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DIA | MES | ANO
17 07 2017

Fecha en que inicia la vista pablica

MEDELLIN HORA INICIAL HORA FINAL

16:15 horas 17:00 horas

MAGISTRADO PONENTE

Juan Guillermo Cardenas Gomez

Cédula Nombres y Apellidos Alias Detenido
Si NO
1 Benjamin Cérdoba Quejada
11.811.220 Recluido en la carcel La Paz (ltagii - El Negrito X
Antioquia) (asistit a la sala)

Fiscal Unidad de Justicia
Transicional

Martha Lucia Mejia Duque

Defensora del postulado

Victoria Eugenia Camacho Hauad
Adscrita a la Defensoria Publica

Representantes de Victimas
Defensoria del Pueblo

Nibe Amparo Arriaga Moreno

Maria del Amparo-Palacios Ortiz

Gloria Cecilia Garcés Espinal

Luis Guillermo Rosas Walteros

Luis Felipe Lopez Castario

Hernan Martinez

Ministerio Publico

José Alejandro Bafaguera Galvis (procurador 116 judicial Il
penal), en reemplazo def doctor Javier Alfonso Lara Ramirez,

Procurador 124 Judicial | Penal (en comision)
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Instalada la vista publica, proceden los sujetos procesales con su presentacion, parajluego dar paso a
la exposicion por parte de la Fiscal, atendiendo la dinamica de la audiencia, de conformidad a la
solicitud que nos convoca, asi:

Récord 00:06:45: Fiscal: en atencion al petitum de libertad condicionada, contemplada en el decreto
277 de 2017, articulo 11, literal A, numeral segundo (2), literal B, que reza:

“(...) Articulo 11°. Procedimiento de acceso a la libertad condicionada en caso de procesados
que han cumplido cuando menos cinco (5) afios de privacién efectiva de libertad por estos
hechos:

a. Procedimiento para las actuaciones sometidas a Leyes 906 de 2004 y 1098 de 2006:

2. El Fiscal Delegado de que trata el inciso anterior, al que se solicite en libertad condicionada,
verificara si la persona privada de la libertad esta imputada o indiciada en varias actuaciones, en
cuyo caso establecera el estado de cada una ellas y la autoridad que las tiene a cargo,
investigacion o juzgamiento. A tales efectos, consultara en bases datos las actuaciones
adelantadas contra el peticionario, verificara se frate de una de las personas a las que|se hace
referencia en los supuestos descritos en articulo, y procedera asi:

b) De verificar que alguna o algunas de las actuaciones se encuentran en indagacion o
investigacién y ofra u ofras se encuentren con acusacion, el Fiscal competente c!ue esté
actuando en las diligencias en las que el peticionario esté privado de la libertad, con
independencia de su categoria o jerarquia, las solicitara y asumira su direccion de, manera
conjunta.

De igual modo, solicitaréd de manera inmediata la programacion de la audiencia de Iib%n‘ad. La
audiencia se realizara ante el juez de conocimiento, si en el proceso a disposicion df/ cual se
encuentra el peticionario de la libertad condicionada ha sido radicado el escrito de acusacion o

estéa en etapa de juzgamiento.

En los demas eventos, la audiencia se solicitara ante un juez de control de garantias.

En todos los casos, la audiencia se realizara dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
radicacion de la solicitud de libertad condicionada. En ella, el Fiscal, el interesado o la defensa
solicitaran, para los fines de la libertad condicionada, que el funcionario judicial competente
decrete la conexidad. Proferida la decision dentro de la misma audiencia se presentara la
solicitud de libertad acompafiada de los soportes correspondientes, salvo que dichos soportes se

encuentren en poder de la oficina judicial.
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El juez de control de garantias o de conocimiento, sequn el caso, escuchadas las intervenciones
de las partes e intervinientes, resolverd mediante providencia motivada. Las providencias que
decidan sobre la conexidad y la libertad condicionada son susceptibles de los recursos
ordinarios, el de apelacion ante el funcionario en quien esta radicada la competencia de
conformidad con el estatuto de procedimiento penal aplicable y con sujecion al tramite previsto
en él; dichos recursos se tramitaran y resolveran de manera conjunta. También serén
procedentes las acciones de habeas corpus y tutela {...)”

La Delegada de la Fiscalia, apoya su intervencion en el informe de policia judicial de fecha 22 de junio
de 2017, contentivo de la documentacion respectiva del postulado, asi:

Benjamin Cordoba Quejada, alias ‘El Negrito’, identificado con cédula de ciudadania 11.811.220,
nacio el 06 de agosto de 1976 e ingresé a la organizacion guerrillera FARC EP, en el mes de febrero
de 2004, cuando contaba con 26 afios de edad, en el corregimiento Negua, del municipio de Quibdo,
departamento del Chocd, hasta el 11 de marzo de 2007, fecha en se presentd voluntariamente a
tropas del Batallon Manosalva Florez de Quibdé Choco. Fue capturado el 20 de abril de 2007.

Sus zonas de injerencia cuando militaba en el frente 58 fueron los corregimientos de Negua,
Bebarama, Babara, Arquia en el municipio de Quibdd, departamento del Choco y la carretera Quibdd
— Medeliin. Se desempefié siempre el cargo de guerrillero raso.

Con relacion al proceso de Justicia y Paz, Cordoba Quejada elevé solicitud de acogimiento el dia 18
de julio de 2008, siendo postulado a los beneficios consagrados en la Ley 975 de 2005, el 19 de
agosto de 2009 y se ratifica el 03 de agosto de 2011, en version libre ante la fiscalia 44 de justicia y
paz; se certifica la dejacion de las armas a través del CODA 1243 - 2007, acta # 12 del 31 de mayo de

2007.

La imputacion en Justicia y Paz, se refleja mediante el acta nimero 64 del 04 de mayo de 2017, con 5
hechos imputados ante el Magistrado de Control de Garantias de Medellin, por los delitos de rebelion,
utilizacion ilegal de uniformes e insignias, homicidios, secuestros, entre otros y se le impuso medida
de aseguramiento en su contra, en esa misma fecha. Se radicé escrito de acusacion el 30 de junio de

2017,

Como antecedentes penales en la justicia ordinaria, se cuenta:

- Sentencia condenatoria N° 007 del 07 de julio de 2008, proferida por el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Quibdd - Choco, radicado 27001-31-07-001-2007-00083-00. La

providencia impuso una pena de 36 afios y 6 meses de prisién, por el delito de homicidio
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agravado y secuestro simple, en hechos del 02 de agosto de 2005. Ejecutor

de 2012 (segunda instancia ante el Tribunal Superior de Quibd6 — Choc, con

Vigila la condena el Juzgado primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Segu

Boyaca.

Allego acta forma de compromiso ante la JEP, con fecha 30 de mayo de 2017, conse

Se hace entrega per parte de la fiscal, de una carpeta con 96 folios, para el
(00:27:10)

Récord 00:27:402: Intervencion de la doctora Victoria Eugenia Camacho Haua
Ede la defensa a

postulado: teniendo en cuenta la introduccién hecha por la sefiora fiscal, proc

solicitar, primero la conexidad de los hechos que fueron imputados el 04 de mayo de 2017 dentro del
radicado de justicia y paz, a Benjamin Cérdoba Quejada, radicado 2009-8386‘
condenatoria radicado 2007-00083-00 proferida por el juzgado especializado de Quibdo el 7 de julio}

de 2008, teniendo en cuenta los articulos 23 de la Ley 1820 de 2016 y el parégrafo
de 2017, en punto a la conexidad, ya que tanto los hechos objeto de imputacion en
de mayo de 2017 y los hechos motivo de la sentencia condenatoria radicado 2
juzgado especializado de Quibdo, fueron cometidos por el postulado Benjamin Cord
en razon a su pertenencia al frente 34 de las FARC.

La segunda peticion de la defensa en punto a que se le otorgue la libertad condicio
atendiendo a esta normatividad. Ley 1820, articulo 35, decreto 277, articulo 10

mismo, teniendo en cuenta que el postulado cumpliria con los requisitos estable
como son 1os siguientes:

ocasidn a su pertenencia al grupo armado FARC EP
se encuentra privado de la libertad desde el dia 20 de abril de 2007
supera ampliamente los cinco afios de privacion de la libertad.

Fueron hechos que no son objeto de amnistia de lure

del decreto 277 de 2017.

Récord 00:31:00: Fiscal: no existe ninguna objecién por parte de la fiscalia,

pretension de la defensa, respecto no sélo a la conexidad sino también fre

. Esta demostrado que Benjamin Cordoba Quejada, pertenecio al grupo armad
Las condenas antes mencionadas, sefialan que fueron cometidos los delit

Las conductas punibles por las cuales fue condenado, se cometieron antes d
de 2016, es decir, con anterioridad a la suscripcion del acuerdo final para la p

Aportd el acta de compromiso N° 102869 del 30 de mayo de 2017, de que t

ia del 17 de julio|

firma).

ridad de Tunja -

cutivo 102869

fraslado de rigor.

d defensora del

y la sentencia

3 del decreto 277
justicia y paz el 4
007-00083-00 del
oba con ocasion y

nada, igualmente §
y siguientes delf

cidos para tal fin,

0 FARC EP.
0s durante y con

el 1 de diciembre
az.

rata el articulo 14}

en cuanto a la}
nte a la libertad}
tos normatlvos de l

condicionada, toda vez que en ambas figuras juridicas se cumplirian los presupues
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la legislacion transicional actual, esto es, la ley 1820 de 2016 y su decreto reglamentario 277 de 2017,
amén de que le corresponde a la honorable sala de conocimiento decidir lo pertinente, toda vez que
tienen la competencia para ello.

Récord 00:31:50: Procurador: son dos las solicitudes que realiza la sefiora defensora del postulado
Benjamin Cordoba, la primera de que se conexen unos hechos por los cuales ya fue condenado por
el juzgado penal especializado de Quibdd en sentencia del 7 de julio de 2008, por hechos que nos
remiten a mayo de 2005, que trata de cuatro homicidios, tres ocurridos en esa fecha y otro que estuvo
precedido de un secuestro, que vino acontecer tres dias después, el 5 de agosto de 2005. E! relato
que ha hecho la sefiora fiscal con relacion a estos hechos por los cuales fue condenado, condena que
fue sostenida en segunda instancia por el tribunal superior, sala tnica de Quibdé; posteriormente nos
remite, fue clara la sefiora fiscal referida, de que fue un acto ordenado o dispuesto por el comandante
del entonces frente 34 de las FARC, que tenia injerencia en todo este sector de Quibdéd — Choco; que
la persona conocida o el postulado conocido con el alias de ‘El Negrito' tuvo participacion directa en
este friple homicidio y el secuestro y posterior homicidio del ciudadano José Mario Marmolejo
Gildrama.

En ese orden de ideas, esta claro de que esos hechos cometidos por el ya condenado y aqui
postulado, fueron cometidos en razén y por ocasién de su pertenencia al grupo FARC, frente 34.

Viene entonces a presentarse también por parte de la sefiora fiscal o a sustentarse de que en mayo
de este afio se realizd imputacion, el 4 de mayo de 2017, ante el magistrado de control de garantias,
en contra del postulado, en relacion a varios hechos, ya la fiscalia presentd acusacion en relacion con
esos hechos que fueron imputados y es obvio y de ldgica que tales hechos imputados y sustentados
en acusacion por la fiscalia fueron cometidos por el postulado con ocasion y en razén de su
pertenencia a las FARC EP.

En ese orden de ideas, es claro que es esta la jurisdiccion competente para conocer de |a solicitud de
libertad condicionada; que esta demostrado claramente la pertenencia del postulado al grupo de las
FARC; que los hechos que refieren tanto la sentencia condenatoria ya emitida por la jurisdiccion
ordinaria, como la acusacion que esta en curso en esta jurisdiccion de justicia y paz, fueron en razon
y con ocasion a la pertenencia del postulado en los hechos; que él mismo ha suscrito un acta donde
se compromete a presentarse y a someterse a la JEP y sobre todo, que viene de estar privado de la
libertad desde el 20 de abril de 2007, cumpliéndose con creces el requisito de los cinco afios, a que
nos remite el decreto reglamentario 277 de 2017, en su articulo 11, paragrafo 3 y en ese orden de
ideas se cumplen con los requisitos que establece el decreto en mencion, el articulo ya referido, que
se corresponde también con el articulo 35 de la ley 1820 de 2016, por lo cual no encuentra objecion
este agente del ministerio publico, en que se acceda a la peticidn elevada por la sefiora defensora del
postulado, pues es del todo procedente y legal.

Récord 00:37:00: doctor Luis Guillermo Rosas Walteros, en representacion de los apoderados
de victimas, adscritos a la Defensoria del Pueblo: en primer lugar sefior magistrado, déjeme
afirmar que no advertimos en cuanto a las solicitudes que se hacen por parte de la defensa del
postulado, ninguna objecidn o reproche a que se decrete la conexidad de los hechos que
comprometen su responsabilidad en el marco de la pertenencia al grupo armado y en el marco de la

legalidad que para efecto se revisa en esta instancia. En segundo lugar, no tenemos tampoco ninguna
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objecion frente a que se le conceda el beneficio de libertad condicionada que se solicita. No obstante,
hemos elaborado si se quiere una tesis, para pedirles con todo respeto que se acostumbra y se debe
en esta instancia, que se de aplicacion a la excepcion de inconstitucionalidad del articulo 22 del
decreto 277 de 2017, que reglamenta la ley 1820 de 2016, en cuanto a que dicha ley, en primer lugar,
trata sobre unos beneficios acordados en el marco de ese proceso de paz, que se realizé por parte
del gobierno con el grupo armado FARC y hemos visto que no tiene por finalidad, en absoluto,
digamos trastornar de alguna manera el proceso de justicia transicional, de la ley 975 de 2005,
conocido como ley de justicia y paz, que es de conocimiento de esta sala. En ese ‘sentido, tenemos
que advertir que existe una transgresion de los derechos constitucionales, reconoci(?os a las victimas
del conflicto armado; son derechos y voy a referirme al derecho a la verdad. La verdad judicial en
estos procesos de justicia transicional, ya esta reconocida y hace parte’ del bloque de
constitucionalidad en Colombia, por cuanto la corte interamericana en interpretacion de los articulos 1,
8 y 25, que entre otras cosas garantizan un proceso judicial efectivo, nos permite freclamar en este
proceso de justicia transicional, la verdad judicial, contrario sensu a lo que pasaria con las comisiones
de la verdad, que estan pendientes de reglamentarse, que seguramente estan por venir en dias

proximos o en muchos dias proximos, porque incluso hay leyes que se estan Fetirando en este

momento del Congreso y estan dejando las cuestiones que se deben reglamentar qhora mismo y los|:

términos del acuerdo, digamos, en veremos. |
|

Entonces este articulo 22, dada la aplicacién que se ha venido dando por esta honorable sala, tengo||

que decirlo asi, aplicacion estricta al imperio de la ley; se trata de una norma instrumental que en este
momento estd impidiendo el acceso de las victimas a la garantia de que por via judicial, haya una

verdad; por qué lo hace, porque al momento de aplicar esa suspensién del proceso’de justicia y paz, ||

se estda marginando a los postulados, como Benjamin que ha venido colaborando, de las versiones
que han venido rindiendo ante la fiscalia, de asistir a las audiencias que se estan programando y si se
quiere, se esta, digamos, diluyendo su responsabilidad, por cuanto vemos como el dia de hoy por

ejemplo, en las horas de la mafiana ante el magistrado de control de garantias, de siete postulados |
que estaban citados, comparecieron cinco y no hemos analizado bien, si alguno de ellos ya tenia, ||

creo que uno de ellos tenia decretada la suspension del proceso, sin embargo ellos tienen
compromisos con la ley 975 de 2005 y aqui no se ha renunciado a ello en ningtin momento y se esta
ya incumpliendo al no comparecer a estas audiencias, so pena de que el proceso esta suspendido.

La sentencia de unificacion SU 132 de 2013, trata dos situaciones aplicables al caso que nos ocupa;
en primer lugar es la posibilidad de invocar, nosotros como representantes de victimas, de pedirle a
ustedes respetuosamente, que se haga un analisis ponderado de estas normas superiores del blogue
de constitucionalidad, donde se encuentran incluidos los derechos de las victimas, de los tratados
internacionales que se han firmado y pedirles que se inaplique los efectos que se le équieren dar a esta
medida, maxime si tenemos en cuenta que el decreto 277 ha sido expedido dentro la modalidad del
‘Fast track’ es decir, ellos no tuvieron un control constitucional previo y bajo la te‘;oria del derecho
viviente, son ustedes sefiores magistrados, los que tienen que interpretar al momento de aplicar estas
normas instrumentales, alguna especie de confrol constitucional, porque estan debidamente
facultados para ello.

En ese sentido, creemos que una vez invocada esta solicitud, es deber de la sala atenderla y resolver
de manera ponderada y frente la luz de la constitucion, del articulo 93 que le da vigencia a los
tratados y crea ese bloque de constitucionalidad en los derechos humanos y de las demas normas,
decidir sobre la inaplicacion de ese articulo 22 y en su defecto conceder la libertad tal postulado y
comprometerlo, como ya lo esta comprometido, con la ley de justicia y paz, donde él no suscribi6 un
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compromiso, que ha venido cumpliendo y honrando y continuar.

Por dltimo, debemos de insistir en alguna instancia, tal vez por via de Ia apelacion, a la corte suprema
de justicia, sala de casacion penal, para que de igual manera se pronuncie, en cuanto aca en esta
sala de justicia y paz de Medellin, la sala de conocimiento y el magistrado de control de garantias,
estan aplicando dos soluciones diferentes y es necesario que haya certeza juridica para todas las
partes del proceso.

En estos términos, los representantes de victimas le solicitamos e insistimos en que se inaplique ese
articulo 22, por cuanto contravia la constitucion y la ley.

Récord 00:46:20: Magistrado: se fija el dia 21 de julio' del presente afio, a la 1:30 como fecha para la
decision respectiva. Viernes 21 de julio a fa 1:30 de Ia tarde.

Finaliza la audiencia.

REQUERIMIENTOS Ninguno
EVIDENCIA Una carpeta con 96 folios.

RECURSOS—~. | RECURRENTE
Nifiguno ..

JUAN GUILLERMO CARBENA&OM V4
Magistrado
scm
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