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ASUNTO

Concluido el juicio y anunciado el sentido del fallo, al no evidenciar irregularidad
sustancial que pueda afectar lo hasta ahora actuado, procede el Despacho a
proferir sentencia absolutoria en favor de Danny Alexander Lépez Alvarado, quien

fuere acusado como autor del delito de violencia intrafamiliar agravada.

HECHOS

Lina Luz Mandén fue victima de maltrato fisico, verbal y psicolégico en varias
oportunidades, por parte de su compafiero permanente Danny Alexander Lopez
Alvarado, destacando la agresion ocurrida el 04 de febrero de 2022 en la vivienda
ubicada en la Manzana D, casa 41 del Barrio Mirador del carrizal del municipio de
giron, lugar en donde convivian, en el momento en que a la victima le entr6 una
llamada equivocada a su celular, y de forma inmediata el sefior LOpez Alvarado se
enfurecio, mandandola a dormir a otro cuarto de la vivienda, razon por la cual, al
dia siguiente le exigi6 irse de la residencia; sin embargo, ante la manifestacion
hecha, la victima traté de dialogar y éste reaccioné diciéndole “vayase, sino se va

por las buenas, se va por las malas, usted no me va ver la cara de cabrén, perra,
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hijueputa, venérea, asquerosa”, viéndose en la obligacion de organizar su maleta e

irse fuera de la ciudad a visitar a otros hijos que residen en Medellin.

El 09 de marzo de 2022, Lina Luz Manddn regresé a Bucaramanga, se contacto
con su compafiero sentimental en aras de visitar a su pequefo hijo, con quien
convive; sin embargo, la repuesta ante dicha solicitud fueron agresiones verbales a
través de un audio de WhatsApp, en donde le expreso “venérea, triple hijueputa,
por aqui ni se aparezca, donde la vea la ataco, esté con quien esté le voy a dafar
la carita tan bonita que tiene y quitarle de su vida que sea una puta, para que
cuando se mire en el espejo diga, mire lo que me pasoé por perra”, razon por la que

la victima dejo de insistir el querer ver al menor.

Para el 17 de marzo de 2022, Lina Luz insistié en ver a su hijo; no obstante, quien
fuere su compafiero sentimental la recibié con amenazas como “usted no entiende
perra hijueputa, aléjese de mi hijo, larguese china que le va ir mal” y el 01 de abril
de 2022, Lépez Alvarado le arrojo un balde con agua, sin lograrla alejar del lugar y
frente la insistencia de ver el menor, nuevamente salié con un balde de agua con

jabény limpido y la amenaz6 que “si vuelve por aqui le tiro un ladrillo en la cabeza”.

El 05 de abril de 2022 entre las 6:45 y 8:00 a.m., Lina Luz se encontraba recogiendo
agua frente a su casa, y decidié a acercarse a saludar a Danny Alexander y a su
hijo, sin embargo éste procedi6 a agredirla verbalmente gritandole “perra hijueputa,
por su culpa mi nifio se quedo sin transporte y ahora me toca llevarlo a pie”, le
propind un pufio en la cara y la estrell6 contra la pared, ocasionandole una lesion
en la parte superior de la ceja derecha, entonces, Lopez Alvarado se alej6 del lugar
dejandola herida, por lo que Lina Luz Mandén se traslado a la Clinica de Giron en
aras de recibir atencion médica donde recibiéo puntos por la lesion, luego, fue
valorada por medicina legal y le fue otorgada una incapacidad medico legal de doce
(12) dias, determinando que las secuelas medico legales serian concluyentes en

tres semanas.

A la par, la victima refiere agresiones cuando estaba en estado de embarazo en
gue Danny Alexander le propin6 dos pufios en la cabeza y en otra oportunidad la
agredié con un pufio en la cabeza y una patada en la pierna derecha, lo que le

impedia caminar correctamente, lo que evidencia que éste ejercia hombria
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atendiendo la condicién de mujer de la victima y que los maltratos fueron frecuentes
y prolongados en el tiempo en que mantuvieron la relacién de pareja y después de

terminarla.

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

DANNY ALEXANDER LOPEZ ALVARADO, identificado con cédula de ciudadania
No. 91.183.152 de Girdn, nacido en el municipio de Bucaramanga, el 05 de octubre
de 1980, hijo de Ruth Estella Alvarado Vasquez y Jeag Orlando Lopez Monje,
aproximadamente 1,70 metros de altura, color de piel triguefio y contextura

delgada.

ACTUACION PROCESAL

Por los anteriores hechos, en abril de 2022, la Fiscalia corri6 traslado de escrito de
acusacion al sefior Danny Alexander Lépez Alvarado como autor de violencia
intrafamiliar agravada, (articulo 229 inc. 1 y 2, paragrafo 1, literal a del CP), con
circunstancias de menor punibilidad que trata el art. 55 num. 1 del CP y de mayor
punibilidad que conformidad con el art. 58 ndm. 19 del CP., cargos que en dicho

momento procesal no merecieron aceptacion por parte del encartado.

Radicado el escrito de acusacion, le correspondié por reparto a este despacho,
dentro de la cual, el 07 de julio de 2022 se llevé a cabo audiencia concentrada, a su
vez, en sesiones de 18 de octubre de 2022 y 01 de febrero de 2023 se desarroll6 el
juicio oral, culminandose la practica probatoria y alegaciones finales. Por ultimo, el

pasado 13 de marzo de 2023 se emitié sentido del fallo de caracter absolutorio.

TEORIA DEL CASO, ESTIPULACIONES, DEBATE PROBATORIO Y
ALEGACIONES FINALES

Teoria del caso

La representante del ente fiscal prometido probar mas alla de toda razonable la

ocurrencia de los hechos y la responsabilidad penal de Danny Alexander Lépez
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Alvarado como autor del delito de violencia intrafamiliar agravada, siendo victima
Lina Luz Mandon, quien fue su compafiera sentimental, con quien procrearon un
hijo, puesto que el acusado vulner6 el bien juridico tutelado de la unidad familiar y
degrado en su dignidad humana como mujer a su compariera permanente, bajo un
ciclo de violencia cronico, reiterado; destacando como hechos puntuales, las
amenazas, agresiones fisicas y verbales ocurridas el 04 y 05 de febrero de 2022, el
9 y 17 de marzo de 2022, finalmente el 01 y 05 de abril de 2022, lo cual, se
demostraria con las pruebas testimoniales y el dictamen de medicina legal que dan
cuenta de la agresion fisica, asi como el dictamen de valoracién de riesgo efectuada

a la victima.

Estipulaciones probatorias

Las partes estipularon como hechos que no serian controvertidos en el juicio oral:

1. La plena identidad de Danny Alexander Loépez Alvarado con cédula de
ciudania No. 91.183.152 de Girén, Santander, lo cual se acreditaria a través
de la consulta web de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

2. Valoracion médico legal realizada el 05 de abril de 2022 a Lina Luz Mandén,
en que se determind una incapacidad médico legal de 12 dias con secuelas
a determinar, esto, ante el hallazgo de una herida lineal, entre otras, con
mecanismo contundente, segun consta en informe pericial de clinica forense
UBBUC-DSSA-0225-2022 de tal fecha, suscrito por el médico forense Mario
Ronddn Vesga.

3. Valoracion médica a Lina Luz Mandoén el 05 de abril de 2022, en la clinica de
Girén- Santander, realizada por el médico Néstor Parra, hallando lesion en el
parpado y lesion peri ocular, entre otras.

4. Elmenor D.A. Lopez Mandén, nacido el 04 de noviembre de 2019, es hijo de
la sefiora Lina Luz Mandon y el sefior Danny Alexander Alvarado Lopez,

segun consta en el registro civil de nacimiento del infante.

Debate probatorio

Como prueba de cargo, se escucharon el testimonio de i) Ana Milena Moya como
Comisaria de Familia de Giron, quien indicé haber realizado el acta de imposicién

de medidas de proteccion a favor de la victima; y remitido a los entes encargados
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la informacion correspondiente para el seguimiento adecuado; y ii) Nikol Daniela
Campos Hernandez, en su calidad de psicéloga de la Comisaria de Familia de
Giron, quien el 14 de marzo de 2022 realiz6 valoracion de riesgo a la sefiora Lina
Luz Mandon, plasmando en el informe UBBUC-DSSA-0225-2022 los resultados del
mismo?, por usuaria que llegé por una remisién ante hechos de violencia de su ex
pareja. También se escuché a Luis Ricardo Ramirez Prada, como comisario de
Familia de Floridablanca, quien adelantdé audiencia de conciliacion para regular el
tema custodia, alimentos y regulacion visitas entre la victima y Lopez Alvarado a
favor de su menor hijo D.A. L6pez Manddn, acta que fue incorporada en juicio por

su intermedio.

Ahora bien, pese a que Lina Luz Manddn, victima dentro del presente asunto se
encontraba llamada a rendir testimonio, se cobijo por la garantia constitucional
contenida en el articulo 33 de la Constitucion Politica y optd por no declarar en
contra de Danny Alexander Lopez Alvarado, por ser su compariero sentimental para
la fecha de ocurrencia de los hechos y posterior a ello, sin que se hubiese
presentado controversia al respecto y sin que su dicho hubiese sido incorporado

como prueba de referencia.

Por otra parte, la Fiscalia renuncié a los testigos restantes, mismo proceder que

realizé el extremo defensivo, dandose por culminada la practica probatoria.

Aleqgaciones finales

El ente acusador enfatiz6 que pretendia probar la responsabilidad penal del
acusado en los hechos que nos atafie por el delito de violencia intrafamiliar
agravado, contando con el testimonio de la misma victima, sin embargo, ésta se
nego a declarar. No obstante, afirmé que con las pruebas practicadas logré probar
la ocurrencia de los hechos y la responsabilidad penal de Danny Alexander Lopez
Alvarado como autor del delito de acusado, siendo victima la sefiora Lina Luz
Mandon, resaltando que la relacion personal que tuvieron, pues del mismo
testimonio rendido por el Comisario de familia de Floridablanca, se puede extraer
el vinculo existente de cara al acta de conciliacion de cuidado y custodia del menor

hijo, estableciendo de esta forma que efectivamente a raiz de las agresiones

1 El cual fue introducido como prueba pericial por intermedio de la testigo.
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presentadas se habia quebrantado la unidad familiar y por ende, tuvo por este

medio que regular lo concerniente al menor.

Asimismo, con el testimonio de la psicéloga de la Comisaria de Familia se
estableci6 que la profesional consider6 pertinente hacer el correspondiente
seguimiento por agresion y maltrato y remitir la compulsa de copias a la fiscalia
para que se investigara lo concerniente. A la par, con la prueba documental, se
logré establecer, segun lo relatado a ellos por la victima, que se trata de un caso
de violencia intrafamiliar, conforme se plasmé en los informes de valoracion de
riesgo realizados y el dictamen de medicina legal. Por tanto, en virtud de las
pruebas practicadas en juicio y los hechos estipulados, solicito la realizacion de un
analisis conjunto con enfoque de género y emitir sentencia de caracter

condenatorio.

La defensa requirid la emision de una sentencia de caracter absolutorio, teniendo
en cuenta que no se logro establecer la ocurrencia de los hechos, ni la afectacion al
bien juridicamente protegido, dado que en juicio no fueron practicadas pruebas
contundentes que asi lo demostraran, resaltando que como bien lo manifesto el
Comisario de familia de Floridablanca, fue de comun acuerdo que firmaron el acta
de custodia y cuidado del menor de tan solo un afio de edad, sin que se evidenciara
ninglun maltrato u agresién par parte de los comparecientes, por lo tanto, debe

prevalecer la presuncién de inocencia que cobija a su prohijado.

CONSIDERACIONES

Este despacho tiene competencia para proferir la presente sentencia, teniendo en
cuenta la calificacion juridica de los hechos y su ocurrencia en este municipio y
habiéndose respetado las garantias fundamentales a las partes e intervinientes y
al no avizorar el despacho la estructuracion de causales de nulidad que invaliden
lo actuado, se proceden a analizar los presupuestos contenidos en el articulo 381
del C.P.P., esto es, si las pruebas debatidas en el juicio oral llevan al conocimiento
mas alla de toda duda razonable acerca de la materialidad del delito y la
responsabilidad penal del acusado, advirtiéndose desde ya, que se resolvid a favor

de Danny Alexander Lopez Alvarado, considerando que ante la acusacion de la
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Fiscalia, no se trajeron al juicio pruebas que lograran desvirtuar la presuncion de

inocencia que lo cobija, tal como se argumentara.

La fiscalia formulé acusacién en contra de Danny Alexander Lopez Alvarado como
autor del delito de violencia intrafamiliar agravada, consagrado en el articulo 229
incisos 1y 2, paragrafo 1 literal A del C.P., que consagra que incurrira en el delito
‘el que maltratare fisica o psicologicamente a cualquier miembro de su nucleo
familiar, siempre que la conducta no constituya delito sancionado con pena mayor”,
el cual seria agravado cuando “la conducta recaiga sobre un mejor, adolescente,
una mujer, una persona mayor de sesenta (60) afios, o que se encuentre en
situacion de discapacidad o disminucion fisica, sensorial y sicologica o quien se
encuentre en estado de indefension o en cualquier condicidon de inferioridad.
Paragrafo 1. A la misma pena quedard sometido quien sin ser parte del nucleo
familiar realice las conductas descritas en el tipo penal previsto en este articulo en
contra: A) Los clnyuges o compafieros permanentes, aunque se hubieren

separado o divorciado”.

Entonces, sobre la configuracién del delito ha de resaltarse que el desarrollo que a

nivel jurisprudencial ha efectuado la Corte Suprema de Justicia?:

“La Corte ha establecido (Cfr. CSJ SP16544-2014, 3 dic. 2014, rad. 41315, reiterada en
CSJ SP9111-2016, 6 jul. 2016, rad. 46454) como principales caracteristicas de esa
conducta punible, las siguientes:

e El bien juridico protegido es la unidad familiar.

e Los sujetos activo y pasivo son calificados, en cuanto uno y otro deben ser
miembros de un mismo nudcleo familiar, entendiendo este concepto en su sentido
amplio, tanto asi que, incluso, puede ser sujeto activo quien, no teniendo ese
caracter esté encargado del cuidado de uno o varios miembros de la familia en su
domicilio o residencia.

o E| verbo rector es maltratar fisica o sicolégicamente, que incluye, tal como lo
destacé la Corte Constitucional en CC C-368-2014, agresiones verbales, actos de
intimidacion o degradacién y todo trato que menoscabe la dignidad humana.

e No es querellable, por ende, no conciliable”.

¢ Es subsidiario, en cuanto solo sera reprimido con la consecuencia punitiva fijada
para él en la ley, siempre que la conducta no constituya delito sancionado con pena
mayor”.

2 SP-922 de 2020, Rad. 50282.
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Igualmente, en cuanto a la circunstancia que agrava el delito, se cita el reciente
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia y la necesidad de estructurar
desde el fundamento factico de la acusacion el agravante:

“Conforme a los citados desarrollos legales y jurisprudenciales, colige la Sala que la
agravacion punitiva del delito de violencia intrafamiliar, derivada de la condiciéon de mujer
de la victima, debe ser entendida, no como un componente meramente objetivo, sino como
un elemento que, conforme al principio de culpabilidad en el ambito penal, requiere de
quien maltrata en el contexto intrafamiliar, lo haga en desarrollo de un acto de
discriminacién que la desvalora en su condicion, colocandose en una absurda posicion
asimétrica de superioridad en orden a controlarla, vigilarla y reprenderla, contraria al
principio de igualdad entre hombres y mujeres, todo lo cual debe encontrar suficiente
acreditacion probatoria para que proceda el referido incremento de pena3”.

Bajo ese parametro, el bien juridico protegido por el delito de violencia intrafamiliar
es la familia, a partir de ello, es el articulo 229 del Cddigo Penal que busca proteger
la unidad familiar y garantizar la armonia y convivencia dentro del hogar, de ahi que
el juicio de reproche vaya dirigido, a quien, de manera dolosa, despliegue
conductas tenientes a agredir fisica, sicolégica, entre otras, a un miembro que
componga o haya hecho parte de su nucleo familiar y dichas agresiones sean de

tal entidad que afecten el bien juridico tutelado.

De otra parte, se hace necesario resaltar que por mandato del articulo 381 del
C.P.P., para emitir condena se requiere el conocimiento mas alla de toda duda
razonable acerca de la materialidad de los hechos (ocurrencia del delito) y de la
responsabilidad penal, es decir, que las pruebas legalmente incorporadas al juicio
deben demostrar por encima del umbral de la duda razonable tales presupuestos,
por ende, el andlisis del caso implica verificar si se cumplié con el estandar

probatorio para emitir condena.

En este punto, conforme lo contempla el articulo 250 de la Constitucién Politica,
corresponde a la Fiscalia General de la Nacion el ejercicio de la accion penal, y sin
excepcion alguna, la carga de la prueba tendiente a demostrar la responsabilidad
penal de la persona en contra de la cual formul6 acusacion, pues debe indicarse,
al procesado durante toda la actuacion penal lo cobija la presuncion de inocencia
(articulo 29 constitucional) y es el ente fiscal el encargado de desvirtuarla, debiendo

aportar al juicio oral elementos suasorios que acrediten mas alla de toda duda

3 SP047-2021 Rad. 55821
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razonable la responsabilidad penal frente a la conducta endilgada, pues de
presentarse perplejidad que no supere el limite de lo razonable, el juez debe
resolver a favor del enjuiciado la duda y absolverlo del cargo por el que fue acusado.

Al respecto, se trae a colacién lo desarrollado jurisprudencial sobre la garantia al

debido proceso y la presuncion de inocencia que asiste al acusado:

“El debido proceso abarca también el derecho a la presuncion de inocencia. La presuncion
de inocencia es una de las columnas sobre las cuales se configura el Estado de Derecho
y es, de igual modo, uno de los pilares fundamentales de las democracias modernas.

La Corte Constitucional ha puesto énfasis en que la presuncién de derecho asume en el
ordenamiento juridico colombiano el rango de derecho fundamental. En este sentido,
quien se haya vinculado a una investigacionno esta obligado a ofrecer pruebas a fin de
demostrar su inocencia. Son las autoridades judiciales competentes quienes deberan
probar la culpabilidad del acusado™

Lo anterior, también encuentra su fundamento en el inciso segundo del articulo 7
de la Ley 906 de 2004, que sefiala que toda duda debe resolverse a favor del
acusado, manteniéndose incélume la presuncion de inocencia. A lo que se suma
la garantia judicial del in dubio pro reo, que se hace efectiva si al culminar el debate
oral con sujecibn a los principios de oralidad, publicidad, inmediacién vy
contradiccion, el juez decide absolver porque las pruebas de cargo no lograron
desvirtuar con suficiencia la inocencia del acusado, pues la falta de contundencia
de la prueba y la incertidumbre que esto genera conlleva a proferir una sentencia
absolutoria, por cuanto por mandato legal la duda, siempre que no sea razonable,
debe favorecer al encausado, pues al Estado se le exige establecer legalmente la
responsabilidad penal de éste, o que obliga al ente acusador, como titular de la

accion penal, presentar pruebas que no generen duda al respecto.

Al efecto, se tiene que como estipulaciones probatorias las partes acordaron dar por
cierto la plena identidad de Danny Alexander Lopez Alvarado, la atencion médica
recibida por Lina Luz Mandon el 05 de abril de 2022 en la Clinica de Giron ante la
herida en el parpado, de la region periocular por agresion con fuerza corporal, sin
tenerse en cuenta version alguna sobre la ocurrencia de las lesiones ni quién o

cdmo se causaron, asi como la valoracion médico legal realizada a la misma

4 Corte Constitucional, sentencia T-827 de 2005.
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ciudadana, el 05 de abril de 2022, por el médico legista Mario Rondon Vesga, siendo
estipulados los hallazgos, diagnésticos e incapacidad médico legal, haciendo
claridad las partes que no se estipularia ninguna declaracion anterior de la victima
qgue pudiera implicar la responsabilidad penal del aca acusado. También se dio por
probado que la sefiora Lina Luz Manddén y el sefior Danny Alexander Lépez

conformaron una unidad familiar y tienen un hijo en comun.

Ahora, respecto de la prueba de cargo, se contrae a los testimonios de los
servidores de la Comisaria de Familia, sicologa Nikol Daniela Campos Hernandez,
comisaria de familia Ana Milena Moya y comisario de familia de Floridablanca Luis
Ricardo Ramirez, quienes en sus versiones se refirieron a las actuaciones que como
servidores publicos realizaron, por tanto, a juicio de estrado, no existe prueba directa
que permita corroborar la ocurrencia de los hechos y las agresiones que
fundamentan facticamente la acusacion fueron causadas efectivamente por Danny
Alexander Lopez Alvarado, debiendo analizar esta instancia si la prueba indirecta
logra rebasar el estandar probatorio para emitir condena, en atencion, a que los
testigos actuaron como servidores de la Comisaria de Familia dadas las funciones
gue ejercen cuando son puestos en su conocimiento, entre otros, casos de violencia

intrafamiliar.

Asi, se tiene que la acusacion de fundamento en agresiones sufridas por la sefiora
Lina Luz Manddn cuando era comparfiera permanente del sefior Danny Alexander
Alvarado Lépez y derivadas de dicha convivencia y relacionadas con la custodia de
su menor hijo en comun, especificandose, las agresiones sicologicas sufridas el 04
de febrero de 2022, 09 y 17 de marzo de 2022 y las fisicas y sicoldgicas ocurridas
el 01 y 05 de abril de 2022, asi como algunas sufridas durante en el embarazo, entre

otras.

Entonces, para probar tales hechos, se practico el testimonio de la sicéloga Nikol
Daniela Campos Hernandez, quien el 14 marzo de 2022 efectud valoracion de
riesgo a la sefiora Lina Luz Manddn y catalog6é que estaba en riesgo extremo de
volver a sufrir agresiones, dada la cronicidad, frecuencia e intensidad de aquellas
sufridas previamente, usando las declaraciones de la victima como fundamento
factico de su analisis, a efectos de brindar una conclusién con relacion a lo que

habia evidenciado de las preguntas hechas como base para su evaluacion, sin
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embargo, la version de la victima dada a la sicologa no fue solicitada para ser
incorporada como prueba de referencia, a lo que se auna que lo sefalado en su
informe y testimonio hace alusion general a insultos, ataques verbales y sicol6gicos
previos, sin que hubiese entrado en detalle a ninguna de esas agresiones, esto es,

en qué consistieron de manera especifica.

Aunado, la testigo adujo ser servidora de la Comisaria de Familia de Girén y que
para el 14 de marzo de 2022 se solicitaron medidas de proteccidon por parte de la
comisaria de familia y fue remitida a su despacho atendiendo que la victima refirio
haber sido agredida verbal y psicoldgica, requiriendo auxilio de las autoridades
competentes para proteger su vida, por lo que Unicamente realizé la valoracion del
riesgo que consistié en hacer una serie de preguntas generales y conforme a sus

respuestas y a los protocolos existentes, arrojar las conclusiones de riesgo.

También, se escucho el testimonio de la comisaria de familia de Girén, Ana Milena
Moya, quien relatd en el afio 2022, haber conocido denuncia de unas presuntas
agresiones verbales, fisicas y custodia de un menor, siendo victima Lina Luz
Mandon y agresor Danny Alexander Alvarado Lopez, atendiendo, que por turno le
correspondio librar las medidas de proteccién del caso, sin embargo, fue enfatica
en referir no tener presente si el seguimiento que se debe realizar en esos eventos,
se llevo a cabo por el despacho al que esté adscrita u otro distinto, atendiendo que
el conocimiento de cada denuncia se va asignando por turnos a la comisaria que se

encuentre en turno diario, para concluir, adujo tampoco conocer el fallo del proceso.

Finalmente, comparecié el comisario de familia Luis Ricardo Ramirez, quien sefialé
qgue Lina Luz Mandoén y Danny Alexander Lépez Alvarado acudieron a la comisaria
de familia de Floridablanca para conciliar, en donde fijaron custodia, cuidado y lo
demas relacionado con el menor, quedando éste bajo la custodia del progenitor, sin

gue tuviera conocimiento de otro hecho distinto.

Adicional, se destaca que en las estipulaciones probatorias relacionadas con las
valoraciones médico y médico legal efectuada a Lina Luz Mandon, la fiscalia acordd
con la defensa como hecho que no seria controvertido, Unica y exclusivamente que
el 05 de abril de 2022, la sefiora Lina Luz acudi6é para recibir atencién médica y

posterior a ser valorada por medicina legal, a la cual se le dio aval bajo el entendido
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de que lo relacionado con la ocurrencia de los hechos que generaron lesiones,
cOmo se ocasionaron y quién las ocasion6 serian objeto de debate probatorio y
seria demostrado a través de otros medios de prueba, sin embargo, mas alla de lo
estipulado, en juicio la fiscalia no practicé la prueba que permitiera dilucidar tales
aspectos, sin que posteriormente, hubiese solicitado que ingresaran a juicio las
versiones anteriores de la victima contendidas en el documento corroborador. Es
asi como la Corte Suprema de Justicia sobre el objeto de las estipulaciones

probatorias ha determinado®:

“acorde con lo dispuesto en el paragrafo del ordinal 4 del articulo 356 de la Ley 906 de
2004, lo estipulado u objeto de estipulacidon por las partes, no es una determinada
prueba, o mejor, elemento material probatorio, evidencia fisica o informe, sino un
hecho concreto, razén por la cual asoma impropio significar estipulados aspectos tales
como el contenido de un registro de audio 0 una certificacion, en tanto, lo que se busca
con este mecanismo es dar por probado algo —hechos o sus circunstancias, como
relaciona la norma- propio del objeto del debate, que se sustenta, es necesario resaltarlo,
con uno o varios medios de prueba, para efectos de que no se haga necesario demostrar
ese tépico”. Negrillas propias

Entonces, en lo que respecta a los hechos ocurridos durante el embarazo de la
sefiora Lina Luz, asi como las acaecidas el 04 y 05 de febrero, el 09 y 17 de marzo
y 05 de abril de 2022, no existe controversia en que efectivamente en esta ultima
fecha se valor6 médicamente a Lina Luz Mandén y se le hall6 una herida en el
rostro, lo que generé una incapacidad médico legal de doce dias, segun se estipuld,
sin embargo, ninguna otra prueba practicada en el juicio oral permite corroborar tal
agresion fisica, si se tiene en cuenta que las actuaciones de la comisarios de familia

y la sicéloga de la comisaria de familia fueron anteriores a este ultimo hecho.

Ahora, de fecha 14 de marzo de 2022, existe valoracion de riesgo por sicologia en
gue se concluyo cronicidad, frecuencia e intensidad de las agresiones, sin embargo,
no solo no se halla mayor rigueza descriptiva en los dichos de la sicéloga sobre
aspectos que pudiere percibir directamente, como el estado animico de la valorada,
la forma como hizo el relato, entre otros que pudieran corroborar la existencia de los
hechos que fundamentan la acusacion, ya que Unicamente se enfocd en las
conclusiones de su informe vy, siguiendo los derroteros jurisprudenciales, para ser

valorados los relatos hechos por la victima y que quedaron insertos en informes

5 Corte Suprema de Justicia. Auto del 8 de agosto de 2007, Radicado 27962 M.P. Sigifredo
Espinosa Pérez
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meédicos legales o de valoracién del riesgo, esto deben ser solicitados por el ente
acusador como prueba de referencia, lo cual aca no ocurrié, por tanto, lo que resulta
probado es que la valorada expresé a la sicdloga de la Comisaria de Familia, al
momento de la valoracion del riesgo, que habia sido agredida en varias ocasiones
por quien fuere su compariero sentimental, por lo que atendiendo al caracter de la
prueba de légico deviene que la sicdloga no fue testigo directo de lo ocurrido en
ninguno de los eventos, a lo que se auna que no existe mayor amplitud en los
hechos objeto de acusacién, esto es, aspectos tales como cuando ocurrieron, en

donde y como se produjeron las agresiones.

Asi las cosas, en punto a la responsabilidad penal del aqui acusado, se destaca el
desarrollo jurisprudencial sobre el valor probatorio que tendrian las manifestaciones
realizadas por los valorados a los profesionales que les efectuaron dictamenes, en
el sentido de que no podran ser tenidas en cuenta, ni ser estimadas en conjunto con
los demas medios suasorios incorporados legalmente al juicio, a menos que se
hubieren solicitado para ser practicados como prueba de referencia, tal y como lo
indicé la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, en radicado
50587 del 2 de septiembre de 2020 con ponencia de la Dra. Patricia Salazar Cuellar®
y se desarroll6 en reiterados pronunciamientos?, destacando el radicado, Dr. Gerson
Chaverra Castro, SP3338 de 2020, radicado 52268:

“(...) en providencia CSJ SP791-2019, Rad. 47140, se sefialo respecto de la valoracion de
las anamnesis o declaraciones vertidas en reportes médicos o psicolégicos que:

Esta conclusidn, en la que los relatos de la persona examinada se integran a la prueba
pericial, es contraria a la jurisprudencia de la Sala, segun la cual los relatos sobre la
conducta investigada que los menores suministran a los peritos en las valoraciones
médicas o psicoldgicas, no son hechos que el experto perciba directamente, razén por
la cual estas versiones se han de llevar al juicio como prueba de referencia, en caso de
gue la persona no pueda concurrir al juicio oral (articulo 437 de la Ley 906 de 2004).

Esto sefal6 la Corte:

“... Pero si la base factica estaba conformada en todo o en parte por declaraciones
rendidas por fuera del juicio oral, que informaban sobre la ocurrencia de los hechos
investigados, como acontecia con la anamnesis en las pericias sexuales, psicolégicas
0 psiquidtricas, y la parte pretendia utilizar su contenido para probar los hechos

6“Estas versiones recibidas por los peritos médico-legales en el abordaje forense, conocidas como
anamnesis, por tratarse de declaraciones rendidas por fuera del juicio oral, solo pueden tener la
condicién de pruebas de referencia, en caso de ser incorporadas bajo las condiciones previstas en
los articulos 437 y siguientes de la Ley 906 de 2004”.

7 CSJ SP-2709-2018, 11 jul. 2018, rad. 50637; CSJ SP-4179-2018, 26 sep. 2018, rad. 47789.
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juridicamente relevantes, no bastaba el testimonio del perito, sino que era necesario
agotar los tramites legalmente previstos para la incorporacién de declaraciones
rendidas por fuera del juicio oral, si lo buscado era utilizarlas a titulo de prueba de
referencia...”

Esto por cuanto:

“... (i) los relatos sobre los hechos investigados, entregados por los menores de edad
en las valoraciones de caracter sexual, psicolégico o psiquiatrico, tienen la condicién
de declaraciones rendidas por fuera del juicio oral, y (ii)... si la parte pretende utilizar
estos relatos para probar la existencia del hecho investigado, debe sujetarse en su
descubrimiento, incorporacién y valoraciéon al tramite y reglas establecidas para la
prueba de referencia.” Negrillas propias

Por tanto, como prueba se tendria que los peritos serian testigos directos
Unicamente respecto de las lesiones que sufri6 Danny Alexander Lopez Alvarado
(hecho que fue estipulado sin que se trajera a juicio al profesional que practicé el
dictamen) y el analisis del posible riesgo a que se enfrentaria la sefiora Lina Luz
Mandon ante las agresiones sufridas (psicologia forense), sumado a los testimonios
de los comisarios de familia que no fueron presenciales de ningin hecho, en
consecuencia, la prueba indirecta que fue presentada, a juicio de esta instancia, no
tiene la solidez suficiente para demostrar la ocurrencia de los hechos juridicamente

relevantes y la responsabilidad penal del acusado.

Lo anterior, se insiste, que si bien, la Unica prueba practica que hizo alusién a
distintos ataques sufridos por la sefiora Lina Luz Mandén fue la de la sicdloga de la
Comisaria de Familia de Giron; lo cierto es que ella refirid6 que su conocimiento
obedecio6 al dicho de la valorada y en ese testimonio no se ahondé en la percepcion
directa que pudiera tener la testigo sobre el estado animico y fisico de la sefiora
Lina Luz Manddn, centrdndose Unicamente en las conclusiones de la valoracion del
riesgo y los métodos utilizados para llegar a tales conclusiones, encontrandose que
los testimonios restantes, esto es, los de los comisarios de familia, no dieron ningin
dato adicional de donde, como y cuando ocurrieron las agresiones verbales y
fisicas, sumado a que ninguno estuvo presente en el momento de la ocurrencia de
alguno de los hechos relatados por la victima en su denuncia, lo cual le disminuye
el peso probatorio a sus dichos al momento de estructurar el juicio de

responsabilidad penal.
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En tal sentido la Sala Penal del H. Tribunal Superior de este distrito judicial, en
reciente sentencia se pronuncié (22-154A del 9 de agosto de 2022), concluyendo
gue las manifestaciones de los testigos indirectos por si solas resultan insuficientes
para determinar la responsabilidad penal del implicado, pues los dichos de aquellos
testigos denominados de oidas deben encontrar soporte de acreditacion en otras
pruebas, aunque sean indirectas que conlleven a fundar una sentencia

condenatoria:

Asi mismo, los galenos interrogados en el juicio oral se refirieron a lo expresado por la
victima en el desarrollo de los procedimientos en los que participaron, pero esas
manifestaciones tampoco se incorporaron como prueba de referencia.

(...)

En este contexto, el Tribunal estima que la conclusién a la que arrib6 la primera instancia
carece de soporte acreditativo en cuanto a la prueba indiciaria sobre la que pudo haberse
fundado el fallo de condena, asi como no posee la fuerza necesaria para derruir la
presuncion de inocencia que ostenta el encartado, lo que impone la revocatoria de la
condena y en su lugar se emita proveido absolutorio”.

Debe destacarse en este punto que, si bien la fiscalia en sus alegatos finales hizo
especial énfasis en que la victima Lina Luz Mandédn, Unica testigo directo de los
hechos, decidi6é no rendir testimonio, lo cierto es que, cuando se indagoé a la testigo
sobre su voluntad para declarar en este proceso que se adelanta en contra de quien
fuere su compafiero sentimental para el momento de ocurrencia hechos que
fundamentan la acusacion y posterior a ello, ésta manifesté que tenia una relacién
cordial y fue enfatica en sefialar que no deseaba declarar en contra de él,
haciéndose extensiva la garantia constitucional consagrada en el articulo 33 de
nuestra Constitucion Politica, dada la calidad de compafieros permanentes entre la
testigo y el acusado y que los hechos derivaron de su convivencia como pareja; sin
que la fiscalia hubiese hecho manifestacion contraria al respecto, ni elevado
solicitud de prueba de referencia para incorporar las declaraciones anteriores de la
victima, destacandose del desarrollo normativo y jurisprudencial que es el juicio oral
el escenario en que se debe dar todo el debate probatorio y hacerse las solicitudes

excepcionales de prueba conforme a la normativa procesal penal.

De esta manera, en cuanto a la garantia constitucional consagrada en el articulo 33
Constitucional, se destaca el contenido de lo desarrollado por la Corte Suprema de
Justicia- Sala de Casacion Penal, SP3274-2020, radicado 50587, MP. Patricia
Salazar, 02 de septiembre de 2020:
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“Sobre esta base, no admite duda que una persona no puede ser obligada a declarar en
contra de un familiar (en los grados establecidos en la ley) en procesos seguidos por delitos
cometidos en contra de terceros. Incluso, si su testimonio es necesario para investigar
delitos graves. Aun en estos eventos, prima el derecho previsto expresamente en la
Constitucion. Al respecto, en el referido fallo de tutela la Corte Constitucional reiteré —y
aclar6-, el sentido y alcance de lo resuelto en la sentencia C-848 de 2014, donde se estudid
la obligacion de denunciar los casos de graves atentados contra los derechos de los nifios.
Incluso en esos eventos, resaltd el alto tribunal, no se pueden ejercer coacciones directas
o indirectas sobre una persona para que declare en contra de uno de sus parientes, en los
grados sefialados en el articulo 33 superior; dijo:

De otra parte, la Sala estima pertinente advertir que el actor efectla una errada lectura de
lo dispuesto por este Tribunal en la Sentencia C-848 de 2014158, puesto que si bien en
dicho fallo se indic6 que la excepciébn al deber de denuncia en contra del
cényuge, comparfiero permanente o pariente cercanol®? no comprende las hipétesis en las
gue la victima del delito contra la vida, integridad personal, libertad individual o libertad y
formacion sexual es un menor, también se sefial6 que, en virtud de la garantia de no
incriminacion contenida en el articulo 33 de la Constitucion, “las autoridades publicas no se
encuentran facultadas para forzar tales declaraciones ni por vias directas ni por medios
indirectos, y que el ordenamiento tampoco puede establecer ninguna sancién u otra
consecuencia adversa para el infractor de tal deber”.

En ese orden de ideas, la decision de aceptar la determinacién de los familiares del
procesado de no declarar en su contra no puede considerase contraria a lo dispuesto por
esta Corporacion en dicha providencia de constitucionalidad, pues el funcionario judicial no
podia “apelar a la coaccién, directa o indirecta, para obtener declaraciones
incriminatorias’®, méaxime cuando también lo ha sostenido asi este Tribunal en las
sentencias C-024 de 199481, C-621 de 199852 y C-776 de 2001183, el Comité de Derechos
Humanos en diversas observaciones generales!®4, y la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia en su jurisprudencia como 6rgano de cierre de la justicia ordinarial®sl,

A ese respecto, la Sala estima necesario resaltar que en la Sentencia C-848 de 201468l el
pleno de la Corte reiteré6 que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 33 de la
Carta Politica, 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como 8 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, “las personas tienen el derecho a no
ser forzadas a dar declaraciones incriminatorias, ni por medios coercitivos directos, ni por
medios indirectos que formalmente confieran la posibilidad de abstencién, pero atribuyan
consecuencias adversas para quien no lo hace (...)".

Igualmente, en cuenta al ingreso a juicio oral de declaraciones anteriores de la
victima, como prueba de referencia, ante la indisponibilidad fisica o animica del
testigo, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia SP3583 del 18
de agosto de 2021, radicado 57196, en estudio de un caso en que se encuentra
cierta concordancia con el estudiado, indico que debe ser solicitada por la fiscalia

durante el desarrollo de la audiencia preparatoria o del juicio oral:

“Y en el caso sub examine, lo narrado por Ingrid Karina a Andrés Felipe Martinez Patifio,
Nancy Janeth Almanza Gonzélez y Angela Botero Lince, sobre que fue el procesado quien
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la agredié fisicamente, sin duda hace parte del tema de prueba, en tanto esta referido a la
responsabilidad del sindicado en el delito endilgado, hecho que, segun la acusacién debe
probarse y, por ende, al tratarse de una manifestacion expresada por la denunciante por
fuera del juicio oral, entrafia, sin dubitacion alguna, la categorizacion de ser prueba de
referencia.

Por lo tanto, lo expuesto por la denunciante por fuera del juicio oral, solo era admisible
como prueba de referencia, para habilitar a los citados testigos a exponer lo que al margen
del debate oral les dio a conocer la denunciante sobre el autor de las agresiones que sufrio
(tema de prueba), si la Fiscalia lo hubiese solicitado bajo tal categorizacién durante la
audiencia preparatoria o en desarrollo del juicio oral (si la circunstancia ocurre en esta
etapa), acreditando la concurrencia de alguna de las causales legales que para ese fin
consagra el articulo 438 de la Ley 906 de 2004. Tramite que, al no haber sido satisfecho,
hace nugatoria la posibilidad de valorar los sefialamientos que, por cuenta del dicho de
estos deponentes vinculan a Pedro Juan Bonett Gonzalez con los sucesos materia de
juzgamiento.

De otra parte, debe resaltarse que, aun cuando en la audiencia preparatoria no se solicité
como prueba de referencia las manifestaciones previas de Ingrid Karina sobre el autor de
los actos de agresion infligidos sobre su humanidad, las que, se insiste, le fueron develadas
a Andrés Felipe Martinez Patifio, Nancy Janeth Almanza Gonzéalez y Angela Botero Lince,
incuestionable resulta que durante el desarrollo del juicio oral conté la Fiscalia con la
oportunidad de solicitarla, dado que resultaba evidente la concrecion, de manera
sobreviniente, de la causal prevista en el literal b del articulo 438 de la Ley Procesal Penal,
ya que la denunciante, aun cuando fue convocada como testigo a la vista publica, no se
encontraba disponible para entregar su testimonio, en tanto fue renuente a cumplir con la
orden de comparecencia”.

A la par, hay que sefialar que el codigo de procedimiento penal en su articulo 284
contempla la posibilidad de que por motivos fundados y de extrema necesidad y
para evitar la pérdida o alteracién de un medio probatorio en investigaciones que se
adelanten por violencia intrafamiliar, se practiqguen pruebas anticipadas, cuyo valor
probatorio se mantendrda inclusive en el juicio oral cuando exista evidencia sumaria
de revictimizacion, violencia o manipulacién, afectacion emocional del testigo o
dependencia economica con el agresor, sin embargo, en este caso, el ente fiscal

tampoco acudi6 a la prueba anticipada®.

Ahora bien, en cuanto al enfoque de género que debe darse a esta clase de
actuaciones, se destaca el desarrollo jurisprudencial en que se determina “que la
perspectiva de género no puede dar lugar a la reduccion de los derechos y garantias

del procesado, pues, como lo ha puesto de presente esta Corporacién?, los mismos

8 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, entre otras, radicado 50637, 11 de julio
de 2019: “Bajo ese contexto, cuando se avizoren riesqos para la prueba, debe tomar las medidas
necesarias, entre ellas, la posibilidad de acudir a la prueba anticipada”

9 Cfr. CSJ SP-2709 11 jul. 2018, rad. 50637; CSJ SP-4135-2019, 1° oct. 2019, rad. 52394.
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también gozan de proteccion constitucional y han sido objeto de desarrollo en los
mas importantes tratados sobre derechos humanos suscritos por Colombia. En ese
sentido, el enfoque de género, como herramienta de proteccion de los derechos de
la mujer en la investigacion y sancién de los delitos cometidos en su contra, no se
puede contraponer a postulados democraticos como la presuncion de inocencia del
procesado y la consecuente carga probatoria en cabeza del Estado, asi como al
sentido de proteccién de los bienes juridicos como Unica funcion asignada al

derecho penal™®,

Por consiguiente, la exigencia de abordar el caso con enfoque de género es exigible
a la Fiscalia General de la Nacion, que tiene la carga de la prueba y desde su labor
como ente acusador debe hacer uso de todos los instrumentos legalmente
establecidos que le permitan llevar al juzgado al convencimiento para emitir
condena, sin que el no uso de las herramientas procesales que tenia a su alcance
para dilucidar el caso permita desconocer los principios que rigen la actuacién penal
en lo relacionado con la carga de la prueba y las garantias procesales que le asisten

al acusado.

De esta manera, en este caso, a juicio de este estrado judicial no existe prueba que
demuestre mas alla de toda duda la ocurrencia de ninguno de los hechos y la
configuracion de los elementos objetivo y subjetivo del tipo penal por el que se
formulé acusacién, esto es, violencia intrafamiliar agravada, manteniéndose
incélume la presuncién de inocencia que cobija a Lépez Alvarado teniendo en
cuenta, se insiste, que los Unicos testigos traidos a juicio no presenciaron los
hechos, las versiones anteriores de la victima no fueron incorporadas a juicio como
prueba de referencia ni se practicO prueba anticipada y la prueba indirecta
practicada no tiene la fortaleza probatoria suficiente para sobrepasar el estandar
probatorio exigido para emitir condena, si se tiene en cuenta que la sicologa de la
Comisaria de Familia hizo referencia a amenazas y violencia sicolégica sin
especificar ningun hecho, sin que tampoco hubiese hecho alusion a violencia fisica
ni exista ninguna prueba que permitiera corroborar que las agresiones halladas en

valoracion de medicina legal efectivamente fueron causadas por el sefior Danny

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Radicado 50587.
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Alexander Lopez dentro de la dinamica familiar que sostenia con la sefiora Lina Luz

Mandon.

En punto de antijuricidad, el articulo 11 del C.P sefala que “para que una conducta
tipica sea punible se requiere que lesione o ponga efectivamente en peligro, sin
justa causa, el bien juridicamente tutelado por la ley penal”, siendo claro en este
caso que ante la falta de demostracion de los elementos objetivo y subjetivo del
tipo, tampoco se logré probar el dafio creado sobre el bien juridicamente tutelado
de la familia, se insiste, ante la falta de evidencia del presunto comportamiento

desplegado por Danny Alexander Lopez Alvarado.

Por consiguiente, conforme lo establecen los articulos 380 y 382 del C.P.P., las
pruebas son los unicos medios de llevar el conocimiento al juez y generar en él la
conviccion o no sobre la ocurrencia de los hechos y la responsabilidad del acusado,
debiéndose apreciar las pruebas en conjunto, y ante la falta de pruebas que
sustenten la acusacion, atendiendo el esquema acogido por la Ley 906 de 2004,
donde se adopté como presupuesto para la emision de una condena el
convencimiento mas all4 de toda duda, no solamente acerca de la materialidad,
sino de la responsabilidad del procesado, y dichas exigencias no se han cumplido,
por ello, debera prevalecer la presuncion de inocencia prevista en los articulos 29

y 7 del Cédigo de Procedimiento Penal.

En mérito de lo expuesto, EL SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES
MIXTAS DE GIRON, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ABSOLVER a DANNY ALEXANDER LOPEZ ALVARADO,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.183.152 de Gir6bn y demas
condiciones civiles y personales referidas, por los cargos que le fueron formulados
como autor del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA (articulo 229
inc. 1y 2, paragrafo 1, literal A del CP.), ante el fundamento factico y juridico de la

acusacion, conforme las consideraciones de esta providencia.
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SEGUNDO: DISPONER el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
impuesto con ocasion de este proceso penal en contra del sefior DANNY
ALEXANDER LOPEZ ALVARADO vy una vez en firme esta decision, ordenar el
archivo definitivo de la actuacion para lo cual se deberan librar las correspondientes

comunicaciones.

TERCERO: Correr traslado por escrito a las partes de la presente decision a través
de correo electrénico, atendiendo los términos sefialados en el articulo 545 del
C.P.P. adicionado por el art. 22 de laley 1826 de 2017, la ley 2213 de 2022 y demas

normas concordantes.

Decision en contra de la cual procede el recurso de apelacién que se debera
presentar y sustentar dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion,
conforme con lo establecido en la norma en mencién. Recurso que se debera enviar

al correo electronico del Juzgado: j02mpmixgiron@cendoj.ramajudicial.qov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Andrea Lizette Jaimes Velandia
Juez
Juzgado Municipal
Penal 002 Mixto
Giron - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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