JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES LABORALES
COROZAL - SUCRE

RADICACION: 702153103001-2014-00078-00

Corozal, septiembre dos (2) de dos mil veintiuno (2021)

Encontrandose el proceso de la referencia al despacho para sefialar fecha para la
diligencia de inspeccion judicial decretada en auto anterior, al igual que para
resolver sendos memoriales presentados por las partes; se advierte que a la fecha
no se ha corrido traslado a la demandante de las excepciones previas propuestas
por los sefiores JAIRO ALFONSO ARRIETA MEZA, RAMIRO ENRIQUE ARRIETA
MEZA, ALICIA DEL CARMEN ARRIETA MEZA y ARLETH ANITH ARRIETA
MEZA.

Asi las cosas, y con fundamento en lo sefialado por la jurisprudencia, procedera el
despacho a declarar la ilegalidad del auto de fecha 08 de marzo de 2016 y de los
que se hayan dictado con posterioridad a éste.

Recordemos que la revocatoria de una providencia por via de ilegalidad, es una
figura de creacion doctrinal y jurisprudencial, de la cual se ha hecho uso en
aguellos casos, donde se han tomado decisiones abiertamente arbitrarias, de tal
suerte que llegaren a producir un tramite judicial, destinado al fracaso con la
pérdida de tiempo y recursos para la administracion de justicia.

Conforme a la jurisprudencia, la declaratoria de ilegalidad de una providencia es
procedente, cuando se incurre en un ostensible error judicial en la decision
adoptada, a tal punto, que se hayan puesto en juego los derechos fundamentales
de las partes en un proceso y la validez del orden juridico, de lo contrario, no es
admisible cambiar una providencia, cuando no se esta frente a estos supuestos,
en razon al caracter vinculante que la decisién tiene, tanto para las partes, como
para el juez que la profiere.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado:



“...la Corte Suprema de Justicia ha establecido por via jurisprudencial
una excepcion fundada en que los autos manifiestamente ilegales no
cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al juez?.

Dicho criterio, por supuesto, debe obedecer a condiciones
eminentemente restrictivas, para que el operador juridico no resulte
modificando situaciones juridicas constituidas de buena fe respecto de
terceros, con fundamento en providencias judiciales, ni
desconociendo normas de orden publico como tampoco el principio de
preclusion de las etapas procesales? .

Por tanto, la aplicacion de esa figura supone estar frente a una
decision manifiestamente ilegal, que represente una grave amenaza
del orden juridico y siempre que la rectificacion se lleve a cabo
observando un término prudencial que permita establecer una relacion
de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que tiene como
propésito enmendarlos.

Al no cobrar ejecutoria los actos ilegales por afectarse de una
evidente o palmaria ilegalidad, tampoco constituyen ley del proceso ni
hacen transito a cosa juzgada.”

Asi pues, la decisiébn tomada mediante auto del 08 de marzo de 2016 que decidié
abrir a pruebas el expediente sin previamente correr traslado a la demandante de
la excepcidn previa propuesta por su contraparte, afecta gravemente el debido
proceso de la parte actora. De alli que se predigue la ilegalidad del referido
proveido y por consiguiente no ata al juez, ni cobra ejecutoria.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO. Decrétese la ilegalidad del auto fechado 08 de marzo de 2016 y de
todo lo actuado a partir de éste.
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SEGUNDO. Abrase cuaderno separado del escrito contentivo de las excepciones
previas propuestas y en €l corrase traslado.

TERCERO. Corrase traslado por el término de tres (3) dias de las excepciones de
meérito propuestas con la demanda. Término dentro del cual podra pedir o aportar
las pruebas que considere necesarias y pertinentes.

CUARTO. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CLARENA LUCIA ORDONEZ SIERRA
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