JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE COROZAL

Aé; Rama Judicia
Consejo Superior de la Judicatura
W e TRASLADO SOLICITUD NULIDAD

PROCESO: Ejecutivo Singular

RADICADO No: 704734089001-2008-00196-00
DEMANDANTE: Elkin Antonio Perez Mufioz.
DEMANDADOS: Juan Juvenal Barreto Castellar.

NATURALEZA DEL TRASLADO: Traslado solicitud de Nulidad presentado por el
apoderado de la parte ejecutada contra Auto de fecha
04 de agosto de 2022 que se abstiene la entrega de
titulos y decreto de medidas cautelares.

MEMORIALES EN TRASLADO: Los que se Anexan a este traslado
FECHA DE INICIO: 08 de junio de 2023 hora 8:00 A.M.
FECHA DE TERMINACION: 13 de junio de 2023 hora 6:00 P.M.

Se corre traslado por tres (03) dias habiles a la parte ejecutante para que se pronuncie
respecto de la solicitud de nulidad contra auto 04 de agosto de 2022, de conformidad con
los articulos 134 y 110 del CGP.

Corren los dias jueves 08, viernes 09 y martes 13 de junio de 2023.
Corozal, 07 de junio de 2023.

Cordialmente,

Firmado Por:

Oscar Oswaldo Perez Meza
Secretario
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Corozal - Sucre
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SOLICITUD NULIDAD

juan barreto castellar <barretocastellarjuan75@gmail.com>
Mar 06/09/2022 15:51

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Sucre - Corozal <j01cctoczl@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENAS TARDES ANEXO ENVIO INCIDENTE DE NULIDAD

ATENTAMENTE JUAN BARRETO CASTELLAR
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Senora (a) JUEZ

JUIGADOQ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES LABORALES DE
COROZAL

Corozal, Sucre.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: No 2008-000194-00.

DEMANDANTE: ELKIN ANTONIO PEREZ MUNOZ

DEMANDADOS: JUAN BARRETO CASTELLAR Y MONICA GRILLO MARTINEZ
ACTUACION: NULIDAD

OMAR BANQUEZ LUNA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Sincelejo
portador de la cédula de ciudadania No. 92.510.429 expedida en Sincelejo y
tarjeta profesional No 297480 del H. concejo superior de la judicatura, actuando
en este asunto como apoderado judicial del sefior JUAN JUVENAL BARRETO
CASTELLAR Y MONICA PATRICIA GRILLO MARTINEZ, por medio del presente me
permito presentar Nulidad contra el auto de fecha 04 de agosto de 2022, de
acverdo al articulo 133 numercies 3 y 4 del Cédigo General del Proceso
teniendo en cuenta los siguientes:

HECHOS.

El dia 04 de agosto de 2022 la sefora juez del juzgado civil del circuito con
funciones laborales de corozal expide el auto de fecha 04 de agosto de 2022,
en la parte de antecedentes manifiesta lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

Revisando el expediente se puede observar que se encuentran pendientes por
resolver varias solicitudes, incoadas por el apoderado judicial de la parte
demandante en el hogaiio del 15 de junio del afio en curso solicito lo siguiente:

- La entrega para cobro de los depédsitos judiciales disponibles.
- Medidas cautelares

- Nombramiento de nuevo secuestre, para que garantice el cuidado y la
administracién del inmueble embargado dentro del presente proceso, ya
gue el que actualmente estd posesionade, no ha aportado informe de su
gestion.

- Decretar Inspeccidn judicial.

No es cierfo lo que manifiesta la sefiora juez en el auto de fecha 04 de agosto
de 2022 cuando indica “que Revisando el expediente se puede observar que
se encuentran pendientes por resolver varias solicitudes, incoadas por el
apoderado judicial de la parte demandante en el hogaiio del 15 de junio del
ano en curso”

Sefora juez si usted revisa el proceso en el afo 2022 no existe ninguna solicitud
agregada al expediente con fecha 15 de junio de 2022.



Esa solicitud la presento el itegal abogado LACIDES DE JESUS PEREZ MEDINA, el
dia 15 de junio de 2021,

Usted es conocedora que el honorable fribunal superior de Sincelejo con
providencia de fecha 15 de julio de 2020 decidid revocar el auto de fecha 5 de
julio de 2019 y decreto la nulidad de fodo lo actuado desde el 06 de mayo de
2014, y usted dio cumplimiento a lo ordenado por el superior fue hasta el dia 21
de abril de 2022, todo lo actuado hasta esa fecha queda sin efecto y se
retrotrae el proceso hasta el 06 de mayo de 2014,

también decreto la ilegalidad del auto de fecha 31 de mayo de 2021 en el cual
se pudo demostrar una “nulidad insaneable” luego entonces no puede
argumentar nada con solicitudes presentadas posterior a esa fecha, no puede
usted de oficio darle impulso al proceso sin existir solicitud alguna por parte del
abogado en mencion, todas las solicitudes fueron decretadas nulas,
recordemos que el mencionado abogado no ha presentado PAZ Y SALVO para
actuar en este proceso.

sefora juez usted no ha resuelto la solicitud presentada por la esposa del
fallecido abogado NEIL ALDRIN MONTERQO PEREZ (Q.E.P.D). quien le solicito no
reconocer personeria juridica hasta tanto no se presente PAZ Y SALVO, luego
enfonces no se entiende como levanta la interrupcion del proceso sin decidir la
suerte del abogado de la parte demandante al que por ningdn motivo se le
puede reconocer personeria juridica sin presentar PAZ Y SALVO.

La Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura advirtié que aceptar
un poder sin exigir el paz y salvo del abogado al que le fue revocado constituye
falta disciplinaria, segun el articulo 36.2 de la Ley 1123 del 2007 {en este punto
vemos una falsedad y una clara violacidn al debido proceso)

Me llama mucho la atencidn que a mi apadrinado le hayan notificado por
parte de los ofros demandantes él envié al juzgado primero civil del circuito con
funciones laborales de corozal el oficio No 644 del juzgado segundo laboral del
circuito de Sincelejo en el cual se le informa de la decision tomada con auto de
fecha 13 de junio de 2022 donde se decretdé el embargo de los dineros
conslitvidos en el depdsito judicial 463140000196613 por valor de $23.194.880
que se encuentran a disposicidn del juzgado primero civil del circuito con
funciones laborales de corozal dentro del proceso radicado 2008-0196, dicho
correo fue enviado al correo del juzgado primero civil del circuito con funciones
laborales de corozal por parte del juzgado segundo labora!l del circuito de
Sincelejo el dia 21 de julio de 2022 a las 17:30 horas como consta en la
notificaciéon y oficio referenciado y usted le quiere dar impulso de oficio sin
mencionar el oficio que recibié su despacho al cual debia darle tramite porque
es su deber atender los requerimientos de otro despacho.

Lo extrano es que dicho oficio no fue agregado al proceso 2008-0196 ni usted se
refirid al mencionado oficio en el auto de fecha 04 de agosto de 2022, que es el
Unico impulso gue se ha recibido en este proceso desde que se expidid el auto
de fecha 23 de mayo de 2022 que concedid la apelacidon, usted pretendid
hacer creer que habia una solicitud pendiente por resolver de fecha 15 de junio
de 2022, por parte del del abogado LACIDES DE JESUS PEREZ MEDINA, solicitud
que correspondia al 15 de junio de 2021 que ha sido resuelta dos veces y que



fue anulada, toda vez que usted dio cumplimiento a la decisién del tribunal
superior de Sincelejo con auto de fecha 21 de abril de 2022, por lo tanto toda
actuacion antes de esa fecha es nula y se debe retrotraer el proceso al 06 de
mayo de 2014, dicho abogado no puede actuar en este proceso hasta que
presenie PAZ Y SALVO, por parte de los herederos del sefior abogado NEIL
ALDRIN MONTERO PEREZ (Q.E.P.D.).

Usted misma sefiora juez manifestd lo siguiente en el auto de fecha 04 de agosto de
2022;

"Es menester recordar que, por medio del auto del 21 de abril de 2022, se
declardé la interrupcién del proceso por el fallecimiento del profesional en
derecho NEIL ALDRIN MONTERO PEREZ (Q.E.P.D). Por la causal 1° del articulo 159
del Codigo General del proceso, en este mismo orden de ideas se ordeno
NOTIFICAR por AVISO a la cényuge o compafiera permanente, a lo herederos,
albaceas con tenencia de bienes, al curador de la herencia yacentes del sefor
NEIL ALDRIN MONTEROC PEREZ (Q.E.P.D), quienes deberdan comparecer dal
proceso dentro de los 05 dias siguientes a su notificacion, vencido este término,
o anfes cuando concurra o designen un nuevo apoderado, se reanudard el
proceso, revisando el expediente judicial se tiene que la sefiora YESENIA
PATRICIA PEREZ RIVERA, a través de apoderado judicial estando dentro del
termino legal establecido por el art. 160 del C.G.P, se nofifica de Ia providencia
y aporta escrito en donde solicita ser parte dentro del proceso en calidad de
conyuge del fenecido, para lo que aporto el registro de matrimonio que
acredita la calidad en la que actia.

"Revisando lo anterior, antes de proceder con la entrega de los titulos de
depdsito judicial a la parte ejecutante se debe resolver la situacion juridico-
procesal de quienes se hacen parte en el proceso en representacion del sefor
NEIL ALDRIN MONTERO PEREZ {Q.E.P.D), recordando que esta se realizard una
vez el honorable Tribunal Superior de Sincelejo resuelva la procedencia o no de
la nulidad del auto del 21 de abril de 2022."

Con esa decisidon de esperar hasta la decisidn de Ia segunda instancia para
resolver la solicitud de la viuda del sefior abogado fallecido NEIL ALDRIN
MONTERO PEREZ (Q.E.P.D.} sefiora juez estd usted misma coroborando que Id
interrupcién del proceso sigue hasta gue se pronuncie Ia segunda instancia con
respecto a la apeiacion, luego entones no puede tomar ningln tipo de accién
en el proceso hasta que se pronuncie la segunda instancia

la sefiora juez efectia el nombramiento de un reemplazo de secuestre y
manifiesta lo siguiente:

“Revisado el expediente que confiene el proceso que nos ocupa observa el
Despacho en la calenda de 04 de febrero de 2020, decretd el embargo v
secuestro de los bienes muebles susceptibles de embargo de propiedad de la
ejecutada, los cuales fueron detallados de en el numeral 04 del auto
enunciado,

“por lo anterior, conforme lo dispone el articulo 595 del CGP, se debe proseguir
haciendo la designacion del secuestre de conformidad con el articulo 48 y 49
del CGP de la lista de Auxiliares de Justicia establecida por el Consejo Superior
de la Judicatura Direccidn Seccional de Administraciéon Judicial De Sincelejo,
sefialdndole los honorarios en la forma y cuantia determinada en el articulo 363,



364 del Codigo General del Proceso y fa Resolucidn PSAA15-10448 del Consejo
Superior de la Judicatura, guien debe cumplir sus funciones conforme lo sefiala
la Ley, advirtiendole al comisionado que sélo podrd relevarlo por Ias razones
sehaladas en el articulo 48 mencionado.”

“Respecto de los honorarios del Secuestre, tal como lo sefiala el articulo el
articulo 363 del CGP, se sefialaran cuando hayan finalizado su cometido, o una
vez aprobadas las cuentas mediante el trdmite correspondiente si quien
desempena el cargo estuviere obligado a rendirlas, sin embargo, por tratarse
de una diligencia a realizarse fuera del Despacho y de conformidad con el
articulo 27 numeral 1° del Acuerdo PSAA15-10448 del Consejo Superior de Ia
Judicatura el Secuestre tiene derecho por su actuaciéon en la diligencia a
honorarios entre 2 y 10 salarios minimos legales diarios.

Una vez posesionado el secuestre deberd proceder a rendir un informe del
estado del inmueble embargado y realizar las gestiones a las que hubiera
lugar.”

No indica la sefiora juez a quien va a reemplazar la sefiora secuestre, toda vez
que nunca antes se ha designado secuestre en este proceso por parte de un
juez, quienes son los Unicos y los magistrados que pueden designar secuestre vy
asi lo establece el codigo civil y el codigo general del proceso, por eso no estoy
de acverdo cuando usted manifiesta lo siguiente:

"Revisado el expediente que contiene el proceso que nos ocupa observa el
Despacho en la calenda de 04 de febrero de 2020, decretd el embargo y
secuestro de los bienes muebles susceptibles de embargo de propiedad de la
gjecutada, los cuales fueron detallados de en el numeral 04 del auto
enunciado™

Sefiora juez no se le debe olvidar que con auto de fecha 15 de julic de 2020 el
honorable fribunal superior de Sincelejo-sala civil familia laboral, decreto la
nulidad de todas las actuaciones posteriores al 06 de mayo de 2014 y usted le
dio cumplimiento a lo ordenado por el referido tribunal el dia 21 de abril de
2022, decisidbn que también fue apelada, por cuanto todas las decisiones desde
esa fecha hasta el 06 de mayo de 2014 son nulas.

Luego entonces no puede argumentar su auto de fecha 04 de agosto de 2022,
tomando como argumento el auto de fecha 04 de febrero de 2020 que le fue
decretada nulidad, igual suerte corre la liquidacidon adicional del crédito a al
que usted le quiere dar traslado.

En el proceso aparece una constancia de posesion de fecha 09 de agosto de
2022, pero no aparece en el expediente comunicacidon alguna donde se le
comunico que habia sido designada secuestre en determinado proceso,
ademads para la fecha 09 de agosto de 2022 el auto todavia no habia cobrado
firmeza, lo que da a entender que ya la secuestre sabia previamente que la
iban designar, me gustaric conocer el oficio que expidid el secretario
comunicando lo ordenado por la sefora juez, y saber como hace un secretario
para comunicar autos que toedavia no estan en firme, porgue el auto salié en
estado del viernes 05 de agosto de 2022, quedaba en firme el dia 10 de agosto
de 2022 y la secuestre se posesiono el dia 09 de agosto de 2022, asi consta en el
oficio agregado al expediente.



No sé a qué bien inmueble va secuestrar toda vez que en el mes de Junio de
2012 la fiscalia ordeno una medida cautelar en contra del bien inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria 342-3278 y ivego fue embargado y
secuestrado por el juzgadoe segundo laboral del circuito de Sincelejo con auto
de fecha 25 de septiembre de 2019 dicho embargo fue comunicado al juzgado
primero civil del circuito con funciones laborales de corozal con oficio No 3359
de fecha 07 de octubre de 2019, iuego entonces sefiora juez usted tiene
conocimiento pleno que dicho bien inmueble no estd embargado por el
juzgado primero civil del circuito con funciones laborales de corozal, luego
entonces no tiene competencias para nombrar secuestre sobre el mencionado
bien inmueble, en el expediente aparece el auto de fecha 25 de sepliembre de
2019 del juzgado segundo laboral del circuito de Sincelejo.).

La sefiora juez ordeno la interrupcion del proceso con auto de fecha 21 de abril
de 2022 y luego se pronuncia en el auto de fecha 04 de agosto de 2022 vy
manifiesta que se resuelve la situacion de la solicitud de la vivda del abogado
fallecido una vez se pronuncie la segunda instancia lo que quiere decir que la
interrupcidon continua por lo tanto no podia expedir el mencionado auto de
fecha 04 de agosto de 2022 con lo cual se configuro la nulidad tipificada en el
numeral 3 del articulo 133 de cdédigo general del proceso gue a ta letra dice:

“Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida”.

Al no haber resuelto la sifuacién de la viuda del fallecido abogado y del
abogado de la parte demandante y haber ordenado en el auto de fecha 04
de agosto de 2022 que hay que esperar la decision del superior, no se sabe
quién va a representar a la parte demandante por lo que se configura la
nulidad tipificada en el numeral 4 del articulo 133 del cédigo general del
proceso que ala letra dice:

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

Con lo anterior se plantea la nulidad con respecto a fos numerales 3, y 4 del
articulo 133 del C.G.P. en el sentido que continuo el proceso encontrdndose
interrumpido y continuo las actuaciones antes de la oportunidad debida vy
existe una indebida representacion de la parte demandante lo cual va en
contfravia del debido proceso y con su decisidbn mantiene la iregularidad.

SOLICITUD ESPECIAL

Por todo lo anterior, respetucsamente solicito a la sefiora juez se ordene lo
siguiente:

Pido se decrete la Nulidad del auto de fecha 04 de agosto de 2022 por las
causales tipificadas en los numerales 3 y 4 del articulo 133 del cédigo general
del proceso.



Pido se decrete la nulidad del nombramiento de la secuesire en el proceso
2008-0196

PRUEBAS Y ANEXOS

Pido se tenga como prueba la Siguiente:
Inspeccidn judicial al proceso referenciado.
NOTIFICACIONES

Mipoderdante: Calle 35 No 20-13 Barrio San Miguel Corozal - Sucre EMAIL
barretocastellariuan75@gmail.com TEL 3106022314

Los demandantes: En la Direccién anctada en el cuerpo principal del
expediente.

El Suscrito: Al suscrito en la calle 15 No 10°-187 Barrio San Carlos Sincelejo TEL
3014577099

Respetuosamente,

o BANQUEZ;UI{A( < <

C.C. 92.510.429 De Sincelejo
T.P. 297480 C.S.j.



