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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NORIS ELENA MORALES VALERA Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-31-005-2012-00002-00

En atencion a la liquidacion efectuada por secretaria, por encontrarse ajustadas a
derecho, el Despacho dispone aprobar la liquidacion de costas y agencias en
derecho efectuada, visible en el numeral 284 del expediente, en la cual se determiné
el valor de las costas por $60.000 y de las Agencias en derecho por $23.100.000,
para un total de costas y agencias en derecho de $23.160.000, ello de conformidad
con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA- LIQUIDACION CONDENA
EN ABSTRACTO

DEMANDANTE: JAVIER ENRIQUE ARIZA NUNEZ Y OTROS
DEMANDADO: INPEC
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00087-00

Se sefala como fecha para la audiencia de pruebas dentro de este asunto, el dia
diecisiete (17) de febrero de 2022 a las 3:00 de |la tarde, para efectos de practicar
la contradiccién del dictamen pericial realizado por el médico especialista en salud
ocupacional JOSE RAMON RUIZ ESTRADA. Citese a dicha audiencia al perito que
rindio el dictamen.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electrénico de los testigos, la perito, el
Agente del Ministerio Publico y los apoderados que se encuentran relacionados en
el expediente, un dia antes de la audiencia.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JEISON ORLANDO ORTIZ VARGAS Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA- CESAR Y OTRO
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00125-00

Procede el Despacho a pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado del Municipio de Aguachica- Cesar en contra de la
sentencia de fecha 15 de octubre de 2021 proferida por este despacho y en relacion
con la solicitud de declarar desierto dicho recurso y entrega de copias que prestan
mérito ejecutivo, presentada por la apoderada de la parte demandante.

Para resolver se CONSIDERA

Mediante sentencia de fecha 15 de octubre de 2021, notificada el 19 del mismo mes
y afio, este despacho declaré administrativa y patrimonialmente responsable al
Municipio de Aguachica- Cesar, por los perjuicios ocasionados a la parte
demandante, en razon de la muerte del sefior FABIO ALBERTO ORTIZ
VALENZUELA.

El apoderado del Municipio de Aguachica- Cesar, mediante escrito presentado el 22
de octubre de 2021, solicité la aclaracion de la sentencia, lo cual fue resuelto a
través de providencia de fecha 11 de noviembre de 2021.

Posteriormente, mediante escrito presentado el dia 26 de noviembre de 2021, la
apoderada de la parte demandante presenté solicitud de entrega de copias
auténticas de la sentencia que presten mérito ejecutivo.

Por su parte, el apoderado del Municipio de Aguachica- Cesar, mediante escrito
presentado el 29 de noviembre de 2021, presento y sustent6 recurso de apelacion
en contra de la sentencia de fecha 15 de octubre de 2021.

Finalmente, mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2021, la
apoderada de la parte demandante solicité declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado del Municipio de Aguachica- Cesar, en contra de la
sentencia de fecha 15 de octubre de 2021, proferida por este despacho.

Como fundamento de lo pedido, la apoderada sefiala que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 63 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 243A de
la Ley 1437 de 2011, los autos que niegan la adicién o la aclaracién de autos o
sentencias no son susceptibles de ningan recurso. Asi mismo, considera que debe
declararse improcedente el recurso interpuesto por el apoderado del municipio,
debido a que en este caso la solicitud de aclaracion de la sentencia fue negada.
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Ahora bien, para resolver lo anterior debe el despacho referirse al contenido del
articulo 63 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 243A A LA Ley 1437 de
2011 y que en lo que interesa a este asunto, dispone:

“ARTICULO 63. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 243A, el cual seréa del
siguiente tenor:

Articulo 243A. Providencias no susceptibles de recursos ordinarios. No son susceptibles
de recursos ordinarios las siguientes providencias:

(..))

12. Las que nieguen la adicion o la aclaracion de autos o sentencias. Dentro de la
ejecutoria del auto o sentencia que resuelva la aclaracion o adicion podran interponerse
los recursos procedentes contra la providencia objeto de aclaracion o adicion. Si se trata
de sentencia, se computard nuevamente el término para apelarla.

Ahora bien, lo primero que debe aclara el despacho es que el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado el dia 29 de noviembre de 2021 por parte del apoderado
del Municipio de Aguachica- Cesar, es en contra de la sentencia de fecha 15 de
octubre de 2021 proferida por este despacho y no en contra del auto de fecha 11 de
noviembre por medio del cual se resolvié negar la aclaracion de la providencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el caso concreto se tiene que la sentencia dictada
el 15 de octubre de 2021 se notifico el 19 del mismo mes y afio, por lo tanto, el
término de su ejecutoria inicial corrié hasta el 5 de noviembre de 2021*. Dentro de
este lapso, es decir, el 22 de octubre de 2021, el apoderado del Municipio de
Aguachica solicito aclaracién de la providencia, peticion que fue denegada el dia 11
de noviembre de 2021, auto notificado por estado el 12 de noviembre de 2021. Por
lo tanto, el plazo para interponer el recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia fenecié el dia 29 de noviembre de 2021, valga decir, 10 dias
después de la notificacion de la providencia que neg06 la aclaracién solicitada por la
parte demandada. En consecuencia, el recurso de apelacion radicado por el
apoderado del Municipio de Aguachica contra la sentencia inicial proferida en este
asunto, fue presentado y sustentado dentro del término legal, razén por la cual sera
concedido.

En atencién a lo anterior, para el despacho no hay lugar a la interpretacion que hace
la apoderada de la parte demandante, en relacion con el contenido del numeral 12
del articulo 243 A del CPACA,; por ello, en esta etapa procesal no hay lugar a la
entrega de las copias por ella solicitadas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado del Municipio de
Aguachica- Cesar, contra la sentencia de fecha 15 de octubre de 2021 proferida por
este despacho.

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Atendiendo lo establecido en el numeral 2 del articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de
2021.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#243A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#243A

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: FELIX ENRIQUE CORDOBA MURILLO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00135-00

Mediante auto de fecha 23 de julio de 2021, este Despacho libré6 mandamiento de
pago dentro de este proceso contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL y a favor del sefior FELIX ENRIQUE CORDOBA MURILLO,
por la suma de DIECINUEVE MILLONES TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL TRECE
PESOS ($19.322.013), correspondientes al capital, mas los intereses moratorios
causados desde la ejecutoria del fallo hasta que se haga efectivo el pago.

Durante el término para proponer excepciones y contestar la demanda, la entidad
demandada allegé contestacion obrante en el numeral 11 del expediente
electrénico, sin embargo, no propuso excepciones de merito.

Asi las cosas, se observa que la presente ejecucidon tiene como titulo base la
obligacion contenida en la sentencia de fecha 28 de agosto de 2018, proferida por
este despacho dentro del proceso ordinario de la referencia.

Ahora bien, el articulo 442 del C.G.P, aplicable por remisién expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A, establece de manera restrictiva el tipo de excepciones
procedentes para el caso concreto. Dice la norma:

“Articulo 442. Excepciones.

La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

(...

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccién aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusién, ovacion, remision, prescripciéon o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera de texto).

A su turno, el articulo 440 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA, dice:

"Articulo 440. Cumplimiento de la obligacién, orden de ejecucién y condena en costas.
Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, 0 seguir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Negrillas fuera de texto)
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Ahora, como el titulo ejecutivo reane los presupuestos del articulo 422 del Cdodigo
del C.G.P, no existe causal de nulidad alguna que pueda invalidar lo actuado y hasta
el momento la entidad ejecutada no ha demostrado que la obligacion aqui
reclamada ha sido cancelada en su totalidad al ejecutante, aunado a que no se
propusieron excepciones de mérito de las que trata el numeral 2 del articulo 442
antes citado.

Por lo anterior, el despacho considera innecesaria la realizacion de la audiencia de
que trata el articulo 372 y por lo tanto, se debe dar aplicacion a lo estatuido en el
articulo 440 ibidem, en cuanto dispone dictar auto ordenando seguir adelante con
la ejecucién para el cumplimento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo.

En este punto, es dable aclarar que los argumentos de defensa expuestos por la
entidad demandada en la contestacion, tales como “espera del turno para pago de
sentencias judiciales y del cumplimiento de lo ordenado en el articulo 36 del Decreto
359 de 1995” y “de la inembargabilidad de recursos publicos de la Nacion- Ministerio
de Defensa- Ejército Nacional”’, no se constituyen en argumentos oponibles al
mandamiento de pago, teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 2 del
articulo 442 del CGP antes citado.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito la cual se sujetara a las reglas
establecidas en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Condénese a la entidad demandada al pago de las costas del proceso
de que tratan el articulo 361 y siguientes del C.G.P. Fijense como agencias en
derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la demandada el 5% del capital
ordenado en el mandamiento de pago.

CUARTO: Por secretaria hagase la correspondiente liquidacion de costas,
observando las reglas de los articulos 366 y 446 del C.G.P.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al abogado ENDERS CAMPO RAMIREZ
como apoderado judicial de la entidad ejecutada, en virtud del poder aportado,
obrante en el numeral 11 del expediente electronico.

Notifiquese y Camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

DIANA BARRETO CARCAMO Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL

20001-33-33-005-2016-00137-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 27 de mayo de 2021, mediante la cual resolvi6 MODIFICAR el

ordinal segundo de la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el

27 de abril de 2020, por medio de la cual se accedi6 parcialmente a las pretensiones

de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CAMILO GNECCO MOLINA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-004-2016-00163-00

Procede el Despacho a decidir acerca del impedimento manifestado por la
funcionaria judicial adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, manifestando que el apoderado de la
parte demandada promovié a una queja disciplinaria contra dicha funcionaria
Judicial.

Al respecto, avizora el Despacho que si bien es cierto el impedimento manifestado
no se encuentra contemplado dentro de las causales establecidas dentro del
C.P.A.C.A ni el C.G.P, en razén del orden publico y en aras de garantizar la
proteccion del derecho de imparcialidad que debe regir dentro de las decisiones
judiciales, en efecto debe aceptarse la causal de impedimento manifestada por la
funcionaria judicial adscrita al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, encontrandose la misma fundada y por
ello se aceptara el impedimento formulado.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

l. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el impedimento manifestado por la funcionaria judicial adscrita
al JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR.

SEGUNDO: Avocar el conocimiento de la presente demanda.

TERCERO: En firme este auto, ingresar al Despacho para continuar el tramite
correspondiente.

CUARTO: Comunicar esta decision a la oficina judicial de esta ciudad para que
realice la compensacion pertinente.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO- MEDIDA CAUTELAR

DEMANDANTE: ANGEL SAUL SUAREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA - CESAR
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00261-00

En vista de la nota secretarial que antecede, y lo expresado en memorial presentado
por el apoderado de la parte ejecutante, por medio del cual solicita se requiera a las
entidades bancarias oficiadas que cumplan con la orden de embargo dictada en
este asunto, el Despacho se pronunciara teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES.

Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2020 por este Despacho Judicial, se
dispuso:

PRIMERO. — DECRETAR medida de embargo y retencion de dineros, limitando la misma
a la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO MILLONES TREINTA MIL
OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS Y OCHENTA Y UNO CENTAVOS
($235.035.232.67), correspondiente al capital mas los intereses suma que equivale a la
actualizacion del crédito aprobada mediante auto de fecha 23 mayo de 2019 y lo
correspondiente a las costas y agencias en derecho aprobadas mediante auto de fecha
21 de febrero de 2017, tal suma recaera sobre los dineros que tenga o llegare a tener el
tener el MUNICIPIO DE CHIRIGUANA, identificada con el Nit 800.096.585 incluyendo
los recursos que tengan el caracter de inembargable, en las cuentas de ahorro y
corrientes que tenga la mencionada entidad en las entidades bancarias BANCO
DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DE BOGOTA,
BANCOLOMBIA, BBVAy BANCO DE OCCIDENTE.

Por secretaria librese oficio a los sefiores gerentes y/o representantes legales de las
respectivas entidades, haciendo las prevenciones que sefiala el articulo 593, numeral 4,
del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el paragrafo 2 del numeral 11
ibidem, sefialdndose como precedente jurisprudencial para el embargo de dineros que
provengan de recursos publicos de caracter inembargable, las sentencias de
constitucionalidad C-1154 de 2008, C-539 de 2010 y C-543 de 2013, proferidas por la
Corte Constitucional, asi como las providencias proferidas por el Consejo de Estado de
fechas 13 de octubre de 2016, proferida dentro del radicado No. 11001-03-15-000-2016-
01343-01, con ponencia de la Dra. Martha Teresa Bricefio de Valencia, y 21 de julio de
2017 proferida dentro del radicado No. 08001-23-31-0002007-00112-02, con ponencia
del Dr. Carmelo Perdomo Cuéter.

Asi mismo, prevéngaseles que el embargo y retencidén de dineros debera realizarse en
la forma contemplada en el inciso final del articulo 594 del Codigo General del Proceso,
es decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en las
mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta
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del embargo. Igualmente, haganse las prevenciones que sefala el articulo 593, numeral
10, del Codigo General del Proceso, en concordancia con el paragrafo 2 del numeral 11
ibidem.

Ademas se debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 594 del
Cddigo General del Proceso, en el sentido de que Unicamente se podra embargar la
tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio.

Se advierte que, en fecha 02 de julio de 2020, Bancolombia allega respuesta a la
medida cautelar ordenada (Fls. 127-128), mediante la cual expone: “No se aplica la
medida cautelar, debido a que el monto de embargo que relacionan no coincide en
letras y en numeros”.

Revisada la providencia de fecha 26 de febrero de 2020, se observa que la misma
contiene un error en relacion con la cifra escrita en numeros del monto decretado,
por lo que se hace necesario aclarar el monto de la medida cautelar decretada.

Al efecto, se tiene que mediante providencia de fecha 21 de mayo de 2021, este
despacho actualizé la liquidacion del crédito dentro de este asunto y por ello, se
reiterard la medida de embargo dictada mediante auto de fecha 26 de febrero de
2020, pero el monto de la misma sera ajustado a la actualizacién del crédito
aprobada.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: REITERAR medida de embargo y retencion de dineros ordenada
mediante auto de fecha 26 de febrero de 2020, limitando la misma a la suma
CIENTO SEIS MILLONES SEISCIENTOS NOVENTAY SIETE MIL TRESCIENTOS
NOVENTA PESOS ($106.697.390), correspondiente al capital, los intereses y las
costas actualizadas y aprobadas mediante auto de fecha 21 de mayo de 2021 mas
el 50% de ello, tal suma recaera sobre los dineros que tenga o llegare a tener el
tener el MUNICIPIO DE CHIRIGUANA- CESAR, identificado con el Nit 800.096.585
incluyendo los recursos que tengan el caracter de inembargable, en las cuentas de
ahorro y corrientes que tenga la mencionada entidad en las entidades bancarias
BANCO DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DE BOGOTA,
BANCOLOMBIA, BBVA y BANCO DE OCCIDENTE.

Por secretaria librese oficio a los sefiores gerentes y/o representantes legales de
las respectivas entidades, haciendo las prevenciones que sefiala el articulo 593,
numeral 4, del Codigo General del Proceso, en concordancia con el paragrafo 2 del
numeral 11 ibidem, sefialandose como precedente jurisprudencial para el embargo
de dineros que provengan de recursos publicos de caracter inembargable, las
sentencias de constitucionalidad C-1154 de 2008, C-539 de 2010 y C-543 de 2013,
proferidas por la Corte Constitucional, asi como las providencias proferidas por el
Consejo de Estado de fechas 13 de octubre de 2016, proferida dentro del radicado
No. 11001-03-15-000-2016-01343-01, con ponencia de la Dra. Martha Teresa
Bricefo de Valencia, y 21 de julio de 2017 proferida dentro del radicado No. 08001-
23-31-0002007-00112-02, con ponencia del Dr. Carmelo Perdomo Cuéter.

Asi mismo, prevéngaseles que el embargo y retencion de dineros debera realizarse
en la forma contemplada en el inciso final del articulo 594 del Cédigo General del
Proceso, es decir, congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce
el débito por cuenta del embargo. Igualmente, haganse las prevenciones que sefiala
el articulo 593, numeral 10, del Codigo General del Proceso, en concordancia con
el paragrafo 2 del numeral 11 ibidem.



Ademas, se debera tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 594
del Codigo General del Proceso, en el sentido de que Unicamente se podré
embargar la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio.

Por secretaria librense los oficios correspondientes.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nuiiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d36f7d409f5ad6eda282a9bb79163e99c979aec43f40de6705df0e3616947bfd
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DMINISTRATIVO DEL CESAR
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SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

JOSE ALBERTO BENJUMEA Y OTROS

NACION- RAMA JUDUCIAL Y FISCALIA GENERAL

DE LA NACION

20001-33-33-005-2016-00309-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 11 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvi6 REVOCAR

la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 10 de mayo de 2019

y en su lugar concedié las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO
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U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

PAULA ANTONIA ARIAS MARTINEZ Y OTROS
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

NACIONAL

20001-33-31-005-2016-00410-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 4 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvi6 REVOCAR

la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 19 de julio de 2019

por medio de la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO

,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR
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SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

BRAULIO MENDOZA NAVARRO Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL

20001-33-33-005-2016-00423-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 27 de mayo de 2021, mediante la cual resolvi6 REVOCAR la

sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 29 de marzo de 2019

y en su lugar declar6 probada de oficio la excepcion de caducidad del término para

formular la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO
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U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR
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SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SHIRLEY ESTHER ENRIQUE CANTILLO

ESE SAN JUAN BOSCO DE BOSCONIA
20001-33-33-005-2017-00074-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 23 de septiembre de 2021, mediante la cual resolvié

CONFIRMAR la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 13

de diciembre de 2019, por medio de la cual se accedi6é parcialmente a las

pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

KENNER ROJAS MUNOZ Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL

20001-33-33-005-2017-00196-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 26 de agosto de 2021, mediante la cual resolvio APROBAR el

acuerdo conciliatorio logrado entre las partes y declarar terminado el proceso por

conciliacion judicial.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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, ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia Q %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MISAEL FUENTES PAYAN
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA
RADICADO: 20001-33-33-003-2017-00361-00

Previo a tomar cualquier decision y teniendo en cuenta la solicitud de sucesién
procesal presentada (Numeral 8 del Cuaderno Ejecutivo del Expediente Digital), se
DISPONE:

Requerir al abogado ALBERTO SAURITH FERNANDEZ para que aporte, poder
debidamente conferido por la sefiora LIBETH FUENTES VANEGAS para
representarla dentro de este asunto, en atencién a la sucesién procesal.

Término para responder de cinco (5) dias.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

RODRIGO ALBERTO GONEZ VALENCIA

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

20001-33-33-005-2017-00436-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 18 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvié
ABSTENERSE DE TRAMITAR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado

oportunamente por la apoderada de la parte demandante, contra el auto proferido

el dia 16 de febrero de 2021 por este despacho, a través del cual resolvio

desfavorablemente la solicitud de nulidad procesal presentada.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MAYRA ALEJANDRA NOVOA ROLON
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA.
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00020-00

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede y en ejercicio del Control de
legalidad consagrado en articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se advierte que se incurrié en un error involuntario
al momento de dar publicidad del auto de fecha 06 de marzo de 2019, mediante el
cual se admitio el llamamiento de garantia formulado por el SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE — SENA, por parte del notificador de este Despacho, advirtiendo
que la misma no fue notificada al correo electrénico dispuesto por la entidad en la
contestacion de la demanda, siendo esta: servicioalciudadano@sena.edu.co.

En igual sentido, se advierte que la notificacion del auto de fecha 27 de noviembre
de 2019, por medio del cual se declara ineficaz el llamamiento en garantia
efectuado por la entidad demandada, SENA, NO fue notificado en debida forma al
correo electronico relacionado en la contestacion de demanda. En consecuencia,
el Despacho dispone:

PRIMERRO: EFECTUAR EN DEBIDA FORMA la notificacion del auto de fecha 06
de marzo de 2019 al correo electronico dispuesto por el SENA en la contestacion
de la demanda, esto es, servicioalciudadano@sena.edu.co y, a los correos de
notificaciones judiciales dispuestos por la entidad en su pagina web oficial.

SEGUNDO: DEJAR sin efecto el auto de fecha 27 de noviembre de 2019 por medio
del cual se declara ineficaz el lamamiento en garantia efectuado por el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: YOLANDA ESTHER TORRADO DE DIAZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00123-00

Mediante auto de fecha 23 de julio de 2021, este Despacho libré6 mandamiento de
pago dentro de este proceso contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FOMAG vy a favor de la sefiora YOLANDA ESTHER TORRADO DE DIAZ, por la
suma de SIETE MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO PESOS ($7.561.854), correspondientes al capital, mas
los intereses moratorios causados desde la ejecutoria del fallo hasta que se haga
efectivo el pago.

Durante el término para proponer excepciones y contestar la demanda, la entidad
demandada allegé contestacion obrante en el numeral 10 del expediente
electrénico, proponiendo las excepciones de “falta de requisitos para constituir titulo
ejecutivo”, “articulo 282 Ley 1564 de 2012”, “compensacion” y “prescripcion de la
obligacion”.

En relacién con la excepcion de “falta de requisitos para constituir titulo ejecutivo”,
debe sefnalar el despacho que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430
del CGP, los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, asi mismo, establece el
citado articulo que no se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del titulo
gue no haya sido planteada por medio de dicho recurso.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la excepcion de “falta de requisitos para
constituir titulo ejecutivo” no fue presentada dentro del término establecido en el
articulo 430 antes citado, dicha excepcion sera rechazada por extemporanea.

Por otra parte, en relacion con las excepciones de “articulo 282 Ley 1564 de 20127,
‘compensacion” y “prescripcion de la obligacion”, se observa que al momento de
proponerlas no se expusieron los argumentos por los cuales considera la parte
ejecutada que se encuentran probadas dentro del caso en concreto.

Asi las cosas, se observa que la presente ejecucidon tiene como titulo base la
obligacion contenida en la sentencia de fecha 16 de octubre de 2019, proferida por
este despacho dentro del proceso ordinario de la referencia.

Ahora bien, el articulo 442 del C.G.P, aplicable por remisiéon expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A, establece de manera restrictiva el tipo de excepciones
procedentes para el caso concreto. Dice la norma:
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“Articulo 442. Excepciones.
La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

(...)

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién
0 transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, s6lo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, ovacién, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera de texto).

A su turno, el articulo 440 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA, dice:

"Articulo 440. Cumplimiento de la obligacion, orden de ejecucién y condena en costas.
Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado." (Negrillas fuera de texto)

Ahora, como el titulo ejecutivo retne los presupuestos del articulo 422 del Codigo
del C.G.P, no existe causal de nulidad alguna que pueda invalidar lo actuado y hasta
el momento la entidad ejecutada no ha demostrado que la obligacién aqui
reclamada ha sido cancelada en su totalidad al ejecutante, aunado a que las
excepciones de mérito que se propusieron, no fueron debidamente argumentadas.

Por lo anterior, el despacho considera innecesaria la realizacion de la audiencia de
que trata el articulo 372 y por lo tanto, se debe dar aplicacion a lo estatuido en el
articulo 440 ibidem, en cuanto dispone dictar auto ordenando seguir adelante con
la ejecucién para el cumplimento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito la cual se sujetara a las reglas
establecidas en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Condénese a la entidad demandada al pago de las costas del proceso
de que tratan el articulo 361 y siguientes del C.G.P. Fijense como agencias en
derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la demandada el 5% del capital
ordenado en el mandamiento de pago.

CUARTO: Por secretaria hagase la correspondiente liquidacion de costas,
observando las reglas de los articulos 366 y 446 del C.G.P.

Notifiquese y Camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO

,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
FRANCIA ELENA MONSALVO RAMIREZ

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

20001-33-33-005-2018-00124-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 11 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvié

CONFIRMAR la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 30 de

abril de 2021, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

DIANY CORONEL DEL VALLE

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

20001-33-33-005-2018-00223-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 4 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvié

CONFIRMAR la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 18 de

diciembre de 2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO

,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

ELECTRICARIBE SA ESP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

20001-33-33-005-2018-00377-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 3 de julio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la

providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 28 de febrero de

2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO

,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

ELECTRICARIBE SA ESP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

20001-33-33-005-2018-00471-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 30 de junio de 2021, mediante la cual resolvio CONFIRMAR

la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 28 de febrero de

2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO

,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CYNTHIA PAOLA ARIZA MORON

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

20001-33-33-005-2018-00480-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 11 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvié

CONFIRMAR la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 31

de mayo de 2021, por medio de la cual se accedi6 parcialmente las pretensiones de

la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO
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DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

ELECTRICARIBE SA ESP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

20001-33-33-005-2018-00488-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 30 de junio de 2021, mediante la cual resolvio CONFIRMAR

la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 28 de febrero de

2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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INISTRATIVO DEL CESAR

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:

DEMANDADO:
RADICADO:

VICTORIA EUGENIA ARENAS GUIRALES

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

20001-33-33-005-2019-00153-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y

sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3

de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cadigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados

por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM BUSTOS CONTRERAS
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION - FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00391-00

La sefiora MYRIAM BUSTOS CONTRERAS, a través de apoderado judicial,
presentd demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 30 de octubre de 2019.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 4 de diciembre de 2019, en el
cual se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”, dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 5
de diciembre de 2019.

En el presente evento, como puede verse, se concedioé al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenz6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 5 de diciembre de 2019.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgd
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 19 de febrero de 2020, notificado por estado electronico el dia 20
del mismo mes y afo; encontrandose finalizado dicho término.

Posteriormente, mediante escrito presentado en este despacho el dia 9 de
septiembre de 2020, el apoderado de la parte demandante solicit6 la terminaciéon
del proceso, de conformidad con lo estipulado en el articulo 176 del CPACA.

Este despacho, mediante providencia de fecha 15 de diciembre de 2020 y previo a
resolver sobre la terminacion del proceso solicitada por la parte demandante,
requirio al apoderado para que aportara en el término de 5 dias siguientes a la
notificacion del auto, las pruebas de la transaccién que hubiere celebrad con la
demandada, que sirvan de base para solicitar la terminacién. Transcurrido el término
concedido, informa la secretaria que el apoderado no aporto prueba alguna.
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Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento técito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso, tampoco aporto las pruebas
necesarias para resolver sobre la terminacion del proceso en atencion a lo dispuesto
en el articulo 176 ibidem. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacidon que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicaciéon de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO. - Declarase la terminacién del presente proceso.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

INISTRATIVO DEL CESAR

ALVARO RIVERA QUINTERO

SIGCMA

NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL

20001-33-33-005-2020-00106-00

Teniendo en cuenta que se recaudaron la totalidad de las pruebas decretadas, con

base en lo dispuesto en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, por considerar innecesario llevar a cabo la

audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de

diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la

notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra

presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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INISTRATIVO DEL CESAR

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JACQUELINE ESPERANZA DIAZ PAEZ

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

20001-33-33-005-2020-00170-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y

sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 12

de noviembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados

por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00175-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciébnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este coédigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, no hay
excepciones por resolver, y las partes no solicitaron la practica de pruebas, el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

(@)

~—

icontec

1SO 9001




SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si el
pliego de condiciones de la licitaciéon publica AMJI LP 013 de 2020, excluye los
requerimientos de la Resolucion 312 de 2019 al no exigir a los futuros oferentes
presentar el SG-SST acorde al contrato por desarrollar.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HILDA ROSA GUETTE SOBRINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y MUNICIPIO DE BOSCONIA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00181-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el apoderado
de la parte demandante el dia 17 de noviembre de 2021, por medio del cual manifiesta
gue desiste de las pretensiones del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia
integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P., normas
a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del C.P.A.C.A,
dado que este ultimo Unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones de
la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento de las
pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi
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mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad
con el poder obrante en los anexos de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado del demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié HILDA ROSA
GUETTE SOBRINO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE BOSCONIA-
CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:
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INISTRATIVO DEL CESAR

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:
RADICADO:

UGPP

20001-33-33-005-2020-00182-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARIA LOURDES TORRES CALDERON

En el efecto suspensivo, se conceden los recursos de apelacion interpuestos y

sustentados oportunamente por la parte demandante y la entidad demandada

contra la sentencia de fecha 22 de octubre de 2021 proferida por este Despacho

(Articulos 243y 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021,

respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AIXA DOLLY AMARA DITTA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00187-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados
por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JACQUELINE LINAN MEJIA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00206-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 12
de noviembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados

por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBEN MANUEL VILLAZON BOLANO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00214-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 12
de noviembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados

por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMILKAR MANUEL TEHERAN MOLINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
— MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00235-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(las excepciones de prescripcion y falta de legitimacion en la causa por pasiva del
municipio de Valledupar, seran objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
AMILKAR MANUEL TEHERAN MOLINA, tiene derecho al reconocimiento y pago de
la prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pensién gracia.

TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como
apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacién- Fomag, y al doctor JOSE
CARLOS MARTINEZ RUEDA como apoderado especial del Municipio de
Valledupar en virtud de los poderes aportados y que obra en el numeral 29 y 27 del
expediente electrénico respectivamente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLEIDYS DE JESUS ROBINSON BERMUDEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00236-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 12
de noviembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados

por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INGRID PATRICIA ARAUJO CANALES

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00237-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 12
de noviembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados

por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDYS LASCARRO SOTO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00238-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(la excepcion de prescripcién sera objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
seflora LEDYS LASCARRO SOTO, tiene derecho al reconocimiento y pago de la
prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pension gracia.

TERCERQO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podré
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como
apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag, en virtud del
poder aportado y que obra en el numeral 19 del expediente electrénico.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NINFA ROSA SANCHEZ OCHOA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00241-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados
por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

©

icontec




Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2dada83a688705862551a041dc14d2841baabcedi653192c89adf880a7452695
Documento generado en 20/01/2022 11:30:46 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A

- . Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO SIGCMA

DMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia

¢
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLEIDA BEATRIZ MINDIOLA FRAGOZO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00243-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados
por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA ROSA MANJARRES DURAN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
— MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00245-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(las excepciones de prescripcion y falta de legitimacion en la causa por pasiva del
municipio de Valledupar, seran objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora ANA ROSA MANJARRES DURAN, tiene derecho al reconocimiento y pago de
la prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pensién gracia.

TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como
apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacién- Fomag, y al doctor JOSE
CARLOS MARTINEZ RUEDA como apoderado especial del Municipio de
Valledupar en virtud de los poderes aportados y que obra en el numeral 28 y 29 del
expediente electrénico respectivamente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:



Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 179f77429703d40b5ba568bfa0575e7dd6e109964c791dfb22d63a4b9b8fe3c8
Documento generado en 20/01/2022 11:30:47 AM
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN PEDROZA MORA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00258-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados
por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGARDO ALIRIIO BARROS ARAUJO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
— DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00259-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(la excepcion de prescripcion sera objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
EDGARDO ALIRIIO BARROS ARAUJO, tiene derecho al reconocimiento y pago de
la prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pension gracia.

TERCERQO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podré
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como
apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag, y a la doctora
MARIA LAURA MORENO ZULETA como apoderada del Departamento del Cesar
en virtud de los poderes aportados y que obra en el numeral 20 y 21 del expediente
electronico respectivamente.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:



Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRMA ANTELIZ SANTIAGO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00260-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados
por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGOLA CONTRERAS FORERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00261-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de diciembre de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados
por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso
concedido.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILMAN DAVID GUERRERO ROBLES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00265-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que en el asunto de la referencia, las partes no solicitaron
practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver, el Despacho, con
base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en si el Municipio de
Valledupar es administrativa y extracontractualmente responsable por los perjuicios
reclamados en la demanda, con ocasion del accidente de transito sufrido por el sefior
WILMAN DAVID GUERRERO ROBLES, en hechos ocurridos el 7 de diciembre de
2018 en la interseccion calle 28 con carrera 72 diagonal a una salida alterna del centro
comercial mayales de esta ciudad, cuando transitaba a bordo de la motocicleta de
placa FIV 582 marca SUZUKI linea VIVA 115 y cayé en un hueco que no tenia
sefializacion para prevenir a los conductores que transitan en la via y tampoco tenia
iluminacioén, causandole mdultiples heridas en su cuerpo; o si por el contrario, se
encuentra acredita alguna causal que exima de responsabilidad a la demandada.

TERCERQO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica a la abogada YORCELYS ROCIO AVENDARNO
PEDROZO como apoderada del Municipio de Valledupar y al abogado DANIEL
FELIPE FRANCO SUAREZ como apoderado del demandante, en virtud de los
poderes aportados y que obra en el numeral 12 y 24 del expediente electrénico
respectivamente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VILMA MILENA PACHECO LINERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
— DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00267-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva del Departamento
del Cesar y prescripcién, seran objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
VILMA MILENA PACHECO LINERO, tiene derecho al reconocimiento y pago de la
prima de junio establecida en el articulol15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989,
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pensién gracia.

TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como
apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag, y a la doctora
ANA MARIA VANEGAS BOLANO como apoderada del Departamento del Cesar en
virtud de los poderes aportados y que obra en el numeral 21 y 23 del expediente
electrénico respectivamente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER ENRIQUE HERRERA QUINTERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00269-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(la excepcion de prescripcidn sera objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
JAVIER ENRIQUE HERRERA QUINTERO, tiene derecho al reconocimiento y pago
de la prima de junio establecida en el articulol5, numeral 2, literal B de la Ley 91 de
1989, por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pension gracia.

TERCERQO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término
de diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podré
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como
apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag, en virtud del
poder aportado y que obra en el numeral 17 del expediente electrénico.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YULIETH PAOLA BLANCO RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUEDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00056-00

Visto el informe Secretarial que antecede, en aplicacion del articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena a la
parte demandante que en el término de quince (15) dias, cumpla con lo dispuesto
en los numerales segundo y tercero del auto admisorio de la demanda de fecha 2
de septiembre de 2021, en donde se le ordend (i) Aportar la direccion a la cual deba
realizarse la notificacion de la admision de la demanda a MARIA GLADYS
SERRANO PINTO, DENYS MARIA MALDONADO CASTILLO, SANDRA IRENE
MOYA LORA y ANGELA MARIA SABOGAL SERRANO, quienes fueron vinculadas
al proceso por tener intereses en el resultado del mismo, y (ii) consignar en la cuenta
Gnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”, la suma de sesenta mil pesos
($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

Se aclara que si se aportan direcciones electronicas para efectos de la notificacion
de la demanda a las sefioras antes referidas, se torna innecesario el pago de los
gastos ordinarios del proceso, toda vez que el Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acord6 actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Ademas, se le advierte a la parte demandante que, de no proceder conforme a lo
ordenado en esta providencia, quedara sin efectos la demanda y se dispondra la
terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Notifiguese este auto por estado, conforme lo dispone el inciso tercero del articulo

inicialmente indicado.

Notifiguese y camplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

(@)

~—

icontec




Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4976efceb8467b0c4d879f034b3d19e638578e32df6b624d463ede56a36edlfe
Documento generado en 20/01/2022 11:30:22 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



f ‘“‘,

P \ Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptiblica de Colombia %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE SAN DIEGO- CESAR
DEMANDADO: ELVIA MILENA SANJUAN DAVILA
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00143-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de repeticion, ir)staural el MUNICIPIO DE SAN DIEGO- CESAR en contra de ELVIA
MILENA SANJUAN DAVILA. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la sefiora ELVIA MILENA SANJUAN DAVILA y al
Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado
ante este Juzgado), para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Coérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.CA.

Cuarto: Se reconoce personeria a la abogada ELLA CECILIA CALA CARRASCAL como
apoderada del municipio de San Diego- Cesar, en los términos y para los efectos del poder
aportado.

Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de las herramientas
electronicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegréaficas y correo aéreo y demas
tramites, esta agencia judicial lo ordenara por auto.

Notifiquese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial el dia 1° de mayo de 2021.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONSTRUCCIONES CLARENT S.A.S - ISIS AURORA
BAUTISTA ESPINEL - EMPRESA DE PLANES Y
SERVICIOS DE COLOMBIA S.A.S

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00150-00

El Despacho avizora que las excepciones de mérito propuestas por la entidad
ejecutada, MUNICIPIO DE AGUACHICA, denominadas como: Falta de Requisitos
para Integrar Titulo Ejecutivo Complejo e Inexistencia de la Obligacién e Ineptitud
Sustantiva de la Demanda por Indebida Escogencia de la Accién, se relacionan con
el contenido de los requisitos formales del titulo ejecutivo.

Al respecto, el articulo 430 del C.G.P, aplicable por remisién expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A, establece lo siguiente:

“Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre
los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En
consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejecucién, segun fuere el caso”.

En igual sentido, se advierte que dichas excepciones formuladas, corresponden a
las comprendidas en los numerales 5 y 7 del articulo 100 del C.G.P como
excepciones previas:

(...)

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones.

(...)

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

En consecuencia, al tratarse de excepciones encausadas a cuestionar requisitos
formales del titulo ejecutivo, es claro que la ejecutada debio6 plantearlas como como
recurso de reposicion en contra del auto que libr6 mandamiento de pago en fecha
26 de agosto de 2021, lo anterior de conformidad con el articulo 442 del C.G.P:

ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulaciéon de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

(.-)

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que
no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que
el proceso continde o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5)
dias para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que
se revogue la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios. (subraya fuera
del texto original).




Ahora bien y sin perjuicio de la extemporaneidad con que fueron presentadas las
excepciones a traves de las cuales se cuestiona el titulo ejecutivo que se tuvo en
cuenta para librar el mandamiento de pago, vistos los argumentos expuestos por el
apoderado de la entidad ejecutada y el documento aportado con la contestacion de
la demanda, esto es, el oficio de fecha 9 de julio de 2021, por medio del cual el
municipio le comunica al contratistas los motivos por los cuales no ha realizado el
pago del porcentaje del contrato pendiente de pago, se advierte una controversia
en relacion con el aval del supervisor del contrato en relacion con la ejecucion del
40% final de la obra, que es precisamente el porcentaje del contrato ejecutado sobre
el cual se solicité y se libré el mandamiento de pago.

Con fundamento en lo anterior, el despacho procedio a realizar un nuevo estudio
del titulo ejecutivo aportado con la demanda, encontrando que, al momento de librar
mandamiento de pago se incurrié en un error al no advertir la ausencia del acta de
recibo final de la obra objeto del contrato No. 162 del 16 de octubre de 2019, entre el
MUNICIPIO DE AGUACHICA - CESAR y CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA,
por parte de la entidad contratante, lo que conlleva a que no se tenga certeza de la
existencia de los requisitos previstos en el articulo 422 del C.G.P, claridad y
exigibilidad, para la constitucion de un titulo ejecutivo.

De acuerdo con lo anterior, la ausencia del acta de recibo final por parte del
MUNICIPIO DE AGUACHICA denota claramente la existencia de controversias
derivadas de la ejecucion contractual que conllevan a que el medio de control
procedente para este tipo de casos sea uno totalmente diferente al proceso
ejecutivo incoado en esta oportunidad, sobre lo cual pasa a pronunciarse el
despacho con fundamento en las siguientes

CONSIDERACIONES

En providencia de fecha 30 de agosto de 2012, Exp. 11001-03-15-000-2012-00117-
01, Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccidén Primera,
C.P. Marco Antonio Velilla Moreno, se reiterd la posicién que de tiempo atras ha
tenido dicha corporacion respecto de los autos ilegales, indicando:

“En ese orden de ideas, se reitera lo dicho por esta Corporacidn gue ha sido del criterio
de que los autos ejecutoriados, que se enmarcan en la evidente o palmaria ilegalidad,
no se constituyen en ley del proceso ni hacen transito a cosa juzgada. En el sub lite,
(...) es un auto ilegal que, no ata al juez ni a las partes ni tiene ejecutoria. (...). Varias
han sido las manifestaciones de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado
en el sentido de que, "el auto ilegal no vincula procesalmente al juez en cuanto es
inexistente"; y en consecuencia, “la actuacion irreqular del juez, en un proceso, no
puede atarlo en el mismo para que siga cometiendo errores”. (se subraya).

Asi mismo, la seccién Cuarta de la misma Corporacién, consejera ponente: Dra.
Stella Jeannette Carvajal Basto, sentencia de 4 de octubre de 2017, expediente:
41001-23-33-000-2017-00161-01(AC), preciso que “el papel del juez ordinario en el
Estado Social de Derecho es el del funcionario activo, vigilante y garante de los
derechos materiales que consulta la realidad subyacente de cada caso para lograr
la aplicacion del derecho sustancial, la busqueda de la verdad y, por ende, la justicia
material, por lo que al advertir un error debe proceder a subsanarlo para no seguir
incurriendo en el mismo, mas aun, cuando pueden estar comprometidos recursos

publicos” (se subraya).

Es claro que, en los procesos ejecutivos, el mandamiento de pago es una orden
provisional de pago que posteriormente da lugar a una reconsideracién por parte
del operador judicial, bien sea, por la nueva valoracion que efectie el mismo sobre
el titulo ejecutivo o por la discusién propia de la defensa del proceso ejecutivo.



Si bien es cierto el articulo 430 del C.G.P supedita a que los requisitos formales del
titulo ejecutivo solo podran debatirse mediante recurso de reposicion contra el auto
que libré mandamiento de pago; lo cierto es que nada impide que el juez verifique
oficiosamente la legalidad de la orden inicial de pago, de conformidad con lo
expuesto en el derrotero jurisprudencial antes mencionado, por lo que este
Despacho procedera a estudiar la legalidad del titulo ejecutivo y el mandamiento
ejecutivo librado mediante auto de fecha 26 de agosto de 2021.

Al respecto, se advierte que en el auto de fecha 26 de agosto de 2021 se librd
mandamiento de pago a favor de CONSTRUCCIONES CLARENT S.AS,
EMPRESA DE PLANES Y SERVICIOS DE COLOMBIA S.A.S y la sefora ISIS
AURORA BAUTISTA ESPINEL consorciados bajo la union comercial denominada
CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA, por la suma de QUINIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS SETENTA Y SIETE ($554.966.777), mas los intereses moratorios
gue se causaran sobre las sumas descritas anteriormente, a partir de su exigibilidad
hasta que se verificara el pago.

Para ello esta Agencia Judicial, analizé los documentos presentados como titulo
ejecutivo complejo, por parte de los ejecutantes tales como:

e Contrato de obra No. 162 del 16 de octubre de 2019, entre el MUNICIPIO DE
AGUACHICA - CESAR y CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA., cuyo
objeto es la CONSTURUCCION DE PUENTE SOBRE LA QUEBRADA
BUTURAMA VEREDAS PLANADAS DEL LIMONCITO DEL MUNICIPIO DE
AGUACHICA, se contempl6 un plazo de ejecucién de cinco (5) meses contados
a partir de la suscripcién del acta de inicio del contrato y como valor del contrato
se establecio la suma de MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE MILLONES
CUATROCIENTOS DIECISEISMIL NOVESCIENTOS CUARENTA Y CINCO
PESOS ($1,387.416.945).

e Copia de Acta de inicio del contrato de obra N° 162 del 16 de octubre de 2019,

con fecha de inicio 17 de diciembre de 2019 con fecha de terminacion 24 de

septiembre de 2019.

Copia de Acta de comité de obra 004 del 17 de marzo de 2020.

Copia de Acta de suspension 01 del 24 de marzo de 2020.

Copia de Acta de prérroga de suspension del 13 de abril de 2020.

Copia de Acta de reinicio del 11 de mayo de 2020.

Copia de Comprobante de egreso correspondiente al pago del 60% del valor

del contrato, pago acta parcia No. 02 por valor de $703.940.227.

Copia de Acta de comité de obra 007 del 19 de junio de 2020.

Copia de Acta de suspension 02 del 19 de junio de 2020.

Copia de Acta de reinicio 02 del 01 de Julio de 2020.

Copia de Oficio radicado por la interventoria al municipio de Aguachica

respecto al cumplimiento de la aprobacion de pélizas y recibo de obra final.

Copia de Informe final de interventoria.

Copia de Oficio radicado al municipio solicitando el pago de lo adeudado.

e Copia de Cuenta de cobro.

Ahora bien, en este estado del proceso, el despacho advierte que contrario a lo
decidido en el referido auto, en este asunto NO se encuentra conformado el titulo
ejecutivo complejo que se requiere para efectos de librar el mandamiento de pago,
toda vez que dentro de los documentos aportados NO obra el aval del supervisor
del contrato respecto de la ejecucion del 90% y 100% de las actividades registradas
en el presupuesto, requisito establecido en la CLAUSULA 8 del Contrato de Obra
No. 162 de 2019, para el pago del tercer y cuarto desembolso. Al efecto, la referida
clausula estipulé:

CLAUSULA 8. FORMA DE PAGO: La Entidad pagaré al Contratista las sumas del valor
del Contrato asi: El Municipio de Aguachica, pagard las prestaciones econdémicas
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derivadas del contrato, asi: El municipio girara a la cuenta bancaria (que genere
rendimientos financieros) que apertura el Contratista para su manejo de la siguiente
manera: El Municipio girara al Contratista un primer desembolso correspondiente a
primer acta parcial por el 30% del valor del contrato, para lo cual el contratista debe haber
ejecutado el 30% de las obras registradas en el presupuesto oficial, acompafiado del
informe avalado por la interventoria y supervisor junto con el certificado de paz y salvo
en el pago de aportes a Sistema General de Seguridad Social Integral, Copia RUT y
demas documentos legales que solicite el Municipio. Para el segundo desembolso,
correspondiente a la segunda acta parcial, el Municipio girara al contratista otro 30% del
valor del contrato para lo cual el contratista debera haber ejecutado el 60% de las obras
registradas en el presupuesto oficial, acompafiado del informe avalado por interventoria
y supervision, junto con el certificado de paz y salvo en el pago de aportes al Sistema
General de Seguridad Social Integral, Copia RUT y demas documentos legales que
solicite el Municipio. Para el tercer desembolso, el Municipio girara al contratista
otro 30% del valor total del contrato para lo cual el contratista deberd haber
ejecutado el 90% de las actividades reqgistradas en el presupuesto oficial avalado
por _interventoria y supervision, junto con el certificado de paz v salvo en el pago de
aportes al Sistema General de Seguridad Social Integral, Copia RUT y demas
documentos legales gue solicite el Municipio. Para el cuarto desembolso, el Municipio
girara al contratista el 10% restante del valor total del contrato para lo cual el
contratista debera haber ejecutado el 100% de las actividades reqgistradas en el
presupuesto oficial e informe final avalado por interventoria y supervisiéon con los
respectivos soportes contables — administrativos, actualizacion de garantias otorgadas
si a ello hubiere lugar v adjuntar toda la informacién documental requerida para la
liguidacién del contrato. Adicionalmente debera allegar los Paz y Salvo municipales,
paz y salvo del SENA (FIC), Paz v Salvo de la Oficina de Trabajo respectiva donde
certifigue_que no_existen reclamaciones laborales de los trabajadores de la obra,
certificado de paz y salvo en el pago de aportes al Sistema General de Seguridad Social
Integral, Copia RUT y demas documentos legales gue solicite el Municipio.
Adicionalmente, en cumplimiento del paragrafo | del articulo 41 de la Ley 80 de 1993
modificado por el articulo 23 de la Ley 1150 2007, el contratista debera acompafar con
las facturas correspondientes a cada acta de pago parcial, el soporte de los pagos de
los aportes efectuados al Sistema de Sequridad Social Integral, asi como los propios del
Sena, ICBF vy cajas de compensacion familiar, si a ello hubiere lugar, correspondiente al
mes de presentacion de la factura respectiva. El interventor tendra la responsabilidad de
verificar el pago de los aportes arriba sefialados y de elaborar el respectivo recibo a
satisfaccion. (...)- Se subraya-.

En consecuencia, se libor6 mandamiento de pago sustentado en los documentos
presentados por el ejecutante, como lo son, copia autentica del contrato de obra No.
162 de 2019 acompafado de copia de Oficio radicado por la interventoria al
Municipio de Aguachica requiriendo recibo de obra final, copia de Informe Final de
Interventoria, copia de Cuenta de cobro, pagos de aportes al Sistema General de
Seguridad Social, entre otros, sin embargo, NO se advirtio la ausencia del acta de
recibo final o aval de la ejecucién del ultimo 40% del contrato por parte del
supervisor del contrato, documento necesario para integrar el titulo ejecutivo
complejo en este asunto, tal y como se desprende de la clausula 8 del referido
contrato.

Por lo anterior, considera el despacho que el auto que libr6 mandamiento de pago
se torna en ilegal, pues no se puede tener certeza de la existencia de un titulo
ejecutivo complejo en este asunto, razon por la cual el despacho reparara el error
cometido, acogiendo la tesis esgrimida por el Consejo de Estado Sala de lo
Contencioso Administrativo- Seccién Primera, en providencia de fecha 30 de agosto
de 2012, dentro del radicado No 11001-03-15-000-2012-00117-01(AC), C.P. Dr.
MARCO ANTONIO VELILLA MORENO, en el sentido de que las providencias
pronunciadas con quebrantamiento de las normas legales no causan ejecutoria
material, y el juzgador puede apartarse de ellos en cualquier momento, pues, actuar
en forma contraria seria una injusticia en detrimento de las aspiraciones de las
partes.



En virtud de lo anterior, se dejara sin efectos la providencia de fecha 26 de agosto
de 2021, proferida por este despacho, por medio de la cual se libr6 mandamiento
de pago, y en su lugar se negara el mandamiento de pago fundamentado en que
los documentos aportados no retnen la unidad juridica para ser considerados titulo
ejecutivo contractual.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin efectos el auto de fecha 26 de agosto de 2021, por medio del
cual se libr6 mandamiento de pago y en su lugar se

NIEGA el mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufiez



Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 46154alca3668dae2f2588906e17382b688249c801b4f95f07147d2e61f73f94
Documento generado en 20/01/2022 11:30:23 AM
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INISTRATIVO DEL CESAR

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE:

DEMANDADO:
RADICADO:

PROMOTORA DE SERVICIOS PUBLICOS-

PROVISERVICIOS SA ESP

MUNICIPIO DE RIO DE ORO- CESAR
20001-33-33-005-2021-00155-00

Coérrase traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension provisional

formulada por la parte demandante, para que la parte demandada se pronuncie, de

conformidad con lo establecido en el articulo 233 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se reconoce personeria juridica al abogado ELIO CASADIEGOS SUAREZ como

apoderado judicial del Municipio de Rio de Oro- Cesar, de conformidad y para los

efectos a que se contrae el poder aportado con la contestacion de la demanda.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: KELLYS ESCORCIA BERMUDEZ
DEMANDADO: AFINIA- FILIAL DE GRUPO EPM
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00180-00

En el efecto suspensivo, concédase la impugnacion interpuesta y sustentada
oportunamente por la parte accionante, contra la decision proferida por este
Despacho el dia 16 de diciembre de 2021, por medio de la cual se declaré
improcedente la demanda de la referencia.

En consecuencia, remitase el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, a
través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el tramite de la
impugnacion de acuerdo con lo previsto en el articulo 27 de la Ley 393 de 1997.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA TERESA QUINTERO CONTRERAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y MUNICIPIO DE CURUMANI- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00213-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el apoderado
de la parte demandante el dia 24 de septiembre de 2021, por medio del cual manifiesta
gue desiste de las pretensiones del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia
integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P., normas
a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del C.P.A.C.A,
dado que este ultimo Unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones de
la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento de las
pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el
proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi
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mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad
con el poder obrante en los anexos de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado del demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio MARIA TERESA
QUINTERO CONTRERAS en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE
CURUMANI- CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DENIS JUDITH CAMARGO GAMERO Y OTROS

DEMANDADO: NACIO’N — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL

RADICADO: 200013333-005-2021-00220-00

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado el dia 06 de
diciembre de 2021, mediante el cual la apoderada de la demandante presenta reforma
de la demanda, en la cual adiciona el acapite de pruebas de la misma.

El articulo 173 del C.P.C.A. establecio:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podré adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:
1. Lareforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes
al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado
mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si
se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su
reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el término
inicial. 2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas. 3. No podra sustituirse la
totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de
la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de
procedibilidad. La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda
inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en la norma transcrita, en consecuencia, se ordena
correr traslado de dicha reforma mediante notificacion por estado y por la mitad el
término inicial de que trata el articulo 173 del CPACA.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por la apoderada de la

demandante referida a las pruebas de la demanda, la cual obra en el expediente
electronico.
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SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente decision, como lo indica el articulo 173
del C.P.A.C.A.

TERCERQO: Corrase traslado de la admision de reforma de la demanda, por el término
inicial establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A., esto es, por el término de quince

(15) dias.

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 002

Hoy 21-01-2022 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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