
 
 

 
 
 

 
 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
    

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)       

 
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: YULIETH SANTANA ORTIZ 

DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ  

RADICADO: 200013331-005-2010-00632-00 

 
Sería del caso resolver lo pertinente en relación con la actualización de la liquidación 
del crédito, sin embargo, se observa una solicitud de suspensión del proceso efectuada 
por el Agente Especial Interventor de la E.S.E. Hospital Rosario Pumarejo de López de 
Valledupar, frente a la cual se pronuncia el despacho de la siguiente manera: 
 

I. LA SOLICITUD 
 
El día 19 de enero de 2022, el Agente Especial Interventor de la E.S.E. Hospital Rosario 
Pumarejo de López de Valledupar, allegó vía correo electrónico, copia de la Resolución 
No. 2022420000000042-6 de 14 de enero de 2022, por medio de la cual la 
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, ordena la medida de intervención 
forzosa Administrativa para administrar la ESE Hospital Rosario Pumarejo de Lopez 
por el término de un (1) año, y se ordena la toma de posesión inmediata de los bienes, 
haberes y negocios de la ESE.  
 
Con fundamento en la referida resolución, solicita: 
 

“• Se declare la suspensión de los procesos de ejecución en curso y la imposibilidad de 
admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de posesión y de 
intervención Forzosa Administrativa para Administrar por razón de obligaciones anteriores 
a dicha medida.  
 
• Se declare la Cancelación de los embargos decretados con anterioridad a la toma de 
posesión y de intervención forzosa administrativa para administrar que afecten bienes de la 
Entidad. 
 
• Que como consecuencia, se libren los oficios necesarios notificando a las diferentes 
entidades Bancarias y a las diferentes EPS y a la (ADRES) Administradora de los Recursos 
del Sistema General de Seguridad en Salud, de las suspensiones de las medidas de 
embargos decretadas a nombre de la ESE Hospital Rosario Pumarejo de López de 
Valledupar, con NIT. 892399994-5.” 

 
II. CONSIDERACIONES.- 

 
En el numeral 22 del expediente electrónico, obra la Resolución No. 
2022420000000042-6 de 2022 del 14 de enero de 2022, a través de la cual la 
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD resolvió: 
 

“ARTÍCULO PRIMERO. ORDENAR la toma de posesión inmediata de los bienes, haberes y 
negocios y la intervención forzosa administrativa para administrar el HOSPITAL ROSARIO 
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PUMAREJO DE LÓPEZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO de Valledupar – Cesar identificada 
con NIT 892399994-5 por el término de un (1) año es decir desde el 14 de enero de 2022 al 14 
de enero de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolución. 
 
ARTÍCULO SEGUNDO. ORDENAR el   cumplimiento   de   las   siguientes   medidas preventivas, 
de conformidad con lo establecido en el artículo 9.1.1.1.1 del Decreto2555 de 2010 así: 
a) La inmediata guarda de los bienes de la intervenida y la colocación de ellos y demás 

seguridades indispensables.  
b) La comunicación a los Jueces de la República y a las autoridades que adelanten procesos de 

jurisdicción coactiva, sobre la suspensión de los procesos de ejecución en curso y la 
imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de 
posesión con ocasión   de   obligaciones   anteriores   a   dicha   medida.   Cuando   las 
autoridades   se   rehúsen   a   cumplir   esta   orden, la   Superintendencia Nacional de Salud 
librará los oficios correspondientes. 

c) Comunicar a la Superintendencia de Notariado y Registro para que ordene a los 
Registradores de Instrumentos Públicos, que se abstengan de cancelar los gravámenes 
constituidos a favor de la intervenida sobre cualquier   bien, cuya   mutación   esté   sujeta   a   
registro, salvo   expresa autorización del Agente Especial, así como el registro de cualquier 
acto que afecte el dominio de bienes propiedad de la intervenida. También que deberán 
informar al Agente Especial Interventor sobre la existencia de folios de matrícula en los cuales 
figure la entidad intervenida como titular de bienes o cualquier clase de derechos; disponer el 
registro de la toma de posesión en los folios de matrícula de los bienes inmuebles de la 
institución intervenida para que se cancelen los embargos decretados con anterioridad a la 
fecha de la adopción de la medida que afecten los bienes de la intervenida. 

d) Comunicar   al  Ministerio   de   Transporte,   para   que   dicha   entidad directamente o 
mediante solicitud a todas las Secretarias de Tránsito y Transporte o Movilidad proceda a 
realizar la inscripción de la medida de toma de posesión en el registro de automotores 
correspondiente o en el registro único nacional de tránsito; para que se cancelen los embargos 
decretados con anterioridad a la fecha de la adopción de la medida de toma de posesión que 
afecten los vehículos de la intervenida; se cancelen los gravámenes que recaigan sobre los 
vehículos de la intervenida a solicitud   unilateral   del   Agente   Especial   mediante   oficio;   
para   que   se abstengan de cancelar los gravámenes constituidos sobre vehículos a favor   
de   la   intervenida,   cuya   mutación   esté   sujeta   a   registro,   salvo expresa autorización 
del Agente Especial; y para que se abstengan de registrar cualquier acto que afecte el dominio 
de vehículos de propiedad de la intervenida a menos que dicho acto haya sido realizado por 
el Agente Especial Interventor.  

e) La prevención a todo acreedor y en general a cualquier persona que tenga en su poder activos 
de propiedad de la intervenida, para que proceda   de   manera   inmediata   a   entregar   
dichos   activos   al   Agente Especial Interventor.  

f) El   Agente   Especial   Interventor   podrá   poner   fin   a   cualquier   clase   de contrato 
existente al momento de la toma de posesión, si los mismos no son   necesarios, así   como   
suspender   de   manera   unilateral   contratos celebrados hasta el momento de la toma de 
posesión en concordancia con lo establecido en el artículo 24 de la Ley 1797 de 2016. 

g) Prevenir a los deudores de la intervenida de que solo podrán pagar al Agente Especial 
Interventor, advirtiendo la inoponibilidad del pago hecho a persona distinta. Igual prevención 
se realizará para todo tercero que tenga   negocios   con   la   intervenida, de   que   deben   
entenderse exclusivamente con el agente especial interventor, para todos los efectos legales. 

 
ARTÍCULO TERCERO.  ORDENAR  como   medida   preventiva   la   separación   del Gerente   o   
Representante   Legal   y   de   los   miembros   de   la   Junta   Directiva   de HOSPITAL ROSARIO 
PUMAREJO DE LÓPEZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO de Valledupar   –   Cesar,   identificada   
con   NIT   892399994-5,   de   conformidad   con   lo previsto en el literal a) del numeral 2 del 
artículo 9.1.1.1.1 del Decreto 2555 de 2010 y el artículo 116 del Estatuto Orgánico del Sistema 
Financiero modificado por el artículo 22 de la Ley 510 de 1999. 
 
ARTÍCULO CUARTO. DESIGNAR como Agente Especial Interventor de HOSPITALROSARIO 
PUMAREJO DE LÓPEZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO de Valledupar– Cesar identificada 
con NIT 892399994-5, al doctor DUVER DICSON VARGASROJAS, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 1.026.252.683 de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva del presente 
acto administrativo. La persona designada como Agente Especial Interventor ejercerá las 
funciones de Representante Legal de HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LÓPEZ 
EMPRESASOCIAL DEL ESTADO de Valledupar – Cesar identificada con NIT 892399994-5 a 
partir de la fecha de su posesión y tendrá la guarda y administración de los bienes que se 
encuentren en poder de la entidad junto con los demás deberes y facultades que le asigne la ley, 
y ejercerá las funciones propias de su cargo, de acuerdo con lo previsto en las normas del Sistema 
General de Seguridad Social, el Decreto Ley 663de 1993-Estatuto Orgánico del Sistema 
Financiero, el Decreto 2555 de 2010 y demás normas que sean aplicables. El Agente Especial 
Interventor dentro del mes siguiente a la fecha de la posesión hará   un   inventario   preliminar   
de   los   activos   y   pasivos   de   la   intervenida, de conformidad con lo establecido en el artículo 
9.1.1.1.4 del Decreto 2555 de 2010, que deberá ser presentado ante la Superintendencia Nacional 
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de Salud dentro de los tres (3) días hábiles siguientes al vencimiento de dicho término. 
(…)” 

Ahora bien, el Estatuto Orgánico del Sistema Financiero - Decreto 663 de 1993, 
establece lo que sigue en su artículo 116 (modificado por el artículo 22 de la ley 510 
de 1999):  
 

"Artículo 116. Toma de Posesión para Liquidar La toma de posesión conlleva: d). La suspensión 
de los procesos de ejecución en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase 
contra la entidad objeto de toma de posesión por razón de obligaciones anteriores a dicha medida. 
A los procesos ejecutivos se aplicarán en lo pertinente las reglas previstas por los artículos 99 y 
100 de la Ley 222 de 1995, y cuando allí se haga referencia al concordato se entenderá que se 
hace relación al proceso de toma de posesión. La actuación correspondiente será remitida al 
agente especial. 
 
h) El que todos los depositantes y los acreedores, incluidos los garantizados, quedarán sujetos a 
las medidas que se adopten para la toma de posesión, por lo cual para ejercer sus derechos y 
hacer efectivo cualquier tipo de garantía de que dispongan frente a la entidad intervenida, deberán 
hacerlo dentro del proceso de toma de posesión y de conformidad con las disposiciones que lo 
rigen. En relación con los créditos con garantías reales se tendrá en cuenta la preferencia que les 
corresponde, según sea el caso, esto es, de segundo grado si son garantías muebles y de tercer 
grado si son inmuebles.” 

 
Ahora bien, los artículos a que remite el literal d) anteriormente transcrito fueron 
derogados por el artículo 126 de la ley 1116 de 2006, por lo que debe entenderse que 
tal remisión ahora recae sobre los artículos 20 y 70 de la mencionada norma.  
 
El artículo 20 de la ley 1116 de 2006 dispone lo siguiente:  
 

"ARTICULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCIÓN Y PROCESOS DE EJECUCIÓN EN 
CURSO. A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganización no podrá admitirse ni 
continuarse demanda de ejecución o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor.  
 
Así, los procesos de ejecución o cobro que hayan comenzado antes de/ inicio del proceso de 
reorganización, deberán remitirse para ser incorporados al trámite y considerar el crédito y las 
excepciones de mérito pendientes de decisión, las cuales serán tramitados como objeciones, para 
efectos de calificación y graduación y las medidas cautelares quedarán a disposición del juez del 
concurso, según sea el caso, quien determinará si la medida sigue vigente o si debe levantarse, 
según convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendación del promotor y teniendo 
en cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada. El Juez o 
funcionario competente declarará de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en contravención 
a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendrá recurso alguno."  

 
Así las  cosas, teniendo en cuenta que la Superintendencia Nacional de Salud 
mediante la Resolución número 2 0 2 2 4 2 0 0 0 0 0 0 0 0 4 2 - 6 del 14 de enero de 
2022, ordenó la medida de intervención forzosa administrativa para así administrar el 
E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ por el término de un (1) año, es 
decir, a  partir del 14 de enero de 2022 hasta el 14 de enero de 2023,  resulta  pertinente  
ordenar la suspensión del presente proceso  hasta  la  fecha  antes  anotada y en 
consecuencia  de  ello,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  ordenadas en 
el proceso.  
  
Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR  
  

IV RESUELVE: 
  
PRIMERO: SUSPENDER el proceso ejecutivo de la referencia por el término de UN 
(1) AÑO, atendiendo a la intervención forzosa administrativa para administrar el E.S.E 
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ de Valledupar, realizada por la 
Superintendencia Nacional de Salud conforme a la Resolución numero 2 0 2 2 4 2 0 0 
0 0 0 0 0 0 4 2 - 6 del 14 de enero de 2022.    
 
SEGUNDO: LEVANTAR por el término de UN (1) AÑO las medidas cautelares 
ordenadas contra la E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ dentro del 
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presente proceso. Por secretaria líbrense los oficios respectivos dirigidos a las 
entidades bancarias, IPS, EPS   o entidades territoriales   sobre los cuales recaiga la 
materialización de dichas medidas.  
 
TERCERO: Por secretaría, REMÍTASE el enlace del expediente electrónico al agente 
especial interventor para que dicho crédito sea incluido en el pasivo del HOSPITAL 
ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ dentro del proceso de intervención forzosa antes 
enunciado.  
  
CUARTO:  REQUERIR al agente interventor del HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO 
DE LOPEZ ESE, doctor DUVER DICSON VARGAS ROJAS, para que informe a este 
despacho, en caso de que la obligación que se reclama en el presente proceso sea 
cancelada, para efectos de evitar doble pago de la obligación.  
  
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 

 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 
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Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
    

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)       

 
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: MARTHA CECILIA GUERRA MUÑOZ 

DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ  

RADICADO: 200013331-006-2012-00060-00 

 
Sería del caso resolver lo pertinente en relación con la liquidación del crédito, sin 
embargo, se observa una solicitud de suspensión del proceso efectuada por el Agente 
Especial Interventor de la E.S.E. Hospital Rosario Pumarejo de López de Valledupar, 
frente a la cual se pronuncia el despacho de la siguiente manera: 
 

I. LA SOLICITUD 
 
El día 19 de enero de 2022, el Agente Especial Interventor de la E.S.E. Hospital Rosario 
Pumarejo de López de Valledupar, allegó vía correo electrónico, copia de la Resolución 
No. 2022420000000042-6 de 14 de enero de 2022, por medio de la cual la 
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, ordena la medida de intervención 
forzosa Administrativa para administrar la ESE Hospital Rosario Pumarejo de Lopez 
por el término de un (1) año, y se ordena la toma de posesión inmediata de los bienes, 
haberes y negocios de la ESE.  
 
Con fundamento en la referida resolución, solicita: 
 

“• Se declare la suspensión de los procesos de ejecución en curso y la imposibilidad de 
admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de posesión y de 
intervención Forzosa Administrativa para Administrar por razón de obligaciones anteriores 
a dicha medida.  
 
• Se declare la Cancelación de los embargos decretados con anterioridad a la toma de 
posesión y de intervención forzosa administrativa para administrar que afecten bienes de la 
Entidad. 
 
• Que como consecuencia, se libren los oficios necesarios notificando a las diferentes 
entidades Bancarias y a las diferentes EPS y a la (ADRES) Administradora de los Recursos 
del Sistema General de Seguridad en Salud, de las suspensiones de las medidas de 
embargos decretadas a nombre de la ESE Hospital Rosario Pumarejo de López de 
Valledupar, con NIT. 892399994-5.” 

 
II. CONSIDERACIONES.- 

 
En el numeral 20 del expediente electrónico, obra la Resolución No. 
2022420000000042-6 de 2022 del 14 de enero de 2022, a través de la cual la 
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD resolvió: 
 

“ARTÍCULO PRIMERO. ORDENAR la toma de posesión inmediata de los bienes, haberes y 
negocios y la intervención forzosa administrativa para administrar el HOSPITAL ROSARIO 
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PUMAREJO DE LÓPEZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO de Valledupar – Cesar identificada 
con NIT 892399994-5 por el término de un (1) año es decir desde el 14 de enero de 2022 al 14 
de enero de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolución. 
 
ARTÍCULO SEGUNDO. ORDENAR el   cumplimiento   de   las   siguientes   medidas preventivas, 
de conformidad con lo establecido en el artículo 9.1.1.1.1 del Decreto2555 de 2010 así: 
a) La inmediata guarda de los bienes de la intervenida y la colocación de ellos y demás 

seguridades indispensables.  
b) La comunicación a los Jueces de la República y a las autoridades que adelanten procesos de 

jurisdicción coactiva, sobre la suspensión de los procesos de ejecución en curso y la 
imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de 
posesión con ocasión   de   obligaciones   anteriores   a   dicha   medida.   Cuando   las 
autoridades   se   rehúsen   a   cumplir   esta   orden, la   Superintendencia Nacional de Salud 
librará los oficios correspondientes. 

c) Comunicar a la Superintendencia de Notariado y Registro para que ordene a los 
Registradores de Instrumentos Públicos, que se abstengan de cancelar los gravámenes 
constituidos a favor de la intervenida sobre cualquier   bien, cuya   mutación   esté   sujeta   a   
registro, salvo   expresa autorización del Agente Especial, así como el registro de cualquier 
acto que afecte el dominio de bienes propiedad de la intervenida. También que deberán 
informar al Agente Especial Interventor sobre la existencia de folios de matrícula en los cuales 
figure la entidad intervenida como titular de bienes o cualquier clase de derechos; disponer el 
registro de la toma de posesión en los folios de matrícula de los bienes inmuebles de la 
institución intervenida para que se cancelen los embargos decretados con anterioridad a la 
fecha de la adopción de la medida que afecten los bienes de la intervenida. 

d) Comunicar   al  Ministerio   de   Transporte,   para   que   dicha   entidad directamente o 
mediante solicitud a todas las Secretarias de Tránsito y Transporte o Movilidad proceda a 
realizar la inscripción de la medida de toma de posesión en el registro de automotores 
correspondiente o en el registro único nacional de tránsito; para que se cancelen los embargos 
decretados con anterioridad a la fecha de la adopción de la medida de toma de posesión que 
afecten los vehículos de la intervenida; se cancelen los gravámenes que recaigan sobre los 
vehículos de la intervenida a solicitud   unilateral   del   Agente   Especial   mediante   oficio;   
para   que   se abstengan de cancelar los gravámenes constituidos sobre vehículos a favor   
de   la   intervenida,   cuya   mutación   esté   sujeta   a   registro,   salvo expresa autorización 
del Agente Especial; y para que se abstengan de registrar cualquier acto que afecte el dominio 
de vehículos de propiedad de la intervenida a menos que dicho acto haya sido realizado por 
el Agente Especial Interventor.  

e) La prevención a todo acreedor y en general a cualquier persona que tenga en su poder activos 
de propiedad de la intervenida, para que proceda   de   manera   inmediata   a   entregar   
dichos   activos   al   Agente Especial Interventor.  

f) El   Agente   Especial   Interventor   podrá   poner   fin   a   cualquier   clase   de contrato 
existente al momento de la toma de posesión, si los mismos no son   necesarios, así   como   
suspender   de   manera   unilateral   contratos celebrados hasta el momento de la toma de 
posesión en concordancia con lo establecido en el artículo 24 de la Ley 1797 de 2016. 

g) Prevenir a los deudores de la intervenida de que solo podrán pagar al Agente Especial 
Interventor, advirtiendo la inoponibilidad del pago hecho a persona distinta. Igual prevención 
se realizará para todo tercero que tenga   negocios   con   la   intervenida, de   que   deben   
entenderse exclusivamente con el agente especial interventor, para todos los efectos legales. 

ARTÍCULO TERCERO.  ORDENAR  como   medida   preventiva   la   separación   del Gerente   o   
Representante   Legal   y   de   los   miembros   de   la   Junta   Directiva   de HOSPITAL ROSARIO 
PUMAREJO DE LÓPEZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO de Valledupar   –   Cesar,   identificada   
con   NIT   892399994-5,   de   conformidad   con   lo previsto en el literal a) del numeral 2 del 
artículo 9.1.1.1.1 del Decreto 2555 de 2010 y el artículo 116 del Estatuto Orgánico del Sistema 
Financiero modificado por el artículo 22 de la Ley 510 de 1999. 
 
ARTÍCULO CUARTO. DESIGNAR como Agente Especial Interventor de HOSPITALROSARIO 
PUMAREJO DE LÓPEZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO de Valledupar– Cesar identificada 
con NIT 892399994-5, al doctor DUVER DICSON VARGASROJAS, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 1.026.252.683 de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva del presente 
acto administrativo. La persona designada como Agente Especial Interventor ejercerá las 
funciones de Representante Legal de HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LÓPEZ 
EMPRESASOCIAL DEL ESTADO de Valledupar – Cesar identificada con NIT 892399994-5 a 
partir de la fecha de su posesión y tendrá la guarda y administración de los bienes que se 
encuentren en poder de la entidad junto con los demás deberes y facultades que le asigne la ley, 
y ejercerá las funciones propias de su cargo, de acuerdo con lo previsto en las normas del Sistema 
General de Seguridad Social, el Decreto Ley 663de 1993-Estatuto Orgánico del Sistema 
Financiero, el Decreto 2555 de 2010 y demás normas que sean aplicables. El Agente Especial 
Interventor dentro del mes siguiente a la fecha de la posesión hará   un   inventario   preliminar   
de   los   activos   y   pasivos   de   la   intervenida, de conformidad con lo establecido en el artículo 
9.1.1.1.4 del Decreto 2555 de 2010, que deberá ser presentado ante la Superintendencia Nacional 
de Salud dentro de los tres (3) días hábiles siguientes al vencimiento de dicho término. 
(…)” 



3 
 

Ahora bien, el Estatuto Orgánico del Sistema Financiero - Decreto 663 de 1993, 
establece lo que sigue en su artículo 116 (modificado por el artículo 22 de la ley 510 
de 1999):  
 

"Artículo 116. Toma de Posesión para Liquidar La toma de posesión conlleva: d). La suspensión 
de los procesos de ejecución en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase 
contra la entidad objeto de toma de posesión por razón de obligaciones anteriores a dicha medida. 
A los procesos ejecutivos se aplicarán en lo pertinente las reglas previstas por los artículos 99 y 
100 de la Ley 222 de 1995, y cuando allí se haga referencia al concordato se entenderá que se 
hace relación al proceso de toma de posesión. La actuación correspondiente será remitida al 
agente especial. 
 
h) El que todos los depositantes y los acreedores, incluidos los garantizados, quedarán sujetos a 
las medidas que se adopten para la toma de posesión, por lo cual para ejercer sus derechos y 
hacer efectivo cualquier tipo de garantía de que dispongan frente a la entidad intervenida, deberán 
hacerlo dentro del proceso de toma de posesión y de conformidad con las disposiciones que lo 
rigen. En relación con los créditos con garantías reales se tendrá en cuenta la preferencia que les 
corresponde, según sea el caso, esto es, de segundo grado si son garantías muebles y de tercer 
grado si son inmuebles.” 

 
Los artículos a que remite el literal d) anteriormente transcrito fueron derogados por el 
artículo 126 de la ley 1116 de 2006, por lo que debe entenderse que tal remisión ahora 
recae sobre los artículos 20 y 70 de la mencionada norma.  
 
El artículo 20 de la ley 1116 de 2006 dispone lo siguiente:  
 

"ARTICULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCIÓN Y PROCESOS DE EJECUCIÓN EN 
CURSO. A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganización no podrá admitirse ni 
continuarse demanda de ejecución o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor.  
 
Así, los procesos de ejecución o cobro que hayan comenzado antes de/ inicio del proceso de 
reorganización, deberán remitirse para ser incorporados al trámite y considerar el crédito y las 
excepciones de mérito pendientes de decisión, las cuales serán tramitados como objeciones, para 
efectos de calificación y graduación y las medidas cautelares quedarán a disposición del juez del 
concurso, según sea el caso, quien determinará si la medida sigue vigente o si debe levantarse, 
según convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendación del promotor y teniendo 
en cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada. El Juez o 
funcionario competente declarará de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en contravención 
a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendrá recurso alguno."  

 
Así las cosas, teniendo en cuenta que la Superintendencia Nacional de Salud mediante 
la Resolución número 2 0 2 2 4 2 0 0 0 0 0 0 0 0 4 2 - 6 del 14 de enero de 2022, ordenó 
la medida de intervención forzosa administrativa para así administrar el E.S.E 
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ por el término de un (1) año, es decir, 
a  partir del 14 de enero de 2022 hasta el 14 de enero de 2023,  resulta  pertinente  
ordenar la suspensión del presente proceso  hasta  la  fecha  antes  anotada y en 
consecuencia  de  ello,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares  ordenadas en 
el proceso.  
  
Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR  
  

IV RESUELVE: 
  
PRIMERO: SUSPENDER el proceso ejecutivo de la referencia por el término de UN 
(1) AÑO, atendiendo a la intervención forzosa administrativa para administrar el E.S.E 
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ de Valledupar, realizada por la 
Superintendencia Nacional de Salud conforme a la Resolución numero 2 0 2 2 4 2 0 0 
0 0 0 0 0 0 4 2 - 6 del 14 de enero de 2022.    
 
SEGUNDO: LEVANTAR por el término de UN (1) AÑO las medidas cautelares 
ordenadas contra la E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ dentro del 
presente proceso. Por secretaria líbrense los oficios respectivos dirigidos a las 
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entidades bancarias, IPS, EPS   o entidades territoriales   sobre los cuales recaiga la 
materialización de dichas medidas.  
 
TERCERO: Por secretaría, REMÍTASE el enlace del expediente electrónico al agente 
especial interventor para que dicho crédito sea incluido en el pasivo del HOSPITAL 
ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ dentro del proceso de intervención forzosa antes 
enunciado.  
  
CUARTO:  REQUERIR al agente interventor del HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO 
DE LOPEZ ESE, doctor DUVER DICSON VARGAS ROJAS, para que informe a este 
despacho, en caso de que la obligación que se reclama en el presente proceso sea 
cancelada, para efectos de evitar doble pago de la obligación.  
  
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 

 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez

Juzgado Administrativo

005

Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

    

  Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

MEDIO DE CONTROL: EJECUCIÓN DE SENTENCIA  

DEMANDANTE: FELIX ENRIQUE CORDOBA MURILLO 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO 
NACIONAL 

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00135-00 

 
En atención a la liquidación efectuada por secretaría, por encontrarse ajustadas a 
derecho, el Despacho dispone aprobar la liquidación de costas y agencias en 
derecho efectuada, visible en el numeral 15 del expediente electrónico, en la cual 
se determinó el valor de las costas por $60.000 y de las Agencias en derecho por 
$966.100,7, para un total de costas y agencias en derecho de $1.026.100,7, ello de 
conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del Proceso. 
 
 
Finalmente, se requiere a los apoderados de las partes para que presenten la 
liquidación del crédito en virtud de lo ordenado en el numeral segundo del auto de 
fecha 20 de enero de 2022, proferido pro este despacho.  
 
Notifíquese y cúmplase. 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 

Secretario 
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Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez

Juzgado Administrativo

005

Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO  

DEMANDANTE: DELMIDES RANGEL CRESPO 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- 
FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00249-00 

 

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada contestó la demanda dentro del término 

estipulado para ello, proponiendo la excepción de pago, el Despacho dispone: 

 

De las excepciones de mérito presentadas por la parte ejecutada, visible a folios 

152 a 158 del expediente, córrase traslado a la parte ejecutante por diez (10) días, 

para que se pronuncie sobre las mismas, de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 443 del Código General del Proceso. 

 

El enlace para consultar el expediente electrónico es 
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j05admvalledupar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIENTES

%20100%25%20ELECTR%C3%93NICOS/00%20ESTANTE%20VIRTUAL/Expedientes%20Procesos%20Ordi

narios/10%20AL%20DESPACHO/2016-

00249.%20Ejecuci%C3%B3n%20de%20sentencia/Cuaderno%20Ejecutivo?csf=1&web=1&e=j1mNbJ 

 

 

Notifíquese y cúmplase. 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
 

Secretario 

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j05admvalledupar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIENTES%20100%25%20ELECTR%C3%93NICOS/00%20ESTANTE%20VIRTUAL/Expedientes%20Procesos%20Ordinarios/10%20AL%20DESPACHO/2016-00249.%20Ejecuci%C3%B3n%20de%20sentencia/Cuaderno%20Ejecutivo?csf=1&web=1&e=j1mNbJ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j05admvalledupar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIENTES%20100%25%20ELECTR%C3%93NICOS/00%20ESTANTE%20VIRTUAL/Expedientes%20Procesos%20Ordinarios/10%20AL%20DESPACHO/2016-00249.%20Ejecuci%C3%B3n%20de%20sentencia/Cuaderno%20Ejecutivo?csf=1&web=1&e=j1mNbJ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j05admvalledupar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIENTES%20100%25%20ELECTR%C3%93NICOS/00%20ESTANTE%20VIRTUAL/Expedientes%20Procesos%20Ordinarios/10%20AL%20DESPACHO/2016-00249.%20Ejecuci%C3%B3n%20de%20sentencia/Cuaderno%20Ejecutivo?csf=1&web=1&e=j1mNbJ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j05admvalledupar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIENTES%20100%25%20ELECTR%C3%93NICOS/00%20ESTANTE%20VIRTUAL/Expedientes%20Procesos%20Ordinarios/10%20AL%20DESPACHO/2016-00249.%20Ejecuci%C3%B3n%20de%20sentencia/Cuaderno%20Ejecutivo?csf=1&web=1&e=j1mNbJ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j05admvalledupar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIENTES%20100%25%20ELECTR%C3%93NICOS/00%20ESTANTE%20VIRTUAL/Expedientes%20Procesos%20Ordinarios/10%20AL%20DESPACHO/2016-00249.%20Ejecuci%C3%B3n%20de%20sentencia/Cuaderno%20Ejecutivo?csf=1&web=1&e=j1mNbJ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: DENYS ESTHER MAESTRE DE VILORIA 

DEMANDADO: COLPENSIONES 

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00119-00 

 

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelación interpuesto y 

sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la 

sentencia de fecha 28 de enero de 2021 proferida por este Despacho (Artículos 243 

y 247 núm. 1 y 3 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo). 

 
 

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, 

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surtan los recursos 

concedidos. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 
 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

   

MEDIO DE CONTROL: EJECUCIÓN DE SENTENCIA 
 

DEMANDANTE: KELLY JOHANNA MENDOZA RODRIGUEZ 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ASTREA- CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00184-00 

 

Mediante auto de fecha 4 de noviembre de 2021, este Despacho libró mandamiento 
de pago dentro de este proceso contra del Municipio de Astrea- Cesar y a favor de 
KELLY JOHANNA MENDOZA RODRIGUEZ, por la suma de dinero que a 
continuación se relaciona: 

• Por la suma de QUINCE MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y SIETE 
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS (15.987.958), 
correspondientes al capital dejado de cancelar en virtud de la sentencia de 
fecha 28 de agosto de 2020 proferida por este despacho, más los intereses 
moratorios a que haya lugar, desde la fecha en que se hizo exigible la 
obligación hasta la fecha en que se cumpla con la obligación.   
 

Durante el término para proponer excepciones y contestar la demanda, la entidad 
demandada no lo hizo, tal y como se informa en la nota secretarial obrante en el 
numeral 9 del expediente electrónico. 

Al efecto, se tiene que el artículo 440 del C.G.P., aplicable por remisión del 306 del 
CPACA dice: 

“Artículo 440. Cumplimiento de la obligación, orden de ejecución y condena en costas 

Cumplida la obligación dentro del término señalado en el mandamiento ejecutivo, se 
condenará en costas al ejecutado, quien sin embargo, podrá pedir dentro de los tres (3) 
días siguientes a la notificación del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si 
prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se 
allanó a recibirle. Esta petición se tramitará como incidente que no impedirá la entrega 
al demandante del valor del crédito. 

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de 
auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los 
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para 
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar 
la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.” 

En este caso, el título ejecutivo reúne los presupuestos del artículo 422 del Código 
General del Proceso, y no existe causal de nulidad alguna que pueda invalidar lo 
actuado. Aunado a ello, hasta el momento la entidad ejecutada no ha demostrado 
que la obligación aquí reclamada ha sido cancelada a la parte ejecutante. 
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Así las cosas, es el caso dar aplicación al artículo 440 del Código General del 
Proceso, que dispone dictar auto ordenando seguir adelante con la ejecución para 
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de 
Valledupar, 

RESUELVE 

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecución en la forma ordenada en el 
mandamiento de pago. 

SEGUNDO: Practíquese la liquidación del crédito la cual se sujetará a las reglas 
establecidas en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

TERCERO: Condénese a la entidad demandada al pago de las costas del proceso 
de que tratan el artículo 361 y siguientes del C.G.P. Fíjense como agencias en 
derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la demandada el 5% del capital 
ordenado en el mandamiento de pago. 

CUARTO: Por secretaria hágase la correspondiente liquidación de costas, 
observando las reglas de los artículos 366 y 446 del C.G.P. 

 

Notifíquese y Cúmplase. 

 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: MIRNA ESCORCIA MEJÍA Y OTROS 

DEMANDADO: UGPP 

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00380-00 
 

 
Obedézcase y cúmplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en 

providencia de fecha 25 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvió 

CONFIRMAR la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 16 

de octubre de 2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la 

demanda.    

  

Ejecutoriada la presente providencia, archívese definitivamente el proceso de la 

referencia. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
 
 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

    

  Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

MEDIO DE CONTROL: EJECUCIÓN DE SENTENCIA  

DEMANDANTE: YOLANDA ESTHER TORRADO DE DIA 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00123-00 

 
En atención a la liquidación efectuada por secretaría, por encontrarse ajustadas a 
derecho, el Despacho dispone aprobar la liquidación de costas y agencias en 
derecho efectuada, visible en el numeral 14 del expediente electrónico, en la cual 
se determinó el valor de las costas por $60.000 y de las Agencias en derecho por 
$378.092,7, para un total de costas y agencias en derecho de $438.092,7, ello de 
conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del Proceso. 
 
 
Finalmente, se requiere a los apoderados de las partes para que presenten la 
liquidación del crédito en virtud de lo ordenado en el numeral segundo del auto de 
fecha 20 de enero de 2022, proferido pro este despacho.  
 
Notifíquese y cúmplase. 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: WALTER EMILIO DIAZ NIÑO 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE DEFENSA – POLICIA 
NACIONAL 

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00444-00 

 

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelación interpuesto y 

sustentado oportunamente por el apoderado de la entidad demandada, contra la 

sentencia de fecha 28 de enero de 2021 proferida por este Despacho (Artículos 243 

y 247 núm. 1 y 3 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo). 

 
 

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, 

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surtan los recursos 

concedidos. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 
 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: MARIA CECILIA CALDERON CASTRO 

DEMANDADO: NACIÓN- MISNITERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00479-00 
 

 
Obedézcase y cúmplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en 

providencia de fecha 25 de noviembre de 2021, mediante la cual resolvió 

CONFIRMAR la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 31 

de agosto de 2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.    

  

Ejecutoriada la presente providencia, archívese definitivamente el proceso de la 

referencia. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
 
 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ADULFO GALVIS CONTRERAS 

DEMANDADO: NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 
(SECRETARIA DE EDUCACIÓN) 

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00130-00 
 

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas propuestas por el MUNICIPIO 
DE VALLEDUPAR, en virtud de lo dispuesto en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021. 
 

Para resolver, se CONSIDERA 
 

El Artículo 38 de la Ley 2080 de 20211, en cuanto a la resolución de excepciones 
en la jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, establece lo siguiente: 

 
Artículo 38. Modifíquese el parágrafo 2 del artículo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual será 
del siguiente tenor:  
 
Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en la forma prevista en 
el artículo 201A por el término de tres (3) días. En este término, la parte demandante podrá 
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos 
anotados en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también solicitar pruebas.  
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 100, 
101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a 
que se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado 
ponente las decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las 
practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que requirieron pruebas y estén 
pendientes de decisión.  
 
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, 
se declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos 
de procedibilidad.  
 
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta manifiesta de 
legitimación en la causa y prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 182A. 

 
Ahora bien, los artículos 100 y 101 del Código General del Proceso2, en cuanto a las 
excepciones previas, oportunidad y trámite de las mismas, prescriben: 
 
                                                           
1 Por medio del cual se reforma el código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 2011- 
y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción. 
2 Aplicable por remisión expresa del artículo 12 del Decreto 806 de 2020. 
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“ARTÍCULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposición en contrario, el demandado 
podrá proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la 
demanda: 
(...) 
“ARTÍCULO 101. OPORTUNIDAD Y TRÁMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las 
excepciones previas se formularán en el término del traslado de la demanda en escrito 
separado que deberá expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito 
deberán acompañarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren 
en poder del demandado. 
El juez se abstendrá de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de 
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o 
la falta de integración del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podrán practicar 
hasta dos testimonios. 
Las excepciones previas se tramitarán y decidirán de la siguiente manera: 
1.  Del escrito que las contenga se correrá traslado al demandante por el término de tres 
(3) días conforme al artículo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, 
subsane los defectos anotados. 
2.  El juez decidirá sobre las excepciones previas que no requieran la práctica de pruebas, 
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trámite del proceso 
y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarará terminada la 
actuación y ordenará devolver la demanda al demandante. 
Cuando se requiera la práctica de pruebas, el juez citará a la audiencia inicial y en ella las 
practicará y resolverá las excepciones. 
Si prospera la de falta de jurisdicción o competencia, se ordenará remitir el expediente al 
juez que corresponda y lo actuado conservará su validez. 
Si prospera la de compromiso o cláusula compromisoria, se decretará la terminación del 
proceso y se devolverá al demandante la demanda con sus anexos. 
Si prospera la de trámite inadecuado, el juez ordenará darle el trámite que legalmente le 
corresponda. 
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del 
artículo 100, el juez ordenará la respectiva citación. (...)” 
 

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corrió traslado de las excepciones 
propuestas por el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, procede el Despacho a resolverlas 
de la siguiente manera: 
 
 

➢ FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD 

Señala la apoderada del Municipio de Valledupar que antes de la interposición de una 
demanda contenciosa en la que se persiga una o varias de las pretensiones, el 
demandante deberá tramitar la conciliación extrajudicial ante el Ministerio Público, y en 
el caso que nos ocupa, la parte demandante no agotó dicha conciliación exigida por el 
artículo 161 del C.P.A.C.A. para acudir a la jurisdicción de lo contencioso 
administrativo. Considera que, por lo anterior, está llamada a prosperar esta excepción. 
 
Al respecto, lo primero que observa el despacho es que la excepción de “falta de 
agotamiento del requisito de procedibilidad” invocada por la entidad demandada, no 
está enlistada taxativamente en el artículo 100 del Código General del Proceso como 
una excepción previa, sin embargo, se tiene que el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021 
que modificó el artículo 175 del CPACA, en el parágrafo 2 indica que, antes de la 
audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se 
declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos 
de procedibilidad. 
 
Ahora bien, entrando a resolver la excepción propuesta, se tiene que el artículo 161 
del CPACA, modificado por el artículo 34 de la Ley 2080 de 2021, establece: 
 
“Artículo 161. Requisitos previos para demandar. La presentación de la demanda se someterá al 
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos: 
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1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trámite de la conciliación extrajudicial constituirá requisito de 
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con 
restablecimiento del derecho, reparación directa y controversias contractuales. 
El requisito de procedibilidad será facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los 
procesos ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el 
demandante pida medidas cautelares de carácter patrimonial, en relación con el medio de control de 
repetición o cuando quien demande sea una entidad pública. En los demás asuntos podrá adelantarse 
la conciliación extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida. 

(…) Se resalta. 
 
En atención a lo dispuesto en la citada norma, como quiera que en este proceso se 
debate una controversia laboral, es claro que el agotamiento del requisito de 
procedibilidad no es obligatorio sino facultativo. Luego, no hay lugar a exigir dicho 
trámite previo para demandar. 
 
En relación con la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva propuesta 
por el Municipio de Valledupar, encuentra el despacho que resolver dicha excepción 
en esta etapa procesal, significa hacer un análisis de todas las pruebas que se puedan 
recaudar dentro de este proceso y un análisis del fondo del asunto, más aun si se tiene 
en cuenta que el ente territorial fue vinculado a este asunto por haber encontrado 
probada la excepción de litis consorcio necesario propuesta por el Fomag, luego, 
considera el despacho que dicha excepción debe ser objeto de pronunciamiento en la 
sentencia, oportunidad en la cual también se resolverá lo pertinente en relación con 
escrito de fecha 14 de febrero de 2022 presentado por el apoderado del FOMAG, en 
relación con su desvinculación del proceso. 
 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: NEGAR la prosperidad de la excepción de “falta de agotamiento de 
requisito de procedibilidad”, propuesta por el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. 
 
SEGUNDO: Se reconoce personería a la abogada ANYELI DEL VALLE CARRILLO 
ROMERO, como apoderada del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, en los términos y para 
los efectos del poder conferido obrante en el numeral 32 del expediente electrónico.  
 
TERCERO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para 
continuar con su trámite. 
 
 
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 
 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
 

Secretario 
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Juez

Juzgado Administrativo

005

Valledupar - Cesar

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 37816b29a60ef50967257e963104a93a1ee2bf6fa22190f94c1598bd1820d4db

Documento generado en 17/02/2022 02:37:10 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 
 
 

 
 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: EDITA MARIA PALLARES PEREZ 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION – FOMAG 
– DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00014-00 
 

 
El artículo 42 de la Ley 20801 de 25 de enero de 2021, que adicionó a la Ley 1437 
de 2011 el artículo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente: 
 

“Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente 
tenor:  
 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial:  
 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;  
 
b) Cuando no haya que practicar pruebas;  
 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;  
 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o 
inútiles.  
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando 
a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General 
del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia. 
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final 
del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito.  
 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con 
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la 
audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 
y 180 de este código”. (Se subraya) 

 
Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las 
excepciones previas ya fueron resueltas y no hay pruebas que practicar, el 
Despacho, con base en el artículo citado, DISPONE: 
 

                                                           
1 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción.  
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dará el valor 
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia. 
 
SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si 
EDITA MARIA PALLARES PEREZ, tiene derecho al reconocimiento y pago de la 
prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989, 
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pensión gracia.  
 
TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusión por el término 
de diez (10) días, término que comenzará a contar a partir del día siguiente a la 
notificación del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Público podrá 
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. 
 
CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia 
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
 
Notifíquese y cúmplase. 
  

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
Secretario 

 
 

 

 

 

 

Firmado Por:

 

 

Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: OSIRIS ISABEL REALES MARTINEZ 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION – FOMAG 
– DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00016-00 
 

 
El artículo 42 de la Ley 20801 de 25 de enero de 2021, que adicionó a la Ley 1437 
de 2011 el artículo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente: 
 

“Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente 
tenor:  
 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial:  
 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;  
 
b) Cuando no haya que practicar pruebas;  
 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;  
 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o 
inútiles.  
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando 
a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General 
del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia. 
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final 
del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito.  
 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con 
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la 
audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 
y 180 de este código”. (Se subraya) 

 
Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las 
partes no solicitaron práctica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver 
(las excepciones de prescripción y falta de legitimación en la causa por pasiva 
propuestas, serán objeto de pronunciamiento en la sentencia), el Despacho, con 
base en el artículo citado, DISPONE: 

                                                           
1 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción.  
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dará el valor 
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia. 
 
SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la 
OSIRIS ISABEL REALES MARTINEZ, tiene derecho al reconocimiento y pago de la 
prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989, 
por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pensión gracia.  
 
TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusión por el término 
de diez (10) días, término que comenzará a contar a partir del día siguiente a la 
notificación del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Público podrá 
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. 
 
CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia 
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Se reconoce personería jurídica al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS 
como apoderado general y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como 
apoderado sustituto de la Nación- Ministerio de Educación- Fomag, y a la abogada 
ANA MARIA VANEGAS BOLAÑO como apoderada del Departamento del Cesar en 
virtud de los poderes aportados y que obra en el numeral 21 y  24 del expediente 
electrónico respectivamente.  
 
 
 
Notifíquese y cúmplase. 
  

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ELBA RUTH FERNANDEZ RAMOS 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG Y 
DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00018-00 

 

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelación interpuesto y 

sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la 

sentencia de fecha 28 de enero de 2021 proferida por este Despacho (Artículos 243 

y 247 núm. 1 y 3 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo). 

 
 

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, 

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surtan los recursos 

concedidos. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 
 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: SOR HELENA DAZA VEGA 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG Y 
DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00022-00 

 

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelación interpuesto y 

sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la 

sentencia de fecha 28 de enero de 2021 proferida por este Despacho (Artículos 243 

y 247 núm. 1 y 3 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo). 

 
 

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, 

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surtan los recursos 

concedidos. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 
 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de diecisiete de dos mil veintidós (2022) 
 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: DANICE AMPARO QUINTERO ALMONACIT 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00029-00 

 
Se señala como fecha para llevar a cabo de manera concomitante la audiencia inicial de 
que trata el artículo 180 del CPACA el día veintidós (22) de marzo de dos mil veintidós 
(2022), a las 3:00 de la tarde.  
 
En virtud de lo dispuesto en el artículo 7 de Decreto 806 de 20201, la mencionada audiencia 
se llevará a cabo de manera virtual a través de la plataforma Lifesize, y el enlace será 
remitido al correo electrónico del Agente del Ministerio Público y de los apoderados que se 
encuentran relacionados en el expediente, un día antes de la diligencia.   
 
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, 
so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. La inasistencia 
de quienes deben concurrir no impedirá la realización de la audiencia y las partes se 
considerarán notificadas, aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). 
 
Se reconoce personería al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como apoderado 
principal y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como apoderado sustituto de 
la entidad demandada, de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder 
aportado, obrante en el numeral 24 del expediente electrónico.  
 
Finalmente se aclara que dentro de este asunto NO obra como parte demandada el 
Departamento del Cesar y por ello no se tendrá en cuenta la contestación de la demanda 
allegada por dicho ente territorial.  
 
Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 

                                                           
1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: EUDEN FLOREZ TORRES 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION – FOMAG 
– DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00037-00 
 

 
El artículo 42 de la Ley 20801 de 25 de enero de 2021, que adicionó a la Ley 1437 
de 2011 el artículo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente: 
 

“Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente 
tenor:  
 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial:  
 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;  
 
b) Cuando no haya que practicar pruebas;  
 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;  
 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o 
inútiles.  
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando 
a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General 
del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia. 
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final 
del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito.  
 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con 
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la 
audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 
y 180 de este código”. (Se subraya) 

 
Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las 
partes no solicitaron práctica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver 
(las excepciones de prescripción y falta de legitimación en la causa por pasivas 
propuestas, serán objeto de pronunciamiento en la sentencia), el Despacho, con 
base en el artículo citado, DISPONE: 

                                                           
1 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción.  

 



2 
 

 
PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dará el valor 
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia. 
 
SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la 
EUDEN FLOREZ TORRES, tiene derecho al reconocimiento y pago de la prima de 
junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989, por no 
haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pensión gracia.  
 
TERCERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusión por el término 
de diez (10) días, término que comenzará a contar a partir del día siguiente a la 
notificación del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Público podrá 
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. 
 
CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia 
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Se reconoce personería jurídica al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS 
como apoderado general y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como 
apoderado sustituto de la Nación- Ministerio de Educación- Fomag, y a la abogada 
ANA MARIA VANEGAS BOLAÑO como apoderada del Departamento del Cesar en 
virtud de los poderes aportados y que obra en el numeral 27 y  23 del expediente 
electrónico, respectivamente.  
 
 
 
Notifíquese y cúmplase. 
  

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de diecisiete de dos mil veintidós (2022) 
 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ALFREDO JOSE BALLESTAS CONTRERAS 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00046-00 

 
Se señala como fecha para llevar a cabo de manera concomitante la audiencia inicial de 
que trata el artículo 180 del CPACA el día veintidós (22) de marzo de dos mil veintidós 
(2022), a las 3:00 de la tarde.  
 
En virtud de lo dispuesto en el artículo 7 de Decreto 806 de 20201, la mencionada audiencia 
se llevará a cabo de manera virtual a través de la plataforma Lifesize, y el enlace será 
remitido al correo electrónico del Agente del Ministerio Público y de los apoderados que se 
encuentran relacionados en el expediente, un día antes de la diligencia.   
 
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, 
so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. La inasistencia 
de quienes deben concurrir no impedirá la realización de la audiencia y las partes se 
considerarán notificadas, aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). 
 
Se reconoce personería al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como apoderado 
principal y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como apoderado sustituto de 
la entidad demandada, de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder 
aportado, obrante en el numeral 20 del expediente electrónico.  
 
Finalmente se aclara que dentro de este asunto NO obra como parte demandada el 
Departamento del Cesar y por ello no se tendrá en cuenta la contestación de la demanda 
allegada por dicho ente territorial.  
 
Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 

                                                           
1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de diecisiete de dos mil veintidós (2022) 
 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: AGUSTINA MAESTRE GARZADO 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00047-00 

 
Se señala como fecha para llevar a cabo de manera concomitante la audiencia inicial de 
que trata el artículo 180 del CPACA el día veintidós (22) de marzo de dos mil veintidós 
(2022), a las 3:00 de la tarde.  
 
En virtud de lo dispuesto en el artículo 7 de Decreto 806 de 20201, la mencionada audiencia 
se llevará a cabo de manera virtual a través de la plataforma Lifesize, y el enlace será 
remitido al correo electrónico del Agente del Ministerio Público y de los apoderados que se 
encuentran relacionados en el expediente, un día antes de la diligencia.   
 
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, 
so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. La inasistencia 
de quienes deben concurrir no impedirá la realización de la audiencia y las partes se 
considerarán notificadas, aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). 
 
Se reconoce personería al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como apoderado 
principal y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como apoderado sustituto de 
la entidad demandada, de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder 
aportado, obrante en el numeral 20 del expediente electrónico.  
 
Finalmente se aclara que dentro de este asunto NO obra como parte demandada el 
Departamento del Cesar y por ello no se tendrá en cuenta la contestación de la demanda 
allegada por dicho ente territorial.  
 
Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 

                                                           
1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de diecisiete de dos mil veintidós (2022) 
 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: DIANA ESTHER AMAYA BECERRA 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FOMAG 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00052-00 

 
Se señala como fecha para llevar a cabo de manera concomitante la audiencia inicial de 
que trata el artículo 180 del CPACA el día veintidós (22) de marzo de dos mil veintidós 
(2022), a las 3:00 de la tarde.  
 
En virtud de lo dispuesto en el artículo 7 de Decreto 806 de 20201, la mencionada audiencia 
se llevará a cabo de manera virtual a través de la plataforma Lifesize, y el enlace será 
remitido al correo electrónico del Agente del Ministerio Público y de los apoderados que se 
encuentran relacionados en el expediente, un día antes de la diligencia.   
 
Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, 
so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. La inasistencia 
de quienes deben concurrir no impedirá la realización de la audiencia y las partes se 
considerarán notificadas, aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA). 
 
Se reconoce personería al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS como apoderado 
principal y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como apoderado sustituto de 
la entidad demandada, de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder 
aportado, obrante en el numeral 17 del expediente electrónico.  
 
Finalmente se aclara que dentro de este asunto NO obra como parte demandada el 
Departamento del Cesar y por ello no se tendrá en cuenta la contestación de la demanda 
allegada por dicho ente territorial.  
 
Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 

                                                           
1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)      

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: RUTH MARIA NIETO PALLARES 

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y 
DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00092-00 
 

 
El artículo 42 de la Ley 20801 de 25 de enero de 2021, que adicionó a la Ley 1437 
de 2011 el artículo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente: 
 

“Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente 
tenor:  
 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial:  
 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;  
 
b) Cuando no haya que practicar pruebas;  
 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;  
 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o 
inútiles.  
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando 
a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General 
del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia. 
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final 
del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito.  
 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con 
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la 
audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 
y 180 de este código”. (Se subraya) 

 
 
Así las cosas, en atención a lo dispuesto en la norma antes citada, teniendo en 
cuenta que el asunto de la referencia es de puro derecho, no hay pruebas que 
practicar y no hay excepciones previas que resolver (la excepción de falta de 
legitimación en la causa por pasiva propuesta por el Departamento del Cesar, al ser 

                                                           
1 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción.  
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una excepción mixta, será resuelta en la sentencia), el Despacho, con base en el 
artículo 181 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, DISPONE: 
 
PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dará el valor 
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia. 
 
SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si 
RYTH MARIA NIETO PALLARES, tiene derecho al reconocimiento y pago de la 
indemnización moratoria consagrada en la Ley 244 de 1995, subrogada por la Ley 
1071 de 2006, como consecuencia del pago tardío de la cesantía.   
 
TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se 
presentaron recursos en su contra-, por Secretaría, sin necesidad de una nueva 
providencia, se correrá traslado a las partes para alegar en la forma prevista en 
el inciso final del artículo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Público 
podrá presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. 
 
CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia 
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el artículo 182 A- 1 del CPACA, adicionado 
por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Finalmente, se reconoce personería al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS 
como apoderado principal y al abogado LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO como 
apoderado sustituto de la Nación- Ministerio de Educación- Fomag, de conformidad 
con el poder obrante en el numeral 16 del expediente electrónico y al abogado 
RODRIGO ESTEBAN MORON CUELLO como apoderado del Departamento del 
Cesar, de conformidad con el poder obrante en el numeral 17 del expediente 
electrónico.  
 
Notifíquese y cúmplase. 
 
 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

           
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

     
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: EMERSON EUMER ROJAS AGUILAR 

DEMANDADO: INSTITUTO MUNICIPAL DE TRÁNSITO Y  
TRANSPORTE DE AGUACHICA- CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00238-00 
 

 
Procede el Despacho a rechazar la presente demanda, de conformidad con las 
siguientes  
 

I. CONSIDERACIONES – 
 
El artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, establece: 
 

“Artículo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazará la demanda y se ordenará la devolución de 
los anexos en los siguientes casos: 
1. Cuando hubiere operado la caducidad. 
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad 
legalmente establecida. 
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”-Subraya por fuera del texto original-. 
 

Ahora bien, mediante proveído de fecha 11 de noviembre de 2021, este despacho 
inadmitió la demanda para efectos de que la parte demandante (i) aportada el poder 
debidamente autenticado y (ii) acreditara la remisión de la demanda y sus anexos a 
la entidad demandada, en virtud de lo dispuesto en el artículo 6 del Decreto 806 de 
2020. 
 
No obstante, advierte el Despacho que pese a haberse inadmitido la demanda, la 
parte demandante no presentó actuación alguna, tendiente a subsanar la misma. 
 
En ese sentido, debe darse aplicación a lo normado en el numeral 2 del artículo 169 
del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por 
lo que este juzgado procederá a rechazar la presente demanda al no haber sido 
subsanada.  
 
En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada. 
 
SEGUNDO: Como se trata de expediente electrónico, no hay lugar a devolución de 
expediente. 
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TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, háganse las anotaciones secretariales 
de rigor y archívese el expediente. 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

           
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

     
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: EDUARDO ANDRÉS JOSEPH DANGOND 

DEMANDADO: DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS  
NACIONALES- DIAN 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00248-00 
 

 
Procede el Despacho a rechazar la presente demanda, de conformidad con las 
siguientes  
 

I. CONSIDERACIONES – 
 
El artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, establece: 
 

“Artículo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazará la demanda y se ordenará la devolución de 
los anexos en los siguientes casos: 
1. Cuando hubiere operado la caducidad. 
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad 
legalmente establecida. 
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”-Subraya por fuera del texto original-. 
 

Ahora bien, mediante proveído de fecha 2 de diciembre de 2021, este despacho 
inadmitió la demanda para efectos de que la parte demandante (i) aportada el poder 
debidamente otorgado, 8ii) aportara los actos administrativos demandados, con sus 
constancias de notificación, publicación o comunicación, según sea el caso, (iii) 
estimara razonadamente la cuantía , (iv) indicara el restablecimiento del derecho 
perseguido y (v) acreditara el envío de la demanda y sus anexos a la parte 
demandada. 
 
No obstante, advierte el Despacho que pese a haberse inadmitido la demanda, la 
parte demandante no presentó actuación alguna, tendiente a subsanar la misma. 
 
En ese sentido, debe darse aplicación a lo normado en el numeral 2 del artículo 169 
del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por 
lo que este juzgado procederá a rechazar la presente demanda al no haber sido 
subsanada.  
 
En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada. 
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SEGUNDO: Como se trata de expediente electrónico, no hay lugar a devolución de 
expediente. 
 
TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, háganse las anotaciones secretariales 
de rigor y archívese el expediente. 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

           
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

     
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: DIOS EMIRO GALVIS SANGUINO 

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION  
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES  
DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00255-00 
 

 
Procede el Despacho a rechazar la presente demanda, de conformidad con las 
siguientes  
 

I. CONSIDERACIONES – 
 
El artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, establece: 
 

“Artículo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazará la demanda y se ordenará la devolución de 
los anexos en los siguientes casos: 
1. Cuando hubiere operado la caducidad. 
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad 
legalmente establecida. 
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”-Subraya por fuera del texto original-. 
 

Ahora bien, mediante proveído de fecha 2 de diciembre de 2021, este despacho 
inadmitió la demanda para efectos de que la parte demandante aportada el poder 
debidamente autenticado o conferido mediante mensaje de datos, en virtud de lo 
dispuesto en el artículo 5 del Decreto 806 de 2020. 
 
No obstante, advierte el Despacho que pese a haberse inadmitido la demanda, la 
parte demandante no presentó actuación alguna, tendiente a subsanar la misma. 
 
En ese sentido, debe darse aplicación a lo normado en el numeral 2 del artículo 169 
del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por 
lo que este juzgado procederá a rechazar la presente demanda al no haber sido 
subsanada.  
 
En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada. 
 
SEGUNDO: Como se trata de expediente electrónico, no hay lugar a devolución de 
expediente. 
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TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, háganse las anotaciones secretariales 
de rigor y archívese el expediente. 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

Secretario 
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Juez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
                 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)  

      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: MARCO ANTONIO RIDRIGUEZ CACERES 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 

RADICADO: 200013333-005-2021-00257-00 

 
Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de 
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura1 MARCO ANTONIO 
RODRIGUEZ CACERES en contra del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. En consecuencia,  
 
Primero: Notifíquese personalmente al alcalde del Municipio de Valledupar o a quien éste 
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Público 
(Procurador Judicial I para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo 
cual se dará cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Segundo: Notifíquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el artículo 201 
del CPACA, modificado parcialmente por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Tercero: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la parte 
demandada y al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en el artículo 172 del 
C.P.A.C.A. 
 
Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el parágrafo 1º del 
artículo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligación de aportar con la contestación 
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuación 
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la 
demanda. 
 
Quinto: Se reconoce personería al abogado FRANCISCO ANTONIO RINCON PEINADO 
como apoderado del demandante, en los términos del poder aportado. 
 
Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las herramientas 
electrónicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el 
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegráficas y correo aéreo y demás 
trámites, esta agencia judicial lo ordenará por auto. 
 
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 

 
 
 
 

                                                           
1 Demanda presentada por mensaje de datos el 30 de septiembre de 2021. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
                 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)  

      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: MAIRA ALEJANDRA RUEDA NARANJO 

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00291-00 

 
Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en 
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura1 MAIRA 
ALEJANDRA RUEDA NARANJO en contra del DEPARTAMENTO DEL CESAR. En 
consecuencia,  
 
Primero: Notifíquese personalmente al Gobernador del Departamento del Cesar o a quien 
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Público 
(Procurador Judicial I para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo 
cual se dará cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Segundo: Notifíquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el artículo 201 
del CPACA, modificado parcialmente por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Tercero: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la parte 
demandada y al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en el artículo 172 del 
C.P.A.C.A. 
 
Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el parágrafo 1º del 
artículo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligación de aportar con la contestación 
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuación 
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la 
demanda. 
 
Quinto: Se reconoce personería al abogado LAUREANO ESMERAL ARIZA como 
apoderado de la demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. 
 
Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las herramientas 
electrónicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el 
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegráficas y correo aéreo y demás 
trámites, esta agencia judicial lo ordenará por auto. 
 
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 

 
 
 

                                                           
1 Demanda presentada por mensaje de datos el 2 de noviembre de 2021 en la oficina judicial de esta ciudad. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
                 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)  

      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO 
NACIONAL 

DEMANDADO: JULIO HERNANDO MACÍAS MUÑOZ 

RADICADO: 200013333-005-2021-00309-00 

 
En Atención a lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado en providencia de 
fecha 3 de agosto de 2021, a través de la cual adecuó la presente actuación al 
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y ordenó su remisión por 
competencia a los Juzgado Administrativos del Circuito de Valledupar- Reparto,  
como quiera que por reparto que hiciere la oficina judicial el día 25 de noviembre de 
2021, correspondió el conocimiento del proceso a este despacho, SE AVOCA 
conocimiento del asunto y se procede a inadmitir la demanda, con fundamento en 
las siguientes:  
 

CONSIDERACIONES 
 
El artículo 166 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, establece los anexos de la demanda en los siguientes términos: 

  
“Artículo  166. Anexos de la demanda. A la demanda deberá acompañarse: 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, comunicación, 
notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el silencio administrativo, las 
pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es de repetición, la prueba del pago 
total de la obligación. 
Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación sobre 
su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que se 
considerará prestado por la presentación de la misma, con la indicación de la 
oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín en que se 
hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o 
Magistrado Ponente antes de la admisión de la demanda. Igualmente, se podrá 
indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva 
entidad para todos los fines legales. (Subraya fuera del texto) 

 
En el presente caso, se observa que la demandante no aportó la constancia de 
publicación, comunicación o notificación, según corresponda, del acto 
administrativo demandado, esto es, de la Orden Administrativa de Personal No. 
1515 del 22 de mayo de 2018, “por medio de la cual se modifica el Decreto que 
regula las normas de carrera del personal de oficiales y suboficiales de las Fuerzas 
Militares” constancia que debe ser acompañada con los anexos de la demanda, de 
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del artículo 166 antes citado. 
 
 

Por lo anterior, el despacho DISPONE: 
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Primero: Inadmitir la demanda. 
 
Segundo: Conceder un plazo de diez (10) días a la parte actora para que subsane 
el defecto indicado en la parte motiva de esta providencia.  Si no lo hiciere dentro 
de este plazo, la demanda será rechazada de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 170 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo. 
 
Se advierte a la parte demandante que el escrito de subsanación de la demanda, 
también deberá enviárselo de manera simultanea a la parte demandada, conforme 
a lo establecido en el numeral 8 del artículo 162 del CPACA, adicionado por el 
artículo 35 de la Ley 2080 de 2021.  
 
Notifíquese y cúmplase. 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

       Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022). 
 
 

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE: VÍCTOR MANUEL ACOSTA MUÑOZ 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE EL PASO- CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00315-00 
 

 
Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las 
siguientes:  

CONSIDERACIONES 
 
El artículo 162 del CPACA, vigente al momento de presentación de la demanda, 
estableció lo siguiente:  
 

“Artículo 162.- Toda demanda deberá dirigirse a quien sea competente y contendrá: 
 
1. La designación de las partes y de sus representantes. 
2. 2. Lo que se pretenda, expresado con precisión y claridad. 
3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente 

determinados, clasificados y numerados. (Se subraya) 
4. (…)  
 

Por su parte, el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, que modificó el numeral 7 y 
adicionó un numeral al artículo 162 del CPACA, estableció lo siguiente:  

“Artículo 35. Modifíquese el numeral 7 y adiciónese un numeral al artículo 162 de la Ley 
1437 de 2011, el cual quedará así:  
 
7. El lugar y dirección donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirán las 
notificaciones personales. Para tal efecto, deberán indicar también su canal digital.  
 
8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el 
demandado. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la 
demanda presente el escrito de subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación se inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos.  
 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos 
al demandado, al admitirse la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse 
la demanda, la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al 
demandado.” (subraya fuera del texto original) 

 

1-. En el presente caso, al revisar los hechos de la demanda, se advierte que la 

parte actora no indica la fecha en la cual fueron suministradas e instaladas las 111 

tapas en hierro y concreto en el corregimiento de La Loma, Municipio de El Paso- 

Cesar, respecto de las cuales persigue su resarcimiento económico por 
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enriquecimiento sin causa; lo cual debe ser corregido, para efectos de realizar el 

estudio correspondiente a la caducidad en el momento procesal correspondiente. 

 
2.- Por otra parte, al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado 
que la parte demandante haya remitido por medio electrónico o por otro medio, 
copia de la demanda y sus anexos a las entidades demandadas, tal como lo 
establece el artículo antes citado. 
 
Por lo anterior, el despacho DISPONE: 

  
Primero: Inadmitir la demanda. 

 
Segundo: Conceder un plazo de diez (10) días a la parte actora para que subsane 

los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia.  Si no lo hiciere dentro 

de este plazo, la demanda será rechazada de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 170 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo. 

 

Se advierte a la parte demandante que el escrito de subsanación de la demanda, 
también deberá enviárselo de manera simultanea a la parte demandada, conforme 
a lo establecido en el numeral 8 del artículo 162 del CPACA, adicionado por el 
artículo 35 de la Ley 2080 de 2021.  
 

 
Notifíquese y cúmplase. 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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Lilibeth  Ascanio   Nuñez

Juez



Juzgado Administrativo

005
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
                 

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)  

      
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: NELLYS JOHANA AREVALO QUINTERO 

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO DE 
EL PASO- CESAR 

RADICADO: 200013333-005-2021-00319-00 

 
Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de 
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura1 NELLYS JOHANA AREVALO 
QUINTERO en contra de la ESE HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO DE EL 
PASO- CESAR. En consecuencia,  
 
Primero: Notifíquese personalmente al gerente de la HOSPITAL HERNANDO QUINTERO 
BLANCO DE EL PASO- CESAR o a quien éste haya delegado la facultad de recibir 
notificaciones, y al Agente del Ministerio Público (Procurador Judicial I para Asuntos 
Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo cual se dará cumplimiento a lo 
dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Segundo: Notifíquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el artículo 201 
del CPACA, modificado parcialmente por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Tercero: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la parte 
demandada y al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en el artículo 172 del 
C.P.A.C.A. 
 
Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el parágrafo 1º del 
artículo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligación de aportar con la contestación 
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuación 
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la 
demanda. 
 
Quinto: Se reconoce personería a la abogada KARY SOFIA ACUÑA FLOREZ como 
apoderada de la demandante, en los términos del poder aportado. 
 
Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las herramientas 
electrónicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el 
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegráficas y correo aéreo y demás 
trámites, esta agencia judicial lo ordenará por auto. 
 
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 

 

                                                           
1 Demanda presentada por mensaje de datos el 1° de diciembre de 2021. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006__ 

 
Hoy ________04-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
    

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022)       

 
MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE: DIEGO JESUS SOLANO SANTANA Y OTROS 

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL – 
EJÉRCITO NACIONAL 

RADICADO: 200013333-005-2021-00323-00 

 
Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de 
control de reparación directa, instauran1 DIEGO JESÚS SOLANO SANTANA Y OTROS en 
contra de la NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO NACIONAL.  En 
consecuencia,  
 
Primero: Notifíquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional, o a quien éste haya 
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Público (Procurador 
Judicial I para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General 
de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, para lo cual se dará cumplimiento 
a lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 
 
Segundo: Notifíquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el artículo 50 
de la Ley 2080 de 2021. 
 
Tercero: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la 
demandada, al Ministerio Público y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, 
de conformidad con lo establecido en el artículo 172 del C.P.A.C.A. 
 
Cuarto: Se reconoce personería al abogado ERNESTO RONDÓN OJEDA como apoderado 
de DIEGO JESÚS SOLANO SANTANA, REINALDO SOLANO, YANITH SANTANA 
CÁRDENAS, DAYANA LIZETH SOLANO SANTANA, LIGIA ZENITH SOLANO SANTANA, 
YANITH ESTHER SOLANO SANTANA, REINALDO JESÚS SOLANO SANTANA y 
CARMEN VICTORIA SOLANO SANTANA, en los términos y para los efectos de los poderes 
aportados. 
 
Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las herramientas 
electrónicas, tal como lo dispone el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el 
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegráficas y correo aéreo y demás 
trámites, esta agencia judicial lo ordenará por auto. 
 
Notifíquese y cúmplase. 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
 

 
 

                                                           
1 Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial el día 13 de diciembre de 2021. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 
Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 

________________________ 
ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 
           

Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE: KENETT DAVID IMBRECHT MORGA Y OTROS 

DEMANDADO: NACION – FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, 
RAMA JUDICIAL, MINISTERIO DE DEFENSA – 
POLICÍA NACIONAL 

RADICADO: 200013333-005-2021-00325-00 

 
Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las 
siguientes:  

CONSIDERACIONES 
 
El artículo 84 del Código General del Proceso, aplicable por remisión del artículo 

306 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo 

(CPACA), señala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, 

cuando se actúe por medio de apoderado.  

 

Por su parte, el artículo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se 

adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 

comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 

flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 

de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, establece: 

 
“Artículo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 

mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán 

auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento.  

 

En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del apoderado que 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.  

 

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser remitidos 

desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones judiciales”. 

 

Por otra parte, el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, que modificó el numeral 7 y 
adicionó un numeral al artículo 162 del CPACA, estableció lo siguiente: 

“Artículo 35. Modifíquese el numeral 7 y adiciónese un numeral al artículo 162 de la Ley 1437 de 

2011, el cual quedará así:  

7. El lugar y dirección donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirán las 
notificaciones personales. Para tal efecto, deberán indicar también su canal digital.  

8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico 
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares 
previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo 
deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de 
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subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se 
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditará con 
la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.  

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
demandado, al admitirse la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la 
demanda, la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” (subraya 
fuera del texto original) 

 

1. En el presente caso, se aportaron los poderes otorgados por los demandantes al 

abogado AMAURIZ ALFONSO LASTRA DAZA, para que en sus nombres y 

representación presente demanda de reparación directa en contra de la Nación- 

Fiscalía General de la Nación, Rama Judicial y Policía Nacional, no obstante, se 

advierte que los poderes aportados, no tienen nota de presentación personal ni se 

aportó la prueba de haberse conferido mediante mensaje de datos, tal y como lo 

exige el artículo 5 del Decreto 806 antes citado, requisito necesario para presumir 

su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho defecto, 

aportando en debida forma los poderes otorgados por los demandantes al abogado 

LASTRA DAZA, para efecto de proceder con la admisión.  

 

2. Por otra parte, al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado 

que la parte demandante haya remitido por medio electrónico o por otro medio, 

copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, tal como lo establece 

el artículo antes citado. 

 

Por lo anterior, el despacho DISPONE: 

  
Primero: Inadmitir la demanda. 

 
Segundo: Conceder un plazo de diez (10) días al actor para que subsane el defecto 

indicado en la parte motiva de esta providencia.  Si no lo hiciere dentro de este 

plazo, la demanda será rechazada de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

170 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 

 
Se advierte a la parte demandante que el escrito de subsanación de la demanda, 
también deberá enviárselo de manera simultánea a la parte demandada, conforme 
a lo establecido en el numeral 8 del artículo 162 del CPACA, adicionado por el 
artículo 35 de la Ley 2080 de 2021.  
 
Notifíquese y cúmplase. 

 
(Firmado electrónicamente) 

LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 
JUEZ 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ISABEL VERDECIA GRANADOS 

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00001-00 

 
Sería del caso pronunciarse acerca de la admisión de la demanda, sin embargo, se observa 
que existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del asunto de la referencia, 
por tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del artículo 141 del Código 
General del Proceso. 
 
En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y pague la 
remuneración y prestaciones sociales y laborales devengadas como empleado público, 
teniendo en cuenta la bonificación judicial como factor salarial. 
 
Teniendo en cuenta que la suscrita se encuentra en la misma condición que la demandante al 
estar devengando la bonificación judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el 
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la respectiva demanda, se presenta un interés 
por parte de esta servidora pública.  
 
Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente asunto, y de 
conformidad con lo manifestado en la Circular CSJCEC21-57 de fecha 13 de abril de 2021, 
emitida por la Presidencia del Consejo Seccional de la Judicatura del Cesar, en concordancia 
con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 11 de febrero de 20221, expedido por el 
Consejo Superior de la Judicatura, se ordena remitir el expediente al Juzgado Administrativo 
Transitorio de Valledupar, para los fines pertinentes.  
 
Notifíquese y cúmplase.  

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____006___ 

 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 
 

________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 
 

Secretario 

                                                           
1 Por medio del cual se creó el Juzgado Administrativo de carácter transitorio para Valledupar, al cual se le asignó de manera 
exclusiva la competencia de los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial 
y prestación similar a ésta.  
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 
MEDIO DE CONTROL: PROTECCIÓN DE DERECHOS E INTERESES 

COLECTIVOS 
DEMANDANTE: OCTAVIO JOSÉ GUERRA HINOJOSA 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI- CESAR Y 
MILLENNIUM SISTEMS SAS 

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00032-00 

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las siguientes:  

CONSIDERACIONES 
 

El artículo 44 de la Ley 472 de 1998 remite a las normas del Código de Procedimiento 
Civil (hoy Código General del Proceso) y del Código Contencioso Administrativo (hoy 
CPACA)1 dependiendo de la jurisdicción que le corresponda, en los aspectos no 
regulados por ella; resultando aplicable al caso concreto lo establecido en el numeral 
4 del artículo 161 del C.P.A.C.A., el cual prevé: 
 

“Artículo 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentación de la demanda 
se someterá al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:  
 

4. Cuando se pretenda la protección de derechos e intereses colectivos se deberá efectuar 
la reclamación prevista en el artículo 144 de este Código.  

 

Por su parte, el artículo 144 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, en su inciso tercero indica que: 
 

 “(…) Antes de presentar la demanda para la protección de los derechos e intereses 
colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de 
funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de protección del derecho o 
interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamación dentro 
de los quince (15) días siguientes a la presentación de la solicitud o se niega a ello, podrá 
acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podrá prescindir de este requisito, cuando 
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e 
intereses colectivos, situación que deberá sustentarse en la demanda”.  (Subraya fuera de 
texto). 

 
Por otra parte, se tiene que el artículo 162 del CPACA, en relación con los requisitos 
de la demanda, establece: 
 

ARTÍCULO  162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberá dirigirse a quien sea competente 
y contendrá: 
 (…) 
5. La petición de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso éste deberá 
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.  
(…) 

                                                           
1 Desde el 2 de julio de 2012, debe entenderse  Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 

1437 de 2011. 
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 8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico 
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares 
previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo 
deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de 
subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se 
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
  
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
demandado, al admitirse la demanda, la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio 
al demandado. 
  
(Numeral 8, adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021) 

 
El numeral 5 del articulo anteriormente, citado, se encuentra en concordancia con el 
literal e del artículo 18 de la Ley 472 de 1998. 
 
1.- En el caso concreto, se tiene que el señor OCTAVIO JOSÉ GUERRA HINOJOSA 
actuando en nombre propio, a través del medio de control de protección de derechos 
e intereses colectivos, solicita la protección de los derechos colectivos a la moralidad 
administrativa y a la defensa del patrimonio público, los cuales considera que están 
siendo vulnerados por parte del Municipio de Agustín Codazzi- Cesar y la empresa 
Millenium Sistem SAS.  
 
Revisando la demanda y sus anexos, observa el Despacho que el actor no acreditó el 
cumplimiento del requisito de procedibilidad, en relación con la demandada empresa 
MILLENIUM SISTEM SAS, pues si bien es cierto que en la demanda indica que agotó 
el requisito de procedibilidad frente a ésta con petición presentada el 4 de noviembre 
de 2021, lo cierto es que no aportó dicha petición.   
 
Aunque el artículo 144 antes citado, establece que excepcionalmente se puede 
prescindir de este requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio 
irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos,  lo cierto es que en la 
demanda se afirmó que se agotó el requisito de procedibilidad y por ello resulta 
necesario que se aporte la prueba de ello dentro del proceso, prueba que en todo caso 
fue anunciada en el literal B del acápite de PRUEBAS Y ANEXOS de la demanda y no 
fue aportada.  
 
2.- Por otra parte, se tiene que en el acápite de PRUEBAS Y ANEXOS de la demanda, 
se indican como documentos aportados:  
 

A. Archivos en formato PDF colgados en la página de SECOP I Licitación pública No. 10- 
2014, vinculo virtual o link de acceso (…) 

B. Solicitud dirigida a MILLENIUM SISTEMS CITT S EN C de fecha 24 de noviembre de 
2021. Como agotamiento del requisito de procedibilidad. 

C. Solicitud de información dirigida a MIILLENNIYN SISTEMS CITT S EN C de fecha 25 
de noviembre de 2021. 

D. Solitud dirigida al Municipio de Agustín Codazzi de fecha 24 de noviembre de 2021, 
como agotamiento del requisito de procedibilidad.  

E. (…) 
F. (…) 
G. (…) 
H.  Archivo PDF contentivo de la Escritura Pública No. 0691 del 29 de diciembre de 2014 

de la Notaría Única del Círculo de Agustín Codazzi; por medio del cual se constituyó la 
sociedad de economía mixta en comandita simple; más la Escritura Pública Aclaratoria 
055 del 29 de enero de 2015. 

I. Acuerdo municipal 021 del 10 de octubre de 2013. 
J. (…) 
K. (…) 
L. (…) 
M. (…) 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#35
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N. Oficio remisorio por parte del alcalde de Agustín Codazzi, dirigido al representante legal 
de Millennium Sistems, con el fin de obtener una serie de documentos e información 
que peticioné con la solicitud de amparo de los derechos colectivos. 

 
Al revisar los anexos de la demanda, no se encuentran aportados los documentos 
relacionado en los literales B, C, D, H, I, N del acápite de PRUEBAS Y ANEXOS de la 
demanda, aunado a ello, el link del literal A, no contiene el documento al que allí se 
hace referencia, luego, el demandante debe aportar todas las pruebas que relaciona 
en la demanda. 
 
3.- Finalmente, NO se encuentra acreditado que la parte demandante haya remitido 
por medio electrónico o por otro medio, copia de la demanda y sus anexos a las 
demandadas MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI- CESAR Y MILLENNIUM SISTEMS 
SAS, tal como lo establece el numeral 8 del artículo 162 del CPACA, adicionado por la 
Ley 2080 de 2021.  
 
En este punto, es preciso señalar que en este caso no se configura ninguna de las dos 
hipótesis que trae la norma y que exceptúan el cumplimiento del requisito, ya que no 
se solicitaron medidas cautelares de urgencia (si bien se solicitó una medida cautelar, 
el demandante no pidió ni justificó la necesidad de imprimirle el trámite de urgencia 
que prevé el artículo 234 del CPACA).  
 
Lo anterior, teniendo en cuenta un reciente pronunciamiento del Consejo de Estado de 
fecha 1° de julio de 2021 (Sección Segunda Subsección A C.P. Dr. WILLIAN 
HERNANDEZ GOMEZ, radicado No. 11001-03-25-000-2021-00232-00, actor JULIAN 
JOSÉ SOSSA CRUZ, demandado: Comisión Nacional del Servicio Civil).  
 
Por lo anterior se inadmitirá la demanda para que el accionante la corrija en un término 
de tres (3) días, según lo consagra el artículo 20 de la Ley 472 de 1998, so pena de 
disponer su rechazo. 
 
Por lo anterior, el despacho DISPONE: 
 
 Primero: Inadmitir la demanda. 

 
Segundo: Conceder un plazo de tres (3) días a la parte demandante para que subsane 
los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia.  Si no lo hiciere dentro 
de este plazo, la demanda será rechazada. 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 

(Firmado electrónicamente) 
LILIBETH ASCANIO NUÑEZ 

JUEZ 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCION DE LO  CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
Valledupar – Cesar 

       Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 

anotación en el ESTADO No____06___ 
 

Hoy ________18-02-2022________Hora 8:A.M. 

 
________________________ 

ERNEY BERNAL TARAZONA 

 
Secretario 
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