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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JULIO CESAR MARTINEZ FIGUEROA Y OTROS
DEMANDADO: INPEC
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00190-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 22 de julio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 5 de octubre de
2018, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la
referencia.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FARUTH RUMBO VEGA Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00412-00

En el efecto suspensivo, se conceden los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados oportunamente por las partes demandante y demandada contra la
sentencia de fecha 3 de agosto de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243
y 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021,

respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: JUAN BAUTISTA GONZALEZ MOLINA'Y OTROS
DEMANDADO: ASEO DEL NORTE SA, EMDUPAR ESP Y AXA

COLPATRIA SA (LLAMADA EN GARANTIA)
RADICADOS: 20001-33-33-005-2016-00480-00

Se sefiala como fecha para continuar la audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPACA, el_cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021), a partir de las
3:00 de la tarde.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020%, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LIFESIZE, y
el enlace sera remitido al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico, los
apoderados que se encuentran relacionados en el expediente y del testigo respecto
del cual se aporte el correo para tal fin.

Se impone la carga al apoderado de la parte demandante, de aportar, a mas tardar
un dia antes de la diligencia, la direccion de correo electronico a traves de la cual
se pueda enviar el enlace de la audiencia al testigo CARLOS ALFONSO BARRIOS
FONTALVO, para que comparezca de manera virtual a la misma.

Por otra parte, en atencién a la respuesta dada por la Fiscalia 24 local de Valledupar,
en relacion con la prueba solicitada a través de oficio GJ 0507 del 13 de noviembre
de 2019, se ordena que por secretaria se oficie a la Fiscalia 19 Local de Valledupar,
para que se sirva remitir, por medio electronico, el expediente ( 0 un informe) de la
investigacion penal tramitada dentro del radicado No. 2000116001231-2014-01519,
en el cual figura como victima directa el sefior ABEL JOSE GONZALEZ MOILINA
identificado con CC No. 1.782.078, del presunto delito de lesiones personales.
Término para responder de diez (10) dias.

Finalmente, se acepta la renuncia al poder presentada por el doctor JHONATAN
KELMER RAMIREZ, en calidad de apoderado de EMDUPAR ESP, en
consecuencia, se le requiere a la entidad para que designe nuevo apoderado que
la represente en el proceso.

El link del expediente electronico lo pueden solicitar al correo electronico de este
Juzgado.

Notifiguese y cumplase.

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARY FLOR MENDOZA GAMEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00051-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de agosto de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por
los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALGEMIRO ANGULO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00107-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 13 de mayo de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 22 de noviembre

de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.AE.S.P
(ELECTRICARIBE S.A E.S.P)

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00175-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 15 de julio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 8 de noviembre de

2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENSO RAFAEL TORRES HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00238-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 27 de mayo de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 8 de noviembre

de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.AE.S.P
(ELECTRICARIBE S.A E.S.P)

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00298-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 8 de julio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 19 de febrero de
2021, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.AE.S.P
(ELECTRICARIBE S.A E.S.P)

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00363-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 8 de julio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 21 de febrero de

2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.AE.S.P
(ELECTRICARIBE S.A E.S.P)

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00413-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 24 de junio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 19 de febrero de

2021, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.AE.S.P
(ELECTRICARIBE S.A E.S.P)

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00441-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 8 de julio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 21 de febrero de

2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WALTER EMILIO DIAZ NINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00444-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciébnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, no hay
excepciones por resolver (la excepcion de prescripcion sera objeto de
pronunciamiento en la sentencia), y las partes no solicitaron la practica de pruebas,
el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si el
sefior WALTER EMILIO DIAZ NINO, tiene derecho al reajuste de su pensiéon de
invalidez, con base en el indice de precios al consumidor, como lo dispone el articulo
14 delaLey 100 de 1993, adicionando los porcentajes correspondientes a la diferencia
existente entre el aumento efectuado por el Gobierno Nacional por el principio de
oscilacion y la variacion porcentual de IPC del afio inmediatamente anterior, para los
afos 1997, 1999, 2002 y 2004.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correrd traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al doctor EDWIN LEONEL OSORIO
ROJANO, como apoderado de la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional,
de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder otorgado, visible a folio
69 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nunez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROCIO DEL SOCORRO MANCO BENCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00021-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 24 de junio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 29 de enero de

2021, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELVIRA LOBO SPARANO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00101-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de agosto de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

150 9001

) /



Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
3fb402a4b39dee2c807fed0a8aaedc9felcca3de7d6bf9666b468c7f0b0e5c7ad

Documento generado en 26/08/2021 10:16:21 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

150 9001
——




£

e . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCHN DELO CONTERE SIGCMA

i a—— TRATRND DEL CEEN
Repiiblica de Colombia 'y

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTORIA EUGENIA ARENAS GUIRALES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00153-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia no hay excepciones previas
por resolver y las partes no solicitaron practica de pruebas, el Despacho, con base
en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en si el Municipio de
Valledupar es administrativa y extracontractualmente responsable por los perjuicios
reclamados en la demanda, con ocasion del accidente de transito sufrido por el sefior
JHONATAN ALEXIS RESTREPO, en hechos ocurridos el 31 de mayo de 2017 en el
sector de la carrera 19 con calle 39 de esta ciudad, cuando transitaba como conductor
de la motocicleta de placa EMB-03A y fue embestido por una volgueta por la presunta
inexistencia de sefalizacion, causandole la muerte; o si por el contrario, se encuentra
acredita alguna causal que exima de responsabilidad a la demandada.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 b del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nuiez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: ROSMARY MENDOZA MARTINEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE [EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE CURUMANI- CESAR

RADICADOS: 20001-33-33-005-2019-00179-00

Teniendo en cuenta que en este caso se presento la contestacion de la demanda
de manera extemporanea -toda vez que el término para presentarla vencia el 25 de
octubre de 2019 y la contestacién fue presentada el 18 de noviembre del mismo
afo-, se tendra por no contestada la demanda y en consecuencia se fija como fecha
para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA el dia
catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), a las 10:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LIFESIZE, y
el enlace sera remitido al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico y de
los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un dia antes de
la audiencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audienciay las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Se reconoce personeria juridica al doctor OMAR ALFREDO DITTA DAZA como
apoderado del Municipio de Curumani- Cesar, en virtud del poder obrante a folio 98
del expediente. Asi mismo, se acepta la renuncia al poder presentada por el doctor
ARMANDO JOSE TOLOZA MORALES.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SIGCMA

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTES:
DEMANDADO:

RADICADOS:

NALLITH ARZUAGA YACUB

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y

MUNICIPIO DE CURUMANI- CESAR
20001-33-33-005-2019-00180-00

Se sefiala como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del CPACA, el siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), a partir de las 10:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace seré remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico, los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente y de los

testigos, respecto de los cuales se aporten los correos para tal fin.

El link del expediente electrénico lo pueden solicitar al correo electrénico de este

Juzgado.

Notifiguese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUDITH TORCOROMA VELAZQUEZ ABRIL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00256-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 24 de junio de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 9 de diciembre de

2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: DIOSEMIRO SANCHEZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE CURUMANI- CESAR

RADICADOS: 20001-33-33-005-2019-00299-00

Se sefiala como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del CPACA, el siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), a partir de las 10:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace seré remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico, los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente y de los
testigos, respecto de los cuales se aporten los correos para tal fin.

El link del expediente electrénico lo pueden solicitar al correo electrénico de este
Juzgado.

Notifiguese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADELA LONDONO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00327-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de agosto de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por
los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

150 9001
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA CECILIA RANGEL DE ARENAS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-31-006-2019-00430-00

Mediante auto de fecha 5 de agosto de 2021, éste juzgado fij6 fecha para llevar a
cabo audiencia inicial dentro de este proceso, no obstante, se advierte que ain no
se han resuelto las excepciones previas propuestas por la entidad demandada, las
cuales, de conformidad con el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
articulo 175 del CPACA, deben ser objeto de pronunciamiento antes de la audiencia
inicial.

Por lo anterior, el despacho procedera a DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 5
de agosto de 2021, que fij6 fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, sefialando
que la nueva fecha para su realizacion se fijard una vez sean resueltas las
excepciones previas propuestas, en caso de ser procedente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 6 de agosto de 2021, mediante el cual se
fij6 fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro de este asunto.

Una vez ejecutoriada esta providencia, vuelva el expediente al despacho para hacer
el pronunciamiento respectivo, en relacién con las excepciones propuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALIS ESTHER MORON LOPEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE LA PAZ (CESAR)

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00439-00

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas propuestas por el MUNICIPIO
DE LA PAZ - CESAR, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021.

Para resolver se CONSIDERA

El Articulo 38 de la Ley 2080 de 20211, en cuanto a la resolucién de excepciones
en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual seré del
siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo
201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con
las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102
del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez 0 magistrado ponente las decretaré en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso, en cuanto a las
excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas, prescriben:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

(.)

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones
previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado que debera

'por medio del cual se reforma el codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de 2011-
y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompafarse todas las
pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de
integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta dos
testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3) dias
conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

2. Eljuez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes
de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacién y ordenara
devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las practicara
y resolvera las excepciones.

(..)"

Una vez revisada la contestacion de la demanda, observa el Despacho que el
MUNICIPIO DE LA PAZ — CESAR invocé las excepciones previas correspondientes a
la “Inepta demanda y Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva”.

-Inepta Demanda: Sefiala que no se evidencia la existencia del silencio negativo por
parte de la administracion municipal toda vez que el supuesto acto ficto o presunto del
que el demandante pretende su nulidad con la demanda no cumple con los requisitos
formales, pues dicho documento no porta constancia de recibido y soélo esta
acompafiado de una mera factura de envio de correspondencia.

Al respecto, se tiene que el articulo 15 del CPACA, SUSTITUIDO POR EL ARTICULO
1° DE LA Ley 1755 de 2015, establece que las peticiones podran presentarse (..) por
escrito, y a través de cualquier medio idéneo para la comunicacién o transferencia de
datos.

Asi mismo, el paragrafo 1° de dicho articulo, prevé que en caso de que la peticion sea
enviada a través de cualquier medio idéneo para la comunicacion o transferencia de
datos, esta tendra como datos de fecha y hora de radicacion, asi como el nimero y
clase de documentos recibidos, los registraos en el medio pro el cual se han recibido
los documentos.

En el presente caso, se pretende la declaratoria de nulidad del acto ficto presunto
configurado el 23 de julio de 2019, frente a la peticién presentada por la parte actora el
dia 23 de abril de 2019, ante el MUNICIPIO DE LA PAZ- CESAR, peticién gque se
acredita en el expediente, fue enviada a traves de mensajeria certificada
SERVIENTREGA, a la direccion donde funciona la Alcaldia Municipal de La Paz, luego,
considera el despacho que la peticion fue radicada a través de un medio idoneo y la
direcciéon alli registrada corresponde a la de la entidad, por lo cual la excepcion
propuesta no tiene vocacion de prosperidad.

-Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva: Indica el apoderado de la demandada
gue el reconocimiento y pago de las cesantias y la sancion moratoria que pretende la
parte demandante para los afios 1994 a 1996, no son atribuibles a la entidad que
representa, por ende, no se advierte relacién juridica para ser parte, teniendo en cuenta
que la vinculacion de la docente se presentd posterior a la entrada en vigencia de la
Ley 91 de 1989 a través de la cual se crea al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, siendo una cuenta especial de la nacion la encargada
del pago de las prestaciones sociales de los docentes afiliados.

Por su parte, dentro del término para descorrer el traslado de las excepciones, el
apoderado de la parte demandante insiste que es al MUNICIPIO DE LA PAZ — CESAR,
conforme al articulo 1° del Decreto 3752 de 2003 que le correspondia la afiliacion de
la docente (vinculada a su planta de personal) al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, dicho incumplimiento responsabiliza

2



a la entidad territorial nominadora al reconocimiento y pago de la totalidad de las
prestaciones sociales, sin perjuicio de las sanciones administrativas, fiscales y
disciplinarias a que haya lugar, por lo tanto, dada a la relacién laboral que existid se
encuentra en la obligacion de cancelar las cesantias que se reclaman.

En el caso concreto, se advierte que en la primera declaracién de la demanda se
pretende la nulidad del acto ficto o presunto configurado el 30 de abril de 2019, en
relacion al MUNICIPIO DE LA PAZ frente a la solicitud de reconocimiento y pago de
las cesantias anualizadas causadas en los afios 1994 a 1996, por el incumplimiento
del ente territorial demandado en la afiliacion y consignacion de las mencionadas
prestaciones en el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Al respecto, se observa la Resolucion No. 000051 del 09 de enero de 2018, por la cual
Se reconoce una cesantia parcial para reparacion de vivienda de la demandante para
los afios 1997 a 2016, expedida por la Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, cuyo pago se encuentra a cargo del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, visible a folios 44 y 45 del expediente.

De igual modo, en la misma se indica que el demandante ha prestados sus servicios
desde el 09 de febrero de 1994 al 30 de diciembre de 2016, como docente de
vinculacién municipal en la Institucion Educativa San José del municipio de la Paz —
Cesar.

En consecuencia, NO es dable desvincular al ente territorial demandado, por la relaciéon
laboral que existid entre las partes, en la medida en que para definir el estudio y
decision objeto de pronunciamiento en la sentencia, se ataca la legalidad de un acto
administrativo que ha sido expedido por el mencionado municipio y cuyo derecho
sustancial debera debatirse en el momento de proferir sentencia.

-Prescripcién: su estudio y decision serd objeto de pronunciamiento en la sentencia,
por cuanto para su resolucion se requiere un andlisis de todas las pruebas que obran
dentro del proceso y las que se requiere decretar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la prosperidad de las excepciones previas de ‘Inepta demanda y
Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva”, propuesta por el MUNICIPIO DE LA
PAZ - CESAR, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARBEL LUZ MARTINEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00455-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 3
de agosto de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

150 9001
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALFONSO MENCO PELAEZ
DEMANDADO: EMPOGLORIA ESP
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00467-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

(...)

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacién
en la causa y la prescripcion extintiva.

(...)

Paragrafo. - En la providencia en que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual se dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3° de este
articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decisién de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”. (Se subraya)

Asi las cosas, como quiera que el despacho advierte que en este caso posiblemente
se configurd la excepcidn de prescripcion extintiva, se procedera a dar aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 182A antes citado, y en consecuencia se
DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de
diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 3 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES CLAVIJO LOZANO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00025-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, la parte
demandante no solicitd practica de pruebas y la entidad demandada no presenté
contestacion de la demanda, el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora MERCEDES CLAVIJO LOZANO, tiene derecho al reconocimiento y pago de
la indemnizacion moratoria consagrada en la Ley 244 de 1995, subrogada por la Ley
1071 de 2006, como consecuencia del pago tardio de la cesantia.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

El despacho no tendra en cuenta la contestacién de la demanda presentada por el
Departamento del Cesar, en la medida en que dicha entidad no obra como
demandada en este asunto y su vinculacion al proceso obedecié a un error
involuntario en la etapa de notificacion de la demanda.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YECENITH ELENA MORON

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE LA PAZ- CESAR

RADICADO: 20001-33-31-006-2020-00163-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declar6 el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacién del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 29 de abril de 2021, se requiri6 el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6 con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento técito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realiz6 dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicaciéon a lo
dispuesto de tiempo atras por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacién a la notificacion y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacién, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretensién de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracién de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectuo el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declaré




dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.

Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el trdmite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaro el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 01
de diciembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar




Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
2e997h3546822cc122201bf07e1955e31035albc2c165fb8abh014003245c12ba

Documento generado en 26/08/2021 10:32:52 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

(©)

icontec

15Q 900




£
- . Rama Judicial \
’ Consejo Superior de la Judicatura mmmﬂfmcm SIGCMA

S ——— ETRATIN] (€L
Repiblica de Colombia <;{ is,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELSON VASQUEZ ABELLO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00167-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declar6 el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacién del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 29 de abril de 2021, se requiri6 el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6 con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento técito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realiz6 dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicacion a lo
dispuesto de tiempo atras por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacion a la notificacion y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacién, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretensién de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracion de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectuo el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declar6




dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.

Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el trdmite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaro el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 01
de diciembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nuiez
Juez
005

Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA STELLA LOPEZ OSSA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00169-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora, si bien es cierto que las partes solicitaron la practica de una prueba tendiente
a solicitar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Valledupar que certificara
los factores salariales devengados por la demandante en el Ultimo afio de servicios
anterior a adquirir el status de pensionada, lo cierto es que dicha certificacion fue
aportada con la demanda y no hubo ninguna objecién frente a ésta por la parte
demandada, por lo cual resulta innecesaria la practica de la prueba solicitada.

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, no hay
pruebas que practicar y no hay excepciones previas por resolver (la excepciéon de
prescripcidn propuesta sera objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: NEGAR por innecesaria la practica de la prueba solicitada por las partes,
toda vez que la misma fue aportada.

SEGUNDO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

TERCERO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora GLORIA STELLA LOPEZ OSSA, tiene derecho a que se le reliquide la
pension de jubilacion, teniendo en cuenta todos los factores salariales devengados
en el ultimo afo de servicio anterior al cumplimiento del status de pensionada.

CUARTO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

QUINTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS como apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO
como apoderado sustituto de la Nacién- Ministerio de Educacion- Fomag, en virtud
del poder aportado y que obra en el numeral 19 del expediente electrénico.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nunez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EVA MARITZA MANTILLA COLMENARES
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00176-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, la parte
demandante no solicitd practica de pruebas y la entidad demandada no presenté
contestacion de la demanda, el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora EVA MARITZA MANTILLA COLMENARES, tiene derecho a que se le
reconozca y pague la pension gracia de jubilacion, a partir del dia siguiente de haber
cumplido 20 afios de servicios a la educacion y 50 afios de edad.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA LOURDES TORRES CALDERON
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00182-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora, si bien es cierto que la parte demandante solicité la practica de una prueba
tendiente a solicitar a la UGPP la remision del expediente administrativo de la
actora, lo cierto es que dicho expediente fue aportado con la contestacion de la
demanda y obra dentro del expediente electrénico, por lo cual resulta innecesaria la
practica de la prueba solicitada.

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, no hay
pruebas que practicar y no hay excepciones previas por resolver (la excepciéon de
prescripcidn propuesta sera objeto de pronunciamiento en la sentencia), el
Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

PRIMERO: NEGAR por innecesaria la practica de la prueba solicitada por la parte
demandante, toda vez que la misma fue aportada.

SEGUNDO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

TERCERO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora MARIA LOURDES TORRES CALDERON, tiene derecho a que se le
reliquide la pension de jubilacion, tomando como base el 75% del promedio cotizado
durante el dltimo afio de servicios, incluyendo la totalidad de los factores salariales
cotizados en la Rama Judicial del Poder Publico, de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 546 de 1971, articulo 12 del Decreto 717 de 1978, articulo 45 del
Decreto 1045 de 1978, articulo 1° de la Ley 62 de 1985 y articulo 36 de la Ley 100
de 1993.

CUARTO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

QUINTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se reconoce personeria juridica a la doctora AUR MATILDE CORDOBA
ZABALETA como apoderado general de la UGPP, en virtud del poder otorgado a
través de la escritura publica aportada y que obra en el numeral 15 del expediente
electrénico.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario




Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
c9ff10fea8ceb6b53ab4e7865fd76cf4bd7519506cdf36bea7e287e903a7f56e8

Documento generado en 26/08/2021 10:33:06 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



£

e . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCHN DELO CONTERE SIGCMA

i a—— TRATRND DEL CEEN
Repiiblica de Colombia 'y

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA MEDINA CABALLERO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00186-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas que resolver
(la excepcidén de prescripcién propuesta serd objeto de pronunciamiento en la
sentencia), el Despacho, con base en el articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.




PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefiora CARMEN CECILIA MEDINA CABALLERO, tiene derecho al reconocimiento y
pago de la prima de junio establecida en el articulo15, numeral 2, literal B de la Ley 91
de 1989, por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la pension gracia.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Se reconoce personeria juridica al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS como apoderado general y al doctor LUIS FERNANDO RIOS CHAPARRO
como apoderado sustituto de la Nacién- Ministerio de Educacion- Fomag, en virtud
del poder aportado y que obra en el numeral 24 del expediente electrénico.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nunez
Juez
005

Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO PINO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-31-006-2020-00213-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declar6 el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacién del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 29 de abril de 2021, se requiri6 el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6 con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento técito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realiz6 dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicacion a lo
dispuesto de tiempo atras por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacion a la notificacion y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacién, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretensién de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracion de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectuo el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declar6




dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.

Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el trdmite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaro el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 5 de
febrero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nunez
Juez

005




Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRENE GOMEZ RUEDA Y OTROS

DEMANDADO: NACIQN- PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00218-00

Este despacho, mediante auto de fecha 22 de abril de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 23 de
julio, se resolvié de manera negativa el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante, en contra de la referida providencia, especificamente en relacion con
el numeral que ordend el pago de gastos procesales.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electrénicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
que admiti6 la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 22 de abril de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMILKAR MANUEL TEHERAN MOLINA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-31-006-2020-00235-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declar6 el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacién del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 29 de abril de 2021, se requiri6 el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6 con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento técito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realiz6 dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicacion a lo
dispuesto de tiempo atras por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacion a la notificacion y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacién, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretensién de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracion de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectuo el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declar6




dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.

Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el trdmite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaro el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 5 de
febrero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nuiez

Juez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDYS LASCARRO SOTO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00238-00

Este despacho, mediante auto de fecha 22 de abril de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 22 de abril de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA ROSA MANJARRES DURAN

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-31-006-2020-00245-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declar6 el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacién del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 29 de abril de 2021, se requiri6 el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6 con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento técito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realiz6 dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicacion a lo
dispuesto de tiempo atras por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacion a la notificacion y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacion, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretensién de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracion de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectuo el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declar6




dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.

Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el tramite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaro el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 5 de
febrero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nunez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALIANZA FIDUCIARIA SA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00253-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 23 de agosto de 2021, por medio del cual
solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.

Al respecto, se CONSIDERA:

El inciso primero del articulo 461 del Cédigo General del Proceso, en relacion con
la terminacién del proceso por pago, establece:

“Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.”

Analizando los argumentos expuesto por el apoderado de la parte demandante y en
atencioén a lo dispuesto en el articulo 461 antes citado, considera el despacho que
la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacién resulta
procedente, razén por la cual se accedera a ello.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de
la obligacién.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.
Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGARDO ALIRIO BARROS ARAUJO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00259-00

Este despacho, mediante auto de fecha 7 de mayo de 2021 admiti6 la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 7 de mayo de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILMAN DAVID GUERRERO ROBLES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00265-00

Este despacho, mediante auto de fecha 13 de mayo de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. En el informe secretarial que antecede, se
informa que a la fecha no se ha dado cumplimento a lo ordenado.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
que admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 13 de mayo de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VILMA MILENA PACHECO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00267-00

Este despacho, mediante auto de fecha 13 de mayo de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 13 de mayo de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER ENRIQUE HERRERA QUINTERO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00269-00

Este despacho, mediante auto de fecha 17 de junio de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 29 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 17 de junio de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE DE JESUS AMAYA RONDON

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00003-00

Procede el Despacho a pronunciarse acerca del recurso de reposicién interpuesto por
el apoderado de la parte demandante en contra del auto de fecha 19 de marzo de
2021, por medio del cual se declar6é la falta de jurisdiccion para conocer de la
demandada de la referencia, ordenandose remitir el expediente a la jurisdiccion
ordinaria laboral.

I.DEL RECURSO PROPUESTO

El apoderado de la parte demandante dentro del término procesal correspondiente
interpone recurso de reposicion, con el objeto que se reponga el auto de fecha 29 de
marzo de 2021, y en su lugar se proceda con la admision de la demanda. Aduce, que
los actos administrativos demandados le ponen fin a la actuacion administrativa en la
cual COLPENSIONES hizo uso de la potestad de la revocatoria directa de las
Resoluciones Nos. GNR 95786 del cinco (5) de abril de 2016 y GNR 232304 del ocho
(8) de agosto de 2016, por lo que no es juzgable por un juez ordinario laboral, siendo
que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo es la competente para juzgar y
hacer un juicio de legalidad.

Sefala que paralelamente al proceso de la referencia, la entidad demandada presenté
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra JOSE DE JESUS AMAYA
RONDON, radicacion No. 20-001-23-33-000-2020-00616-00, que se tramita
actualmente en el Despacho de la Magistrada Ponente DORIS PINZON AMADO, en
el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, mediante el cual se pretende la nulidad
de las Resoluciones Nos. GNR 95786 del cinco (5) de abril de 2016 y GNR 232304 del
ocho (8) de agosto de 2016, mediante las cuales se le reconocié al demandante la
pensién de invalidez y el retroactivo pensional, respectivamente.

En consecuencia, precisa que a futuro, por el factor de competencia por conexidad o
fuero de atraccion, se deben acumular los procesos, lo que no seria posible si la
competencia se traslada a un Juez Ordinario Laboral, sumado a que se han presentado
otras demandas de la misma naturaleza y objeto, en la cual los Jueces Administrativos
han procedido a su admision.

Il. CONSIDERACIONES.-

El articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo regula el recurso de reposicion asi:
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“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento
Civil.”

Por su parte el Codigo General del Proceso en el articulo 318 consagré la procedencia y
oportunidades para interponer el recurso de reposicion sefalando:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidon no es susceptible de ningln recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.
Paragrafo.

Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el
juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente”.,

Ahora bien, una vez revisado el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante, establece el Despacho que no le asiste la razén, teniendo en cuenta que
dentro del proceso de la referencia, el sefior JOSE DE JESUS AMAYA RONDON, a
través de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, pretende que se declare la nulidad de los actos
administrativos Nos. SUB 323516 del 27 de noviembre de 2019, SUB 6542 del 6 de
marzo de 2020 y SUB 333716 del 6 de diciembre de 2019, en los cuales se revocé en
todas y cada una de sus partes la Resolucion No. GNR 95786 del 5 de abril de 2016,
gue reconocié una pensién de invalidez en favor del demandante por valor de
$4.645.508.00 mensuales.

En primer término, es necesario insistir en qué, conforme a las pruebas allegadas al
proceso, el sefior JOSE DE JESUS AMAYA RONDON estuvo vinculado a la empresa
DRUMMOND desde 1998 hasta 2014 y de ahi fue que se derivé su derecho pensional,
en relacién al cual COLPENSIONES dio tramite de investigacion administrativa que
concluyo en la revocatoria directa del reconocimiento de la pension de invalidez por
enfermedad comun, por lo que no le asiste duda al Despacho que el demandante era
un trabajador del sector privado, estando sometido al Cédigo Sustantivo del Trabajo,
por lo que al no ser un empleado publico, su estudio no le compete a la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, en atencion a lo dispuesto en el articulo 104 del CPACA,
en concordancia con el numeral 1° del articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social.

En torno a la competencia de la jurisdiccién ordinaria para conocer de esta clase de
asuntos, el despacho insiste en los argumentos expuestos en el auto recurrido, basado



en un pronunciamiento que sobre el tema profirié la Corte Constitucional® al revisar
una accion de tutela que fue instaurada por una pensionada de COLPENSIONES.

Ahora bien, el apoderado del demandante hace alusion que en caso concreto el Juez
de lo Contencioso Administrativo es competente, invocando una acumulacién de
procesos, dado a que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR le dio tramite a
la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho (de lesividad) que presento
COLPENSIONES.

Al respecto, el Despacho debe aclarar que dicha competencia expresa es otorgada en
el articulo 97 del CPACA, que establece que la administraciébn puede demandar su
propio acto cuando establece que es producto de medios ilegales y el titular niega su
consentimiento, siendo del siguiente tenor literal:

“Articulo 97. Revocacién de actos de caracter particular y concreto. Salvo las excepciones
establecidas en la ley, cuando un acto administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado
o modificado una situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un
derecho de igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento previo, expreso y
escrito del respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es contrario a la
Constitucién o a la ley, deberd demandarlo ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Si la Administracién considera que el acto ocurri6 por medios ilegales o fraudulentos lo
demandard sin acudir al procedimiento previo de conciliaciébn y solicitara al juez su
suspension provisional.

Paragrafo. En el trdmite de la revocacion directa se garantizaran los derechos de audiencia
y defensa’.

En este sentido, en torno al asunto de fondo, lo procedente es que tal como se hizo, el
deber de COLPENSIONES es acudir a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa para
solicitar la nulidad del acto que reconocio el derecho pensional, y poder asi recuperar
las prestaciones ya pagadas; proceso dentro del cual el demandante puede defender
su posicion y, solicitar o allegar los medios supletivos de prueba que estime
necesarios.

En conclusion, se tiene que, como la parte actora cuestiona el acto administrativo
mediante el cual le fue revocada su pension de invalidez por parte de
COLPENSIONES, la litis deviene de una controversia sobre seguridad social en
pension, suscitada en este caso entre la entidad administradora y el afiliado, por lo que
se trata de una eventualidad cuyo conocimiento se encuentra atribuida a la jurisdicciéon
laboral. Por lo anterior, se ratifica este despacho en que la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa carece de jurisdiccion para conocer la demanda propuesta por la parte
demandante contra COLPENSIONES, ya que la misma radica en la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR.
RESUELVE

NO REPONER el auto proferido el 19 de marzo de 2021, en el sentido de DECLARAR
LA FALTA DE JURISDICCION para asumir el conocimiento de la demanda y
observando lo establecido en el articulo 168 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

1 Sentencia T-058/17. Magistrado Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.



Por secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 19 de marzo de

2021.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 40618ca63c9f92a94b18eb118bfa2e26fd4c919d7a291630f5433afa37ab8f2f

Documento generado en 26/08/2021 10:46:38 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



e . Rama Judicial

' Consejo Superior de la fudicatura JUEISOIECHN DE L0 COMTERLISO SIGCMA
et evm——t ALNWETRATN (€L CE28

U Repiiblica de Colombia (.:f:: t@

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSIRIS ISABEL REALES MARTINEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00016-00

Este despacho, mediante auto de fecha 13 de mayo de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 13 de mayo de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA OBREDOR BARRIOS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-31-006-2021-00030-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declaré el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacion del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 13 de abril de 2021, se requirié el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6é con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento tacito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realiz6é dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicacion a lo
dispuesto de tiempo atrds por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacién a la notificaciéon y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacion, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretension de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracion de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectud el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declaro
dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.




Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el trdmite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaré el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 13
de abril de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nuiez

Juez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA PACHECO IZQUIERDO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-31-006-2021-00031-00

Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, este juzgado declaré el desistimiento
tacito en el presente proceso, ordenando la terminacion del mismo y el archivo del
respectivo expediente, con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 y
subsiguientes del articulo 178 del CPACA, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha 13 de abril de 2021, se requirio el pago de los gastos
procesales y una vez vencido el termino establecido de quince (15) dias, el
demandante no cumpli6é con la carga ordenada.

No obstante, procedera el despacho a APARTARSE DE LOS EFECTOS JURIDICO
PROCESALES o DEJAR SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 15 DE JULIO DE
2021, que declar6 el desistimiento tacito, teniendo en cuenta lo siguiente:

Mediante memorial radicado el dia 19 de julio de 2021, el apoderado de la parte
demandante acredita el pago de los gastos ordinarios del proceso, anexando
comprobante de pago. Teniendo en cuenta que el pago se realizé dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, el despacho dara aplicacion a lo
dispuesto de tiempo atrds por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente ALFONSO
VARGAS RINCON, Radicado No. 11011-03-15-000-2012-01683, que establecio:
“...)

Si bien es cierto, la sefiora Omaira Martinez Alvis consignd los gastos del proceso de forma
extemporanea, también lo es que lo hizo con antelacién a la notificaciéon y por ende a la ejecutoria
del auto que declar6 el desistimiento de la demanda. Visto lo anterior, es claro que tanto el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena como el Tribunal Administrativo de
Bolivar desconocieron el precedente jurisprudencial de esta Corporacioén, el cual establece que
si antes del término de ejecutoria del auto que decreta el desistimiento tacito la parte demandante
acredita el pago de los gastos procesales se debera continuar con el tramite del proceso. Asi las
cosas, la Sala accedera a la pretensién de la parte accionante tendiente a dejar sin efectos la
providencia proferida por el Tribunal, toda vez que vulnera el derecho al acceso a la
administracion de justicia y el principio de la primacia de lo sustancial sobre lo procedimental”

En este caso, de acuerdo a lo expuesto en precedencia, el pago de los gastos
ordinarios del proceso, se efectud el dia 19 de julio, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto de fecha 15 de julio, que fue notificado por estado el dia 16, por
lo que, teniendo como fundamento lo dispuesto por el Consejo de Estado, el actor
cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia que declaro
dicho desistimiento y evidencia su voluntad de continuar con el tramite procesal
respectivo.




Cabe resaltar que el auto en mencién no se encuentra en firme, pues, el término de
ejecutoria del mismo fue objeto de interrupcion al ingresar el proceso al despacho
para adoptar la decision pertinente frente a la irregularidad advertida.

Con fundamento en lo anterior, el despacho considera pertinente enderezar la
actuacion, por lo que nos apartaremos del auto de fecha 15 de julio de 2021
mediante el cual se declar6 el desistimiento tacito del proceso y en consecuencia
se procedera a continuar con el trAmite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 15 de julio de 2021, mediante
el cual se declaré el desistimiento tacito del presente proceso, ordenando el archivo
del expediente, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria procédase a Notificar la
admision de la demanda, de conformidad con lo ordenado en el auto de fecha 13
de abril de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EUDEN FLOREZ TORRES

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00037-00

Este despacho, mediante auto de fecha 13 de mayo de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 13 de mayo de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALFREDO JOSE BALLESTAS CONTRERAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00046-00

Este despacho, mediante auto de fecha 22 de abril de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requirid a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
que admiti6 la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 22 de abril de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AGUSTINA MAESTRE GARIZADO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00047-00

Este despacho, mediante auto de fecha 22 de abril de 2021 admiti6 la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 22 de abril de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA YAMILA BRITO DE ARMAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00050-00

Este despacho, mediante auto de fecha 22 de abril de 2021 admiti6 la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 9 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 22 de abril de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA INES CRUZ MOYANO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG-
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00098-00

Este despacho, mediante auto de fecha 17 de junio de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 29 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 17 de junio de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENELVA GUTIERREZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00100-00

Este despacho, mediante auto de fecha 17 de junio de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 29 de
julio, se requiri6 a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
gue admitié la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 17 de junio de 2021, procediendo a notificar la
admision de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY ALEMAN NUNEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00105-00

Este despacho, mediante auto de fecha 17 de junio de 2021 admitioé la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 29 de
julio, se requirid a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acord6 actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
que admiti6 la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 17 de junio de 2021, procediendo a notificar la
admisién de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YURGELINA RUEDA QUINTERO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00106-00

Este despacho, mediante auto de fecha 17 de junio de 2021 admitioé la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. Posteriormente, mediante auto de fecha 29 de
julio, se requirid a la parte demandante para que cumpliera la carga impuesta,
relacionada con los gastos del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito
consagrado en el articulo 178 del CPACA.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acord6 actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electronicas
“No tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
que admiti6 la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 17 de junio de 2021, procediendo a notificar la
admisién de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO ALFONSO MARENCO BELENO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00108-00

Este despacho, mediante auto de fecha 15 de julio de 2021 admitié la demanda,
ordenando en el numeral tercero que la parte demandante consignara la suma de
$60.000 para los gastos del proceso. En el informe secretarial que antecede, se
informa que a la fecha no se ha dado cumplimento a lo ordenado.

No obstante lo anterior, se tiene que mediante Acuerdo No. PCSJA21-11830 de
fecha 17 de agosto de 2021, “Por el cual se actualizan los valores del arancel judicial
en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
constitucional y disciplinaria”, el Consejo Superior de la Judicatura acordé actualizar
los valores del arancel judicial, estableciendo que las notificaciones electrénicas “No
tendran costo”.

Asi, como quiera que las notificaciones ordenadas en este asunto mediante el auto
que admiti6 la demanda deben surtirse electronicamente, considera el despacho
innecesario el pago de los gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior se ordena que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 15 de julio de 2021, procediendo a notificar la admisién
de la demanda, en la forma establecida en la referida providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00123-00

Procede el Despacho a estudiar si aprueba o imprueba el acuerdo conciliatorio
celebrado por el sefior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ y la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

ANTECEDENTES

El sefior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, a través de apoderado judicial,
solicité ante la Procuraduria Judicial delegada ante los Jueces Administrativos, la
celebracion de una audiencia de conciliacion prejudicial con CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, a fin de encontrar una solucién de
pago entre las partes por concepto de las siguientes pretensiones:

“PRIMERA: Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR” revoque
los efectos juridicos del acto administrativo identificado con Radicado No. 20201200-010206241. ID:
603248 del 23 de octubre de 2020, por medio del cual la entidad convocada negé la reliquidacion
retroactiva de la asignacion de retiro del sefior INTENDENTE ® DE LA POLICIA NACIONAL
CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, identificado con C.C. No. 16.686.721 Expedida en Cali
Valle del cauca.

SEGUNDA: Consecuencia de la anterior revocatoria, que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL religuide y pague retroactivamente la asignacion de retiro al sefior CARLOS
ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ en un (83%) de lo que devenga un INTENDENTE de la Policia
Nacional aplicando lo establecido en el Decreto 4433 del afio 2004, articulo 42 y Ley 923 2004,
articulo 2, numeral 2.4 (principio de oscilacion), con respecto al reajuste anual y liquidacién de la
prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de alimentacién desde el 26 de agosto de 2011,
junto con los intereses e indexacion que en derecho corresponda, hasta cuando mediante acto
administrativo se reconozca lo pretendido en ésta solicitud.

Las sumas que resulten de la anterior declaracion, deberan ser actualizadas, mes a mes, tomando
como base el indice de precios al consumidor, de conformidad con lo sefialado en el inciso final del
articulo 187 del CPACA, de acuerdo con la férmula que ha establecido el H. Consejo de Estado, para
el efecto, asi:

R = Rh x INDICE FINAL
iNDICE INICIAL

TERCERA: Que se brinde cumplimiento al acuerdo conciliatorio en los términos de los articulos 192
y 195 de la Ley 1437 del afio 2011.

CUARTA: Que se me reconozca la correspondiente personeria juridica para actuar.

Como fundamento de su peticion de conciliacién, expuso los siguientes, HECHOS:

De conformidad con lo expuesto en la solicitud de conciliacién, se indica que al sefior
Intendente CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ le fue reconocida asignacion de
retiro a partir del 12 de agosto de 2011, a través de la Resolucion No. 3603 del
veintiocho (28) de mayo de 2014, proferida por CASUR, liquidandose los factores que
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corresponde a 1/12 prima de navidad, 1/12 prima de servicios, 1/12 prima de
vacaciones y subsidio de alimentacion.

Indica, que hasta la fecha del 31 de diciembre de 2018, al margen del cumplimiento del
principio de oscilacibn se mantuvo estatico el valor de los cuatro factores que
componen la asignacion de retiro del convocante, desconociendo el derecho de
actualizacion monetaria a favor de los pensionados, con lo cual CASUR no aumento
afo tras afio el valor de la totalidad de la asignacion de retiro del sefior CARLOS
ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, con el porcentaje que ordend el Gobierno Nacional
para el personal activo, sino de forma parcial en el lapso comprendido entre el primero
(1°) de enero de 2019 se aplicé el porcentaje correspondiente para esa anualidad, y a
partir del 1° de enero de 2020 aumento el porcentaje retroactivo.

Por lo anterior, el 9 de septiembre de 2020, el convocante presento peticion a CASUR
de reajuste y pago de retroactivo de las partidas de asignacion, que en Oficio 603248
del 23 de octubre de 2020 con Radicado No. 20201200-010206, resolvié negar la
peticion de la reliquidacion de los factores que componen la asignacion de retiro
pretendida.

CONCILIACION

El dia 27 de abril de 2021 se realizé la audiencia de conciliacion extrajudicial ante la
Procuraduria 185 Judicial | para Asuntos Administrativo de Valledupar, segun consta en
Acta No. 109, con radicacion No. E-2021-098058 del dieciocho (18) de febrero de 2021,
en la cual el apoderado de la entidad convocada, CASUR, manifesto:

“El comité de conciliacion y defensa judicial mediante Acta 109 del 27 de ABRIL de 2021, consideré:
IT (R) CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16686721, se le reconocié ASIGNACION MENSUAL DE RETIRO mediante la resolucién no. 3603
del 28 de mayo de 2014 expedida por CASUR, en cuantia del 83%, tomando para la liquidacién de
la prestacion, el sueldo y partidas computables, establecidas en los Decretos 1091 de 1995, 4433 de
2004, normas de caracter especial mediante las cuales se expide el Régimen de asignaciones y
prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional.

En la actualidad, el convocante solicita se evalué su pretension, en razén a que se trata de un
miembro del NIVEL EJECUTIVO, pretendiendo se reajuste su asignacion de retiro fundamentado en
los incrementos que en su apreciacién deben tener las partidas computables.

En el caso del IT (R) CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, al Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le asiste &nimo conciliatorio de
conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta 15 del 7 de enero de 2021, en
cuanto al reajuste de las partidas computables de la asignacion mensual de retiro denominadas
subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo
los siguientes parametros:

1. Se reconocera el 100% del capital.

2. Se conciliara el 75% de la indexacién

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta de cobro con los
documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habré lugar al pago de intereses.

4. Se aplicard la prescripcién contemplada en la norma prestacional correspondiente. En los
anteriores términos al comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, determina que para el presente asunto le asiste animo conciliatorio.

De la misma manera alleg6 la Liquidacion del 06 de abril de 2021, suscrita por BLANCA LUZ
QUICENO, Jefe de Negocios Judiciales, donde aparece como valor a pagar al convocante CARLOS
ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, la suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($4.254.942), proveniente de los
siguientes factores: valor de capital indexado: $4.661.273, valor capital 100%, $4.388.385, Valor
Indexacién: $272.888, valor indexacidon por el 75% $204.666, valor capital mas (75%) de la
indexacion $4.593.051, menos descuento CASUR $179.802. Menos descuento de sanidad
$158.307".

Ante la anterior férmula de conciliacion propuesta por la entidad convocada, la parte
convocante manifiesta que: “Acto seguido, por videoconferencia, se le concedio el uso
de la palabra al apoderado de la parte convocante para que manifestara su posicion
frente a lo expuesto por la parte convocada, quien expresoé estar de acuerdo y acepta
propuesta conciliatoria de la parte convocada y con las politicas de pago”.



CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, las personas juridicas de
derecho publico podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o
judicial, por medio de sus representantes legales o por conducto de sus apoderados,
los conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca o pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, a través de las acciones de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales. También se podr& conciliar en los procesos ejecutivos de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993, siempre y cuando en éstos se hubieren formulado
excepciones de mérito.

Seran conciliables los asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos
que determine o autorice expresamente la ley. La conciliacidn serd judicial, si se realiza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si ocurre antes o por fuera de éste.

En materia de lo Contencioso Administrativo, las conciliaciones extrajudiciales podran
adelantarse ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta Jurisdiccion,
quienes remitiran las actas que contengan el acuerdo logrado por las partes, al Juez o
Corporacion que fuere competente para conocer de la accion judicial, dentro de los tres
dias siguientes a la celebracién, con el fin de que imparta su aprobacion o improbacion.

En aquellos casos en los cuales los asuntos son conciliables, la audiencia de
conciliacion extrajudicial debera intentarse, a mas tardar, dentro de los tres meses
siguientes a la presentacion de la solicitud, término que las partes podran prorrogar, de
mutuo acuerdo.

De conformidad con el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, la presentacién de la solicitud
de conciliacion extrajudicial suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun
el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion
se haya registrado en los casos en los que éste tramite sea exigido por la ley o hasta
que se venza el término de 3 meses, lo que ocurra primero, suspension que operaré
por una sola vez y sera improrrogable.

El acuerdo conciliatorio logrado por las partes sera improbado por el juez cuando no
se hubieren presentado las pruebas necesarias que lo sustenten, o el mismo resulte
violatorio de la ley o lesione el patrimonio publico.

A su turno, el Consejo de Estado de manera reiterada ha sefialado que la conciliacién
se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion?:

La debida representacion de las personas que concilian.

La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.
La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

Que no haya operado la caducidad de la accion.

Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.
Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos
73y 81 de la Ley 446 de 1998).

~Po0oTy

En consecuencia, se procede analizar si en el asunto bajo examen concurren los
parametros de aprobacion de la conciliacion lograda entre las partes:

La debida representacion de las personas que concilian y la facultad de los
conciliadores para conciliar (que corresponden al literal a y b). En el presente caso, el
sefior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ, acudi6 a través de apoderado Judicial, quien
se encontraba expresamente facultado para conciliar, tal y como se observa en el
poder obrante a 7 del expediente del documento SOLICITUD DE CONCILIACION; y
CASUR, también acudi6 por intermedio de apoderado judicial, facultada para conciliar,

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003, Seccion Tercera.
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tal y como consta en el poder obrante a folio 4 del expediente del documento
ACUERDO CONCILIATORIO, otorgado por la Jefe de Oficina Asesora Juridica de la
Caja de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional, en relacion a quien se aporto la
Resolucién de Nombramiento No. 004961 del ocho (8) de noviembre de 2007, visible
a folios 7 y 8 del documento ACUERDO CONCILIATORIO, junto con el Acta de
Posesion No. 3916 del tres (3) de diciembre de 2007, que consta a folio 6 del
documento ACUERDO CONCILIATORIO, para que asista a la audiencia de
conciliacion, represente y defienda los intereses de CASUR. De esta manera, se
cumple con el primer requisito.

La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes. La
conciliacion es procedente cuando se trata de asuntos transigibles, desistibles,
derechos inciertos y discutibles. Entonces, tratdndose de derechos pensionales, las
partes no pueden llevar a cabo conciliacion alguna al respecto, como quiera que se
trata de derechos constitucionalmente reconocidos como irrenunciables e
imprescriptibles.

En el asunto bajo examen se realiza la conciliacion respecto del 100 % del reajuste de
la asignacion del retiro y del 75 % de la indexacion. En relacidn con las actualizaciones
o indexacion de los créditos laborales de origen pensional, adeudados al trabajador,
sefal6 el H. Consejo de Estado: “Lo antes dicho sin perjuicio de reconocer que estos
valores pueden ser objeto de conciliacién, porque no se trata de derechos laborales
irrenunciables, sino de una depreciacion monetaria que puede ser transada.’?

No haya operado la caducidad del medio de control. Este requisito se debe entender
satisfecho, habida consideracion que por expresa disposicion del literal c) del articulo
164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo los
actos que reconocen o0 niegan total o parcialmente prestaciones peridédicas pueden
demandarse en cualquier tiempo, y en el asunto bajo examen se persigue el reajuste
de asignacion de retiro, que constituye una tipica prestacion de caracter periodica.

El reconocimiento patrimonial debe estar debidamente respaldado en las pruebas
allegadas al proceso y el acuerdo no debe resultar lesivo para el patrimonio publico
(que corresponden al literal e y f). La entidad demandada acord6 el reconocimiento de
la totalidad del capital del reajuste de la asignacion de retiro de conformidad con los
literales a, by c del Decreto 1091 de 1995, que corresponde al incremento afio por afio
de las asignaciones de retiro conforme a los porcentajes establecidos en los decretos
de aumento expedidos por el Gobierno Nacional o del indice de precios al consumidor
cuando este ultimo haya sido superior. La indexacion sera reconocida en un 75% del
total.

En consecuencia, del material probatorio allegado por el Apoderado Judicial del sefior
CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, se tienen acreditados los siguientes hechos:

1) Se prob6 que mediante la Resolucion No. 3603 del veintiocho (28) de mayo de 2014,
suscrita por el Director General de CASUR en ese entonces, se reconoce y ordena el pago
de asignacion mensual de retiro al sefior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, en
cumplimiento de lo resuelto en la sentencia proferida el 23/02/2014 por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Valledupar, el cual dispone liquidar en aplicacién del articulo 144 del
Decreto 1212 de 1990, para el grado de Intendente, con una asignacion basica y partidas
legalmente computables a partir del 12 de agosto de 2011, y en concordancia con el Decreto
1858 del 06/09/2012, por medio del cual se fija el régimen especial para el personal del nivel
Ejecutivo Homologado de la Policia Nacional CPACA y demés normas concordantes se
reconoce y paga asignacion mensual de retiro al sefior Intendente en cuantia equivalente al
83% del sueldo basico.

2) Posteriormente, el sefior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, presentd peticion
de fecha 09 de septiembre de 2020 (Fls. 20 y 23 expediente) dirigida a la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional, en la cual solicitd el reajuste de la asignacion de retiro, junto
con la respectiva indexacién de valores adeudados.

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “B” radicado Nro. 54001-23-31-000-2005-01044-01(1135-10), del 20 de enero
de 2011, M. P. Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila.



3) Porlo anterior, la entidad dio respuesta a las peticiones mediante Oficio No. 603248 del
23 de octubre de 2020 (Fls. 25 a 30 del expediente), suscrito por la JEFA DE OFICINA
ASESORA JURIDICA, dirigida al sefior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, en la que
para el cumplimiento integral de estos propdsitos con quienes reclaman el pago de las
mesadas anteriores, se ha fijado como politica de la Entidad para prevenir el dafo
antijuridico y el detrimento patrimonial, la implementacion de una estrategia integral que
permita la aplicacion de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos que
contempla la ley, en el que se dé a conocer una propuesta conciliatoria prejudicial que
permita el reconocimiento y pago de una manera agil los derechos prestacionales
pretendidos, evitando con ello un mayor desgaste en sede administrativa y judicial.

Asi mismo, el Apoderado Judicial de CASUR present6 ACTA DE COMITE DE
CONCILIACION No. 15 del 7 de enero de 2021, que consta a folios 15 a 18 del
expediente del DOCUMENTO DE ACUERDO CONCILIATORIO, se aporto los
pardmetros de la conciliacion, siendo del siguiente tenor literal:

“El comité de conciliacién y defensa judicial mediante Acta 109 del 27 de ABRIL de 2021, consideré:
IT (R) CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16686721, se le reconocié ASIGNACION MENSUAL DE RETIRO mediante la resolucién no. 3603
del 28 de mayo de 2014 expedida por CASUR, en cuantia del 83%, tomando para la liquidacién de
la prestacion, el sueldo y partidas computables, establecidas en los Decretos 1091 de 1995, 4433 de
2004, normas de caracter especial mediante las cuales se expide el Régimen de asignaciones y
prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional.

En la actualidad, el convocante solicita se evalué su pretension, en razén a que se trata de un
miembro del NIVEL EJECUTIVO, pretendiendo se reajuste su asignacion de retiro fundamentado en
los incrementos que en su apreciacion deben tener las partidas computables.

En el caso del IT (R) CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, al Comité de Conciliaciéon y Defensa
Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le asiste animo conciliatorio de
conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta 15 del 7 de enero de 2021, en
cuanto al reajuste de las partidas computables de la asignacion mensual de retiro denominadas
subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo
los siguientes pardmetros:

1. Se reconocera el 100% del capital.

2. Se conciliard el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta de cobro con los
documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habré lugar al pago de intereses.

4. Se aplicara la prescripcién contemplada en la norma prestacional correspondiente. En los
anteriores términos al comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, determina que para el presente asunto le asiste animo conciliatorio.

De la misma manera allegé la Liquidacion del 06 de abril de 2021, suscrita por BLANCA
LUZ QUICENO, Jefe de Negocios Judiciales, donde aparece como valor a pagar al
convocante CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ, la suma de CUATRO
MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
CUARENTAY DOS PESOS ($4.254.942), proveniente de los siguientes factores: valor
de capital indexado: $4.661.273, valor capital 100%, $4.388.385, Valor Indexacion:
$272.888, valor indexacion por el 75% $204.666, valor capital mas (75%) de la
indexacion $4.593.051, menos descuento CASUR $179.802. Menos descuento de
sanidad $158.307".

De conformidad con el recuento probatorio arriba relacionado y las consideraciones
anteriormente discriminadas, estima el Despacho que en el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes, no se aprecia la existencia de lesién alguna a los intereses
patrimoniales de CASUR, por lo tanto, se considera que se cumplen los requisitos
establecidos en los articulos 70y 73 de la Ley 446 de 1998 y el Decreto 1716 de 2009,
para aprobar esta conciliacion extrajudicial, ya que la materia de este asunto es objeto
de conciliacion ante la jurisdiccién contencioso administrativa, se aportaron las pruebas
que la respaldan y el acuerdo no es lesivo para el patrimonio publico, por el contrario,
se considera benéfico, pues evita una serie de gastos o erogaciones adicionales que
les podria ocasionar un eventual litigio judicial.

Por lo tanto, considera el Despacho que se cumplen los requisitos establecidos en los
articulos 70y 73 de la Ley 446 de 1998 y el Decreto 1716 de 2009, para aprobar esta

5



conciliacion extrajudicial, ya que la materia de este asunto es objeto de conciliacion
ante la jurisdiccion contencioso administrativa, se aportaron las pruebas que la
respaldan y el acuerdo no es lesivo para el patrimonio publico.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar la conciliacion extrajudicial de fecha veintisiete (27) de abril de
2021, consignada en el Acta con Radicacion No. E-2021-098058 del dieciocho (18) de
febrero de 2021, celebrada entre el seiior CARLOS ALBERTO ARBELAEZ GOMEZ a
través de apoderado judicial, y como convocado, CASUR, a través de su apoderado,
llevada a cabo ante la Procuraduria 185 Judicial | para Asuntos Administrativo de
Valledupar, en la cual la entidad convocada se compromete a pagar la suma de
CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS ($4.254.942), en los términos pactados en el acta de
conciliacién allegada.

SEGUNDO. - Ejecutoriado este auto, para su cumplimiento, expidanse copias de
conformidad con lo establecido en el articulo 114 del Codigo General del Proceso y
archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
005
Juzgado Administrativo
Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
1bfa23850c9ed70985b2065a38471e30dd68282c263f0b5820df680439ad23ac
Documento generado en 26/08/2021 03:46:47 p. m.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YEIDIS PATRICIA LINEROS AVILA

DEMANDADO: ESE HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA,
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE
PRESTACION DE SERVICIOS INTEGRALES
(COOPRESER), GESTION DE EMPLEO TEMPORAL
SAS (ANTES SOLUCIONES HUMANDAS
CONSULTORES), HUMANOS SIRVIENDO SAS,
SUMINISTROS TEMPORALES DEL CARIBE SAS Y
ASOCIACION SINDICAL D EPROFESIONALES,
TECNICOS Y ESPECIALISTAS DE COLOMBIA
(ASSPROTESP DE COLOMBIA)

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00145-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 162 del CPACA, en relacion con los requisitos de la demanda, establece:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velar4 por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio
al demandado.

(Numeral 8, adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)

1.- Al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado que la parte
demandante haya remitido por medio electrénico o por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a las demandadas COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO
DE PRESTACION DE SERVICIOS INTEGRALES (COOPRESER) y GESTION DE
EMPLEO TEMPORAL SAS (antes SOLUCIONES HUMANDAS CONSULTORES) tal
como lo establece el numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por la Ley 2080



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#35

de 2021. Por lo cual la parte actora debe corregir dicho yerro, haciendo el envio
correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane el defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere
dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 170 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OSCAR ANDRES PAREJO IMITOLA'Y OTROS

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00147-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado.

1.- En el presente caso, se aportaron los poderes otorgados por los sefiores OSCAR
ANDRES PAREJO IMITOLA, ISNERIA MARIA CALIZ VANEGAS, ZADIC
MAURICIO QUINTERO IMITOLA, OSCAR MANUEL PAREJO BOVEA y DANIEL
DAVID PAREJO CASTRO al doctor DAVID FERNANDO MONTERO TELLEZ para
que en sus nombres y representacion presente demanda de reparacién directa en
contra de la Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial
y Fiscalia General de la Nacion, no obstante, se advierte que NO fueron aportados
los poderes otorgados por los sefiores EUNEY KARINA PAREJO IMITOLA y
MERLES IMITOLA CALIZ, quienes también aparecen como parte demandante
dentro de este asunto. Por lo anterior se hace necesario que se corrija dicho defecto,
aportando los poderes debidamente otorgados por los sefiores EUNEY KARINA
PAREJO IMITOLA y MERLES IMITOLA CALIZ.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALFREDO JULIO ARMENTA QUINONEZ

DEMANDADO: INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00149-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! ALFREDO JULIO
ARMENTA QUINONEZ en contra del INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA- CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al director general del Instituto Municipal de
Transito y Transporte de Aguachica- Cesar o0 a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial |
para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor FRANCISCO ELIAS FONSECA SOLANO
como apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la
demanda.

Notifiguese y camplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada el 27 de mayo de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.
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Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005
Juzgado Administrativo
Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
32¢257208b9df2375ef396ebaaaaa20c12d39f6922f125305380212783f892da
Documento generado en 26/08/2021 10:46:23 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura mmm&gmcmw SIGCMA

i — ST 0. Gen
Repiblica de Colombia <;{ is,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

DEMANDANTE: CONSTRUCCIONES CLARENT S.A.S -
ISIS AURORA BAUTISTA ESPINEL - EMPRESA DE
PLANES Y SERVICIOS DE COLOMBIA S.A.S

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00150-00

Las empresas CONSTRUCCIONES CLARENT S.A.S, EMPRESA DE PLANES Y
SERVICIOS DE COLOMBIA S.A.Sy la sefiora ISIS AURORA BAUTISTA ESPINEL
consorciados bajo la union comercial denominada CONSORCIO PUENTE DE
AGUACHICA, a través de apoderado judicial, promovieron demanda ejecutiva en
contra del MUNICIPIO DE AGUCHICA con el fin de que se libre mandamiento
ejecutivo por las sumas que a continuacién se relacionan:

e CUATROCIENTOS DIECISEIS MILLONES DOSCIENTOS VEINTICINCO
MIL OCHENTA Y TRES PESOS MCTE ($ 416.225.083), que corresponde al
30% de la ejecucidon del 90% de la obra de acuerdo a las obligaciones
suscritas bajo el contrato 162 de 2019.

e CIENTO TREINTAY OCHO MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y UN
MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO ($ 138.741.694) correspondiente
al 10% final de la obra de acuerdo a las obligaciones suscritas bajo el contrato
162 de 2019 por el cumplimiento del 100% de ejecucion.

e SESENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS NOVENTA PESOS M/CTE ($64.698.390), correspondiente
a los intereses moratorios ocasionados por el no pago de la obra a partir del
mes siguiente de la terminacién del contrato tasados desde el 1 de agosto de
2020 hasta el 30 de junio de 2021 hasta que se haga el pago completo
adeudado.
Para resolver, SE CONSIDERA:

El titulo ejecutivo es aquel que contiene una obligacion clara, expresa y exigible,
proveniente del deudor o de su causante o de una providencia judicial, que
constituya plena prueba en contra del obligado, tal como lo consagra el articulo 422
del Cédigo General del Proceso, asi:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas




documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo
1847,

De conformidad con lo expuesto en esta norma, el titulo ejecutivo debe reunir
condiciones formales y de fondo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo
conformen unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la
ley, o de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia, o
de un acto administrativo en firme. Las condiciones de fondo, buscan que en los
documentos que sirven de base para la ejecucidon aparezcan consignadas
obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del ejecutante y a cargo del
ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacién aritmética, en el
caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Una obligacién es expresa cuando aparece manifiesta en la redaccion misma del
titulo, es decir, que en el documento que contiene la obligacion se constata en forma
nitida el crédito o la deuda, sin que sea necesario acudir a deducciones o
suposiciones. Si se trata de obligaciones dinerarias la suma debe ser liquida:
determinada o determinable facilmente.

La claridad de la obligacion indica que no se presta a confusiones y es facil de
entender en un solo sentido, es inequivoca respecto de las partes (acreedor -
deudor), y el objeto de la obligacion.

En cuanto a la exigibilidad, hace referencia a que la obligacién no esta pendiente
de un plazo o una condicién para ser cobrada.

Es propio sefialar que el ejecutante tiene el deber de aportar todos los documentos
necesarios que acrediten la existencia de la obligacion que se pretende ejecutar,
toda vez que al Juez en el proceso ejecutivo le esta vedado ordenar la correccion
de la demanda para que el demandante allegue al expediente documentos para
integrar el titulo.

En tal sentido, frente a la falta de los documentos necesarios para librar el
mandamiento de pago, el Juez administrativo no debe aplicar lo dispuesto en el
articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, referente a la correccion de la demanda, sino que debe atenerse a
lo sefialado por el articulo 430 del Codigo General del Proceso, que expresa:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompafiada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la
que aquel considere legal. (...)”

Asi, el Juez sélo podra librar mandamiento de pago cuando con la demanda se
acomparfien los documentos que presten mérito ejecutivo, es decir, la acreditacion
del mérito ejecutivo de los documentos aportados con la demanda debe encontrarse
satisfecha al momento en que el Juez entre a decidir sobre la procedencia del
mandamiento, no después.

Caso concreto.

En el caso que nos ocupa, las empresas CONSTRUCCIONES CLARENT S.A.S,
EMPRESA DE PLANES Y SERVICIOS DE COLOMBIA S.A.S y la sefiora ISIS
AURORA BAUTISTA ESPINEL consorciados bajo la union comercial denominada
CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA, pretende que se libore mandamiento de
pago en contra del MUNICIPIO DE AGUACHICA, por unas sumas de dinero



derivadas del contrato de obra No. 162 de 2019, para lo cual se acompafié como
titulo ejecutivo la siguiente documentacion:

e Contrato de obra No. 162 del 16 de octubre de 2019, entre el MUNICIPIO DE
AGUACHICA - CESAR y CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA, cuyo objeto es la
CONSTURUCCION DE PUENTE SOBRE LA QUEBRADA BUTURAMA VEREDAS
PLANADAS DEL LIMONCITO DEL MUNICIPIO DE AGUACHICA, se contemplé un plazo
de ejecucion de cinco (5) meses contados a partir de la suscripcion del acta de inicio del
contrato y como valor del contrato se establecid la suma de MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS DIECISEISMIL NOVESCIENTOS
CUARENTA'Y CINCO PESOS ($1,387.416.945).

e Copia de Acta de inicio del contrato de obra N° 162 del 16 de octubre de 2019, con fecha

de inicio 17 de diciembre de 2019 con fecha de terminacion 24 de septiembre de 2019.

Copia de Acta de comité de obra 004 del 17 de marzo de 2020.

Copia de Acta de suspension 01 del 24 de marzo de 2020.

Copia de Acta de prérroga de suspension del 13 de abril de 2020.

Copia de Acta de reinicio del 11 de mayo de 2020.

Copia de Comprobante de egreso correspondiente al pago del 60% del valor del

contrato, pago acta parcia No. 02 por valor de $703.940.227.

Copia de Acta de comité de obra 007 del 19 de junio de 2020.

Copia de Acta de suspension 02 del 19 de junio de 2020.

Copia de Acta de reinicio 02 del 01 de Julio de 2020.

Copia de Oficio radicado por la interventoria al municipio de Aguachica respecto al

cumplimiento de la aprobacién de pdlizas y recibo de obra final.

e Copia de Informe final de interventoria.

e Copia de Oficio radicado al municipio solicitando el pago de lo adeudado.

e Copia de Cuenta de cobro.

El numeral 3 articulo 297 numeral 3° del CPACA, establece que sin perjuicio de la
prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades
publicas, prestaran merito ejecutivo los contratos, los documentos en los que consten
sus garantias, junto al acto que declare el incumplimiento, el acta de liquidacion del
contrato o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual en el que
consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes
en tales actuaciones.

Ahora, en relacion al titulo ejecutivo tratdndose de obligaciones derivadas del
contrato estatal, el honorable Consejo de Estado ha manifestado que:

“(...) Es de anotar que cuando la obligacion que se cobra deviene de un contrato estatal,
por regla general, el titulo ejecutivo es complejo en la medida en que esta conformado
no_solo por el contrato, en el cual consta el compromiso de pago, sino por otros
documentos, normalmente actas y facturas elaboradas por Administracion y contratista,
en las cuales conste el cumplimiento de la obligacién a cargo de éste ultimo, y de las
que se pueda deducir de manera clara y expresa el contenido de la obligaciéon y la
exigibilidad de la misma a favor de una parte y en contra de la otra. Igualmente puede
ser simple cuando la obligacién que se cobra consta en un solo documento, por si solo
da cuenta de ser clara expresa y exigible, como sucede por regla general, con las
obligaciones que constan en el acta de liquidacion final del contrato.

Solo cuando los documentos allegados como recaudo ejecutivo no dejen duda al juez
de la ejecucion sobre la existencia de la obligacion dada su claridad y su condicion de
expresa, ademas de su exigibilidad por ser una obligacién pura y simple o porque se
cumplié el plazo o la condicién, sera procedente librar mandamiento de pago.

Y tales condiciones no solo se predican de los titulos valores, sino que pueden predicarse
de otros documentos como sucede con el contrato, que como fuente de obligaciones
bien puede llegar a constituir titulo ejecutivo, generalmente de la naturaleza de los
complejos por cuanto la estructuracion del titulo requiere ademas del contrato en el que
se sustenta la oblilgacién, la demostracién del cumplimiento de la condicién de la cual

depende el pago’.

1 Consejo de Estado — Seccidn Tercera, Auto del 16 de septiembre de 2004, radicado 27.726.
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En el caso bajo estudio se pretende ejecucion de una obligacion dineraria a cargo
del Municipio de Aguachica - Cesar, derivada del Contrato de Obra No. 162 de 2019
cuyo numeral octavo estipulo:

CLAUSULA 8. FORMA DE PAGO: La Entidad pagaréa al Contratista las sumas del valor
del Contrato asi: El Municipio de Aguachica, pagara las prestaciones econdémicas
derivadas del contrato, asi: El municipio girara a la cuenta bancaria (que genere
rendimientos financieros) que apertura el Contratista para su manejo de la siguiente
manera: El Municipio girara al Contratista un primer desembolso correspondiente a
primer acta parcial por el 30% del valor del contrato, para lo cual el contratista debe haber
ejecutado el 30% de las obras registradas en el presupuesto oficial, acompafiado del
informe avalado por la interventoria y supervisor junto con el certificado de paz y salvo
en el pago de aportes al Sistema General de Seguridad Social Integral, Copia RUT y
demas documentos legales que solicite el Municipio. Para el segundo desembolso,
correspondiente a la segunda acta parcial, el Municipio girara al contratista otro 30% del
valor del contrato para lo cual el contratista debera haber ejecutado el 60% de las obras
registradas en el presupuesto oficial, acompafiado del informe avalado por interventoria
y supervision, junto con el certificado de paz y salvo en el pago de aportes al Sistema
General de Seguridad Social Integral, Copia RUT y demas documentos legales que
solicite el Municipio. Para el tercer desembolso, el Municipio girara al contratista otro
30% del valor total del contrato para lo cual el contratista debera haber ejecutado el 90%
de las actividades registradas _en el presupuesto oficial avalado por interventoria y
supervision, junto con el certificado de paz v salvo en el pago de aportes al Sistema
General de Seguridad Social Integral, Copia RUT vy demas documentos legales que
solicite el Municipio. Para el cuarto desembolso, el Municipio girara al contratista el 10%
restante del valor total del contrato para lo cual el contratista debera haber ejecutado el
100% de las actividades registradas en el presupuesto oficial e informe final avalado por
interventoria y supervision con los respectivos soportes contables — administrativos,
actualizacién de garantias otorgadas si a ello hubiere lugar y adjuntar toda la informacién
documental requerida para la liquidacién del contrato. Adicionalmente debera allegar los
Paz y Salvo municipales, paz y salvo del SENA (FIC), Paz y Salvo de la Oficina de
Trabajo _respectiva _donde certifigue gue no_existen reclamaciones laborales de los
trabajadores de la obra, certificado de paz y salvo en el pago de aportes al Sistema
General de Seqguridad Social Integral, Copia RUT y demas documentos legales que
solicite el Municipio. Adicionalmente, en cumplimiento del paragrafo | del articulo 41 de
la Ley 80 de 1993 modificado por el articulo 23 de la Ley 1150 2007, el contratista debera
acompaiiar con las facturas correspondientes a cada acta de pago parcial, el soporte de
los pagos de los aportes efectuados al Sistema de Seguridad Social Integral, asi como
los propios del Sena, ICBF y cajas de compensacién familiar, si a ello hubiere lugar,
correspondiente al mes de presentacion de la factura respectiva. El interventor tendra la
responsabilidad de verificar el pago de los aportes arriba sefialados y de elaborar el
respectivo recibo a satisfaccion. (...)

Ahora, para el presente caso tenemos que los documentos que prestan mérito
ejecutivo son los enunciados con anterioridad, como es, la copia autentica del
contrato de obra No. 162 de 2019 acompafnado de copia de Oficio radicado por la
interventoria al Municipio de Aguachica requiriendo recibo de obra final, copia de
Informe Final de Interventoria y copia de Cuenta de cobro.

De lo anterior, se acredita saldos a favor del contratista por valor de
CUATROCIENTOS DIECISEIS MILLONES DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL
OCHENTA Y TRES PESOS MCTE ($ 416.225.083), correspondiente al 30% de la
ejecucion del 90% de la obra objeto del Contrato No. 162 de 2019 ; asi como el valor
de CIENTO TREINTA'Y OCHO MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y UN MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO ($ 138.741.694) correspondiente al 10%
final de la obra de acuerdo por el cumplimiento del 100% de ejecucion de la obra
objeto del contrato No. 162 de 2019.

Por lo anterior, para este Despacho hay lugar a proferir mandamiento de pago a
favor del ejecutante, por la suma de QUINIENTOS CINCUENTA Y CUATRO
MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS SETENTA Y
SIETE ($554.966.777), mas los intereses moratorios que se causen sobre las
sumas descritas en el numeral anterior; al establecerse en los documentos
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aportados con la demanda, una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a
cargo del MUNICIPIO DE AGUACHICA, en la medida que se tiene plena certeza en
la celebracion del contrato de Obra No. 162 de 2019, asi como del cumplimiento de
las obligaciones por parte del contratista, las que se desprenden del informe final de
interventoria, que acredita el 100% de la ejecucion del contrato.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra del MUNICIPIO DE AGUACHICA
y a favor de las empresas CONSTRUCCIONES CLARENT S.A.S, EMPRESA DE
PLANES Y SERVICIOS DE COLOMBIA S.ASS y la sefiora ISIS AURORA
BAUTISTA ESPINEL consorciados bajo la union comercial denominada
CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia, asi:

Por la suma de QUINIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS SETENTA Y SIETE
($554.966.777), mas los intereses moratorios que se causen sobre las sumas
descritas en el numeral anterior.

SEGUNDO: Notifiquese este auto personalmente a la entidad ejecutada
MUNICIPIO DE AGUACHICA, para lo cual se dar4 cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021; haciéndosele saber que dispone de cinco (5)
dias para pagar la obligacion (art. 431 C.G.P.) y diez (10) dias para proponer
excepciones (art. 442 C.G.P.).

TERCERO: Asimismo, notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Publico
(Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, delegado ante este
Juzgado), para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Téngase al doctor JUAN CARLOS BAUTISTA GUTIERREZ como
apoderado judicial de la parte ejecutante, esto es, CONSTRUCCIONES CLARENT
S.A.S, EMPRESA DE PLANES Y SERVICIOS DE COLOMBIA S.A.S y la sefiora
ISIS AURORA BAUTISTA ESPINEL consorciados bajo la union comercial
denominada CONSORCIO PUENTE DE AGUACHICA de conformidad y para los
efectos a que se contraen los poderes aportados.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE LUIS CASTILLO RADA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00151-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura® JOSE LUIS
CASTILLO RADA en contra del DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Gobernador del Departamento del Cesar o
a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al Agente del
Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, delegado
ante este Juzgado), para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor LAUREANO ALBERTO ESMERAL ARIZA
como apoderado del demandante, en los términos del poder aportado con la
demanda.

Notifiquese y cumplase
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 1 de junio de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BEATRIZ ELENA ROJAS VALDES
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00152-00

Seria del caso pronunciarse acerca de la admisién de la demanda, sin embargo, se observa
que existe una causal de impedimento de la suscrita para conocer del asunto de la referencia,
por tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso.

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y pague la
remuneracion y prestaciones sociales y laborales devengadas como empleado publico,
teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta que la suscrita se encuentra en la misma condicién que la demandante al
estar devengando la bonificacion judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la respectiva demanda, se presenta un interés
por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente asunto, y
ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, para los efectos indicados
en el numeral 1° del articulo 131 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por ser el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial
Siglo XXI.

Notifiquese y cimplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN JOSE MEJIA Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y LA ESE HOSPITAL
REGIONAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA (CESAR)

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00153-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de reparacion directa, instauran' JUAN JOSE MEJIA Y OTROS en
contra del DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente al Gobernador del Departamento del Cesar y
al gerente de la ESE Hospital San Andrés de Chiriguana- Cesar o0 a quienes éstos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio
Publico (Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, delegado ante este
Juzgado), para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se reconoce personeria al doctor CARLOS MARIO CASTILLA GUTIERREZ
como apoderado de ELKIN ENRIQUE MEJIA VARGAS, JUAN JOSE MEJIA, quien
actuan en nombre propio y en representacién de sus hijos menores de edad JUAN
PABLO MEJIA GUERRA, ISABEL SOFIA MEJIA GUERRA, ASHLEY CAROLINA
MEJIA GUERRA y KAROLL MIZHELL MEJIA VARGAS; y de IVONNE LILIANA
GUERRA SARMIENTO quien actian en nombre propio y en representacion de sus
hijos menores de edad JUAN PABLO MEJIA GUERRA, ISABEL SOFIA MEJIA
GUERRA y ASHLEY CAROLINA MEJIA GUERRA, de conformidad y para los
efectos a que se contraen los poderes aportados con la demanda.

Notifiguese y camplase
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos el 3 de junio de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
8ale5638a982eb7h314e7aebd201eee8097¢c¢7866f9662111b2cd0b6472eb4811

Documento generado en 26/08/2021 10:46:32 a. m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



e . Rama Judicial
' Consejo Superior de la fudicatura HRISOIGEN D¢ LD COMTEIE D SIGCMA

_— ETRATANI [EL CE248
Reptiblica de Colombia (;‘?}\ t@

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: PROMOTORA DE SERVICIOS PUBLICOS-
PROVISERVICIOS SA ESP

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIO DE ORO- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00155-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de nulidad, instaura PROMOTORA DE SERVICIOS PUBLICOS-
PROVISERVICIOS SA ESP, a través de apoderado judicial, en contra del Municipio
de Rio de Oro- Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente la admisién de esta demanda al Alcalde del
Municipio de Rio de Oro- Cesar 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones y al Agente del Ministerio Publico (Procurador 75 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le advierte a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Téngase al doctor ROBERTO ARDILA CANAR, como apoderado de la
demandante, de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder aportado
con la demanda.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS MARIO ALCOCER MERCADO

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE AGUSTIN
CODAZZI- EMCODAZZI ESP

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00156-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cdodigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actue por medio de apoderado.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirAn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

En el presente caso, se aporté el poder otorgado por el sefior CARLOS MARIO
ALCOCER MERCADO al doctor CARLOS JOSE MERCADO OCHOA para que en
su nombre y representacion presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE AGUSTIN
CODAZZI- EMCODAZZI ESP, no obstante, se advierte que dicho poder no tiene
nota de presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante
mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado,
requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario
que se corrija dicho defecto, para efecto de proceder con la admision.




Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LILIANA ESTHER PERALES MENDOZA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00159-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! LILIANA ESTHER PERANES
MENDOZA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente a la Ministra de Educaciéon Nacional o a quien ésta
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico
(Procurador Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se
dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiqguese y cimplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada el 20 de septiembre de 2019 ante la oficina judicial y la cual correspondid inicialmente por reparto al
Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar, quien la devolvié a la oficina judicial para que se efectuara un nuevo reparto
por error en el acta.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDREA CAROLINA URIBE CASTRO

DEMANDADO: INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00162-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! ANDREA
CAROLINA URIBE CASTRO en contra del INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO
Y TRANSPORTE DE AGUACHICA- CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente al director general del Instituto Municipal de
Transito y Transporte de Aguachica- Cesar o0 a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial |
para Asuntos Administrativos, delegado ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el
articulo 201 del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor FRANCISCO ELIAS FONSECA SOLANO
como apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la
demanda.

Notifiguese y camplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada el 11 de junio de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BUENAVENTURA MIELES PLATA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00165-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural BUENAVENTURA MIELES
PLATA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL CESAR. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional y al Gobernador
del Departamento del Cesar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 31 de mayo de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMILCE ISABEL CABARCA PEDROZO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00168-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaural EMILCE ISABEL CABARCA
PEDROZO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL CESAR. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional y al Gobernador
del Departamento del Cesar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 31 de mayo de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO GOMEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00169-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actle por medio de apoderado.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
gue debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

En el presente caso, se aporté el poder otorgado por el sefior LUIS EDUARDO
GOMEZ al doctor WALTER LOPEZ HENAO para que en su nombre vy
representacion presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la NACION- MINSITERIO DE EDUCACION- FOMAG vy el
DEPARTAMENTO DEL CESAR, no obstante, se advierte que dicho poder no tiene
nota de presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante
mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado,
requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario
gue se corrija dicho defecto, para efecto de proceder con la admisién.




Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nufez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar
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Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NERYS LEONOR MEDINA LEYVA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00170-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 162 del CPACA, en cuanto a los requisitos de la demanda establece que
toda demanda debera dirigirse a quine sea competente y contendra:

1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes

(...).

En el presente caso, en el escrito de la demanda se indica que la parte demandada
la constituye la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG vy el
DEPARTAMENTO DEL CESAR- SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, no obstante, el poder fue otorgado para demandar a la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR- SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL. Por lo anterior se
hace necesario que se corrija dicho defecto, aclarando cuales entidades constituyen
la parte demandada, corrigiendo el poder en caso de que sea necesario.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELIZABETH POLO GAMERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00171-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura! ELIZABETH POLO GAMERO
en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional y al Gobernador
del Departamento del Cesar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 1 de junio de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADALBERTO PINTO MAESTRE

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00174-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admisién, se
advierte que el Despacho carece de jurisdiccion para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior Adalberto pinto maestre, a través de apoderada judicial y en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone demanda en
contra de COLPENSIONES con el fin de que se hagan las siguientes declaraciones y
condenas:

“‘PRIMERO: Declarar la Nulidad de la Resolucién SUB2640 del 08 de enero de 2020 que revoca la
Resolucién GNR 393159 del 03 de diciembre de 2015 emitida por COLPENSIONES, por medio de
la cual se reconoci6 una pension de invalidez a favor del sefior ADALBERTO PINTO MAESTRE.

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracién anterior, en calidad de restablecimiento del
derecho, ordénese a COLPENSIONES restablecer la Resoluciéon GNR 393159 del 03 de diciembre
de 2015 emitida por COLPENSIONES, por medio de la cual se reconocié una pension de invalidez
a favor del sefior ADALBERTO PINTO MAESTRE.

TERCERO: Ordénese a quien corresponda restablecer el derecho del goce de la pension del
accionante, asi como el servicio de salud para evitar con ello un dafo irreparable al no recibir
continuidad en los tratamientos.

()

Atendiendo al conflicto que debe resolverse en el caso en concreto, se debe precisar
gue conforme a lo anotado en los hechos de la demanda y las pruebas obrantes en el
expediente, el sefior ADALBERTO PINTO MAESTRE estuvo vinculado a la empresa
CARBONES DEL CERREJON LIMITED desde 1984 y de ahi fue que se derivo su
derecho pensional, el cual es el objeto de litigio en esta oportunidad. De lo anterior es
claro que el hoy demandante era un trabajador del sector privado, estando sometido
al Cadigo Sustantivo del Trabajo, y en esa medida, al no ser un empleado publico, el
presente asunto difiere de aquellos que competen a la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, comoquiera que el numeral 4° del articulo 104 del CPACA, establece:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto
en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.




Igualmente conocera de los siguientes procesos:

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, v la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico.”

Por su parte, el numeral 1° del articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, establece que la jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral
y de seguridad social conoce de:

“1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo.”

De conformidad con lo anterior, la jurisdiccion competente para pronunciarse sobre las
pretensiones de la demanda es la jurisdiccion ordinaria laboral, ya que en este asunto
se ventila un conflicto juridico frente a la seguridad social que reclama un trabajador
del sector privado.

Sobre la competencia de la jurisdiccion ordinaria para conocer de esta clase de
asuntos, la Corte Constitucional® al revisar una acciéon de tutela que fue instaurada por
una pensionada de Colpensiones, sefialo lo siguiente:

“En atencién a lo anterior, si bien se considera necesario amparar los derechos de la accionante, por
el potencial riesgo de vulneracion de su minimo vital, seguridad social y debido proceso, esta orden
serda de caracter transitorio y estara supeditada a gue la accionante demande el acto administrativo
mediante el cual se revoc6 su pensién de vejez dentro de los 4 meses siguientes a la notificaciéon de
esta providencia. Esto, a fin de que el juez ordinario, en ejercicio de sus competencias y herramientas
procesales, adopte una solucion definitiva en torno al presente conflicto.

En todo caso, se destaca, es el juez ordinario y no el contencioso administrativo el competente para
conocer el asunto. En virtud del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, segun el cual “la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer (...) de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.
Igualmente conocerd de los siguientes procesos: [...] 4. Los relativos a la relacién legal y
reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando
dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico”.

Esto, en consonancia con el articulo 2° del Decreto Ley 2158 de 1948, Cédigo Procesal del Trabajo,
segun el cual “la Jurisdiccién Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce
de (...) las controversias relativas a la prestacién de los servicios de la seguridad social que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras
o prestadoras”, y de “la ejecucién de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema
de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad”.

En atencién a ello, teniendo en cuenta que la accionante no se desempefié como funcionaria publica
ni tampoco como particular en ejercicio de funciones publicas, sino que su vida laboral se ha ligado
al sector privado y ha realizado sus cotizaciones como trabajadora independiente, es el juez ordinario
laboral el competente para dirimir el asunto”

En estos términos, este Juzgado DECLARA LA FALTA DE JURISDICCION para
asumir el conocimiento de la demanda y observando lo establecido en el articulo 168
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
ordenard remitir el expediente a la jurisdiccién ordinaria laboral.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer de la demanda de la
referencia, presentada por el sefior ADALBERTO PINTO MAESTRE, a través de

1 Sentencia T-058/17. Magistrado Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.



apoderada judicial, contra la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES, conforme a lo expuesto a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina Judicial de esta ciudad, para su
posterior reparto entre los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Valledupar, por
competencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA ERCILIA ROMERO PEDROZA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00176-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura® ANA HERCILIA ROMERO
PEDROZA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL CESAR. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional y al Gobernador
del Departamento del Cesar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo, vinculese y notifiquese en forma personal la admision de esta demanda al
representante legal de la FIDUPREVISORA SA, o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones, de la forma indicada previamente, por tener interés directo en el
proceso.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 3 de junio de 2021 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE MARIO SEPULVEDA LANZIANO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00179-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actle por medio de apoderado.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
gue debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales”.

En el presente caso, se aporté el poder otorgado por el sefior JORGE MARIO
SEPULVEDA LANZIANO al doctor WALTER LOPEZ HENAO para que en su
nombre y representacion presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION- MINSITERIO DE EDUCACION- FOMAG vy el
DEPARTAMENTO DEL CESAR, no obstante, se advierte que dicho poder no tiene
nota de presentacion personal ni se aporto la prueba de haberse conferido mediante
mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado,
requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario
gue se corrija dicho defecto, para efecto de proceder con la admisién.




Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
DEMANDANTE: ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ Y
ROBINSON ALFONSO LARIOS GIRALDO
DEMANDADO: NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE
TAMALAMEQUE- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00189-00

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda de PROTECCION DE LOS
DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS promovida por los sefiores ALEX
FERMIN RESTREPO MARTINEZ Y ROBINSON ALFONSO LARIOS GIRALDO, en
nombre propio, en contra de la NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE
TAMALAMEQUE- CESAR. En consecuencia, se ordena:

Primero.-Notificar personalmente la admision de la demanda al Notario Unico del
Circulo de Tamalameque- Cesar, 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones y cérrasele traslado por el término de diez (10) dias para contestar la
demanda.

En todo caso, para efectos de la anterior notificacion, se tendr4 en cuenta lo
dispuesto en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo.- A los miembros de la comunidad, inférmeseles esta decision a través de
un medio masivo de comunicacion o de cualquier mecanismo eficaz.

Tercero.- Comunicar la admision de esta demanda al Agente del Ministerio Publico
(Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), para que intervenga si lo considera pertinente (inciso final del art. 21 de
la Ley 472 de 1998)

Cuarto.- Notifiguese personalmente este asunto al Defensor del Pueblo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 472 de 1998, igualmente
para efectos del registro de que trata el articulo 80 ibidem.

Quinto.- Téngase a ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ y ROBINSON
ALFONSO LARIOS GIRALDO como parte actora en este asunto.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: CARLOS JULIO CURIEL MEDINA

DEMANDADO: JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00203-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 162 del CPACA, en relacion con los requisitos de la demanda, establece:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio
al demandado.

(Numeral 8, adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)

1.- Al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado que la parte
demandante haya remitido por medio electrénico o por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a la demandada, tal como lo establece el numeral 8 del articulo
162 del CPACA, adicionado por la Ley 2080 de 2021. Por lo cual la parte actora debe
corregir dicho yerro, haciendo el envio correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane el defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere
dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#35

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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Secretaria
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Hoy 27-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS

DEMANDANTE: ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ Y
ROBINSON ALFONSO LARIOS GIRALDO

DEMANDADO: NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE CHIRIGUANA-
CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00210-00

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda de PROTECCION DE LOS
DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS promovida por los sefiores ALEX
FERMIN RESTREPO MARTINEZ Y ROBINSON ALFONSO LARIOS GIRALDO, en
nombre propio, en contra de la NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE CHIRIGUANA-
CESAR. En consecuencia, se ordena:

Primero.-Notificar personalmente la admision de la demanda al Notario Unico del
Circulo de Chiriguana- Cesar, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones y cérrasele traslado por el término de diez (10) dias para contestar la
demanda.

En todo caso, para efectos de la anterior notificacion, se tendr4 en cuenta lo
dispuesto en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo.- A los miembros de la comunidad, inférmeseles esta decision a través de
un medio masivo de comunicacion o de cualquier mecanismo eficaz.

Tercero.- Comunicar la admision de esta demanda al Agente del Ministerio Publico
(Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante este
Juzgado), para que intervenga si lo considera pertinente (inciso final del art. 21 de
la Ley 472 de 1998)

Cuarto.- Notifiguese personalmente este asunto al Defensor del Pueblo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 472 de 1998, igualmente
para efectos del registro de que trata el articulo 80 ibidem.

Quinto.- Téngase a ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ y ROBINSON
ALFONSO LARIOS GIRALDO como parte actora en este asunto.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 032

Hoy 26-08-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

Lilibeth Ascanio Nuiez
Juez
005

Juzgado Administrativo

Cesar - Valledupar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: dafff865d4f18723eb9f8dcf420da3fb0b8539f4ccaece20aaf7474d88d8c396

Documento generado en 26/08/2021 03:46:58 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



