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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HERCILIA AMARA VASQUEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-31-005-2010-00630-00

Advierte el despacho que en el tramite del proceso se configurd una ilegalidad en
relacion con la liquidacion del crédito aprobada mediante auto de fecha 28 de agosto
de 2019, toda vez que la misma no se hizo de acuerdo con lo resuelto en la
sentencia que ordend seguir adelante con la ejecucion.

Al efecto, se tiene que en la sentencia de fecha 14 de junio de 2018, proferida dentro
de este asunto, el Juez, al momento de declarar no probada la excepcién de pago
total de la obligacion propuesta por la entidad demandada, expuso los siguientes
argumentos:

“No obstante lo anterior en el desarrollo de la audiencia de instruccién y juzgamiento de
fecha 15 de marzo de 2018 se manifestd por parte del apoderado de la parte ejecutante
un pago total de la obligacién, por lo tanto, se llegé comprobante de pago del BBVA
sucursal chica Aguachica girado el 25 de octubre de 2016, a favor de la sefiora
HERCILIA GENITH AMARA VASQUEZ, por la suma de $161.843.644, con la respectiva
huella y firma de a demandante, lo que permite inferir que se encuentra pendiente un
capital de $5.456.328, con los respectivos intereses moratorios desde que se hizo
exigible la obligacion, esto es, 25 de noviembre de 2014 hasta la fecha del respectivo
pago, el dia 25 de octubre de 2016.

Al respecto el articulo 1653 del codigo civil establece:

“Articulo 1653. IMPUTACION DEL PAGO INTERESES. Si se debe capital e intereses
el pago se imputard primeramente a los intereses salvo que el acreedor consienta
expresamente que se imputa el capital si el acreedor otorga carta de pago del capital
sin mencionar los intereses se presumen estos pagados.”

En efecto, advierte el despacho que la excepcion de pago total de la obligacion propuesta
por la apoderada de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO no tiene vocacion de
prosperidad, teniendo en cuenta que dentro del material probatorio allegado al proceso
se advierte que se encuentra un saldo pendiente a la fecha de capital por valor de
$5,456,328, con los respectivos _intereses moratorios desde que se hizo exigible la
obligacién, esto es, 25 de noviembre de 2014 hasta la fecha del respectivo pago, el dia
25 de octubre de 2016.

Pero en eso hay que tener en cuenta que se causaron unos intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la sentencia hasta el dia en que se efectudé el pago por el valor
acabado de mencionar; luego entonces, necesario este es dar aplicacién al articulo 1653




a_gue hicimos alusién, en la _medida en que ese valor de $161.843.644, hay que
imputarlo como pago primeramente a los intereses que se causaron entre la fecha de
ejecutoria de la sentencia y la fecha de consignacion o pago de ese valor, y lo que
guedare en saldo, se le imputara entonces a capital. De hecho, prima facie se observa
gue si no alcanza a cubrir ni siquiera el valor del capital para pagar, si fuese procedente
totalmente el capital, aun asi deberia $5.456.328; es decir, que ni siquiera en ese caso
habria pago total de la obligacién, pero se insiste en que, como se debe imputar primero
el pago a intereses entonces ese saldo insoluto del capital es mucho mayor”.

Por lo anterior, se torna necesario remitir nuevamente el expediente electronico al
Profesional Universitario grado 12%(Paragrafo del articulo 446 del CGP), de la
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que realice una nueva
liquidacion del crédito, teniendo en cuenta las consideraciones expuestas en la
sentencia que ordeno seguir la ejecucion. Para el efecto, debera tener en cuenta lo
siguiente:

- Que mediante Resolucién No. 0315 de fecha 18 de marzo de 2016, la
Secretaria de Educacion del Municipio de Valledupar, en nombre y
representacion del FOMAG, dio cumplimiento al fallo judicial proferido en
favor de la sefiora HERCILIA GENITH AMARA VASQUEZ y ordend el pago
del valor de las diferencias generadas desde el 8 de septiembre de 2009
hasta el 10 de febrero de 2016, por la suma de $159.300.130.

- Que debe liquidar los intereses moratorios generados desde que se hizo
exigible la obligacion, esto es, desde el 25 de noviembre de 2014 hasta la
fecha del respectivo pago, el dia 25 de octubre de 2016, teniendo en cuenta
para la liquidacion, el capital reconocido por la entidad en la resolucion
referida, generado al 24 de octubre de 2014.

- Que la suma pagada por valor de $161.843.644, debe imputarlo como pago
primeramente a los intereses que se causaron entre la fecha de ejecutoria de
la sentenciay la fecha de consignacion o pago de ese valor, y lo que quedare
en saldo, se le imputara entonces a capital.

- Finalmente, si llegare a quedar un saldo insoluto por concepto de capital,
debe realizar la liquidacion de los intereses moratorios correspondientes a
ese saldo hasta la fecha de la presentacion de la ultima actualizacion del
crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, articulo 10.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO GALVAN GOMEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00301-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 22 de abril de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 25 de octubre de

2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: TATIANA YULIETH SUAREZ PALACIOS Y OTROS

DEMANDADO: ESE EDUARDO QUINTERO BLANCO, ESE
EDUARDO ARREDONDO DAZA'Y CLINICA LAURA
DANIELA SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00395-00

Se sefiala como nueva fecha para continuar la audiencia de pruebas dentro de este
asunto, el dia 2 de septiembre de 2021 a las 9:00 de la mafiana, para efectos de
recibir el testimonio de los médicos JULIO CESAR DURAN PEREZ, ALVARO JOSE
ARAUJO ONATE, JESUS DARIO PAVAJEAU OSPINO y LUIS FERNANDO
VARGAS LOPEZ y realizar la contradiccion del dictamen pericial antes referido.
Citese a dicha audiencia al perito que rindio el dictamen.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electrénico de los testigos, la perito, el
Agente del Ministerio Publico y los apoderados que se encuentran relacionados en
el expediente, un dia antes de la audiencia.

Por otra parte, se pone en conocimiento de las partes la respuesta dada por la perito
MIREYA MARCELA MARQUES ALMENAREZ, al cuestionario formulado por el
apoderado de la Clinica Laura Daniela. El enlace del expediente lo pueden solicitar
al correo electronico del despacho.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SEGUIDO DE SENTENCIA

DEMANDANTE: DIANA PAOLA ALMEIDA ROMERO

DEMANDADO: FONDO DE VIVIENDAS DE INTERES SOCIAL 'Y
REFORMA URGANA DE CHIRIGUANA- FONVICHIR

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00135-00

Vista la nota secretarial que antecede, se acepta la excusa presentada por la
demandante y en consecuencia se sefiala como nueva fecha para continuar la
audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373 del Cédigo
General del Proceso, el dia cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021), a las
11:00 de la mafana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electrénico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un
dia antes de la audiencia.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CLINICA DE ESPECIALISTAS MARIA AUXILIADORA
S.AS.

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE DE AGUACHICA - CESAR

RADICADO: 20001-33-33-001-2017-00513-00

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, advierte el
Despacho que se allegé la contestacion de la entidad demandada (fls. 98 a 104).

ANTECEDENTES

La CLINICA DE ESPECIALISTAS MARIA AUXILIADORA S.A., present6 demanda
ejecutiva, en contra de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE DE AGUACHICA — CESAR, con base en la obligacion determinada por
la suma de CIENTO OCHENTA MILLONES OCHO MIL DOSCIENTOS NOVENTA
Y DOS PESOS ($180.008.292), correspondiente al 50% de los dineros cancelados
dentro del proceso ejecutivo que se origind en la sentencia de segunda instancia de
fecha primero (1°) de agosto de 2013, proferida por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CESAR, en la que se condend de manera solidaria, junto
con los intereses moratorios causados desde la ejecutoria del fallo y hasta que se
haga el pago ejecutivo.

Por lo anterior, se libr6 mandamiento de pago, a través de auto de fecha ocho (8)
de mayo de 2019 (fls. 102 y 103 del expediente), por la suma anteriormente
referenciada, siendo notificada a la demanda, quien presentd su contestacion dentro
del término procesal concedi6 para el efecto, proponiendo la excepcion de “Cobro
de lo No Debido” (fls. 98 y 99 del expediente).

Para resolver, SE CONSIDERA

La presente ejecucion tiene como titulo complejo base de recaudo diversos
documentos, que lo constituyen la sentencia de segunda instancia de fecha primero
(1°) de agosto de 2013, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, que condeno solidariamente a la CLINICA DE ESPECIALISTAS MARIA
AUXILIADORA y la E.S.E. HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE, junto
con el auto que de fecha 28 de enero de 2016, que aprobd la transaccion suscrita
con los demandantes del proceso, declardndose cancelada la obligacion por la
suma de TRESCIENTOS SESENTA MILLONES DIECISEIS MIL QUINIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS ($360.016.584), los cuales fueron puestos en
conocimiento de la parte demandante, con la solicitud del pago de la obligacién
asumida por la clinica, por subrogacion legal, demostrandose la existencia de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible, conforme al articulo 422 del Cadigo
General del Proceso.




Ahora bien, el articulo 442 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA, establece de manera restrictiva el tipo de
excepciones procedentes para el caso concreto. Dice la horma:

“Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes
reglas:

(...) 2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacién o transaccién aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, s6lo podran
alegarse las excepciones de pago, compensacién, confusién, novacion, remision,
prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago (...)" (Subrayado fuera de
texto).

En el presente asunto, la parte ejecutada propuso como excepcion de fondo la de
“COBRO DE LO NO DEBIDO", no obstante, advierte el despacho que dicha
excepcion no corresponde a ninguna de las enunciadas por el articulo 442 del CGP
como Unicas procedentes en esta clase de proceso, por lo que el despacho la
encuentra improcedente.

A su turno, el articulo 440 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA, dice:

"Articulo 440. Cumplimiento de la obligacién, orden de ejecucién y condena en costas.

Cumplida la obligacién dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se
condenara en costas al ejecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de los tres (3)
dias siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si
prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se
allano a recibirle. (...)

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avallo de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado." (Subrayado fuera de texto).

En efecto, el titulo ejecutivo complejo del proceso de la referencia reune los
presupuestos del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y no existe causal
de nulidad alguna que pueda invalidar lo actuado. Aunado a ello, hasta el momento
la entidad ejecutada no ha demostrado que la obligacion aqui reclamada ha sido
cancelada a la parte ejecutante.

Asi las cosas, es el caso dar aplicacion al articulo 440 del Codigo General del
Proceso, que dispone dictar auto ordenando seguir adelante con la ejecucion para
el cumplimento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo.

Finalmente, se advierte a folio 101 del expediente, poder especial conferido por el
Representante Legal de la E.S.E HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE a la doctora TOMASA PAULINA MENDOZA MIELES, identificada con
la C.C. No. 36.516.630 expedida en la Paz — Cesar, abogada titulada, portadora de
la tarjeta profesional No. 118.518 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR



RESUELVE

PRIMERO. - RECHAZAR por improcedente la excepcidn de mérito propuesta por la
entidad demandada, por las razones expuestas.

SEGUNDO. - Seguir adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el
mandamiento de pago.

TERCERO. - Practiquese la liquidacion del crédito la cual se sujetara a las reglas
establecidas en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO. - Condénese a la entidad demandada al pago de las costas del proceso
de qué tratan los articulos 361 y siguientes del C.G.P. Fijense como agencias en
derecho a favor de la parte demandante y cargo de la parte demandada el 3% del
capital del mandamiento de pago.

QUINTO. - Por Secretaria hagase la correspondiente liquidacion de costas,
observando las reglas de los articulos 366 y 446 del C.G.P.

SEXTO. - Reconocer personeria a la doctora TOMASA PAULINA MENDOZA
MIELES, identificada con la C.C. No. 36.516.630 expedida en la Paz — Cesar,
portadora de la tarjeta profesional No. 118.518 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la E.S.E HOSPITAL REGIONAL JOSE
DAVID PADILLA VILLAFANE, en los términos y para los efectos a que se contrae
el poder presentado a folio 101 del expediente.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO (CUADERNO MEDIDAS CAUTELARES)

DEMANDANTE: CLINICA DE ESPECIALISTAS MARIA AUXILIADORA
S.AS.

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE DE AGUACHICA - CESAR

RADICADO: 20001-33-33-001-2017-00513-00

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, observa el
Despacho que se encuentra pendiente de resolver sobre el memorial de fecha 13
de enero de 2020 (fls. 37 a 59 del cuaderno de medidas cautelares), que
corresponde al recurso interpuesto contra el auto que decreta la medida cautelar.

Al respecto, se tiene que el articulo 243! del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, sefiala que los autos susceptibles de apelacion
y proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos son:

“1. El que rechace la demanda. 2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva

los incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite. 3. El que ponga fin
al proceso. 4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podra ser interpuesto por el Ministerio Publico. 5. El que resuelva la liquidacion de la
condena o de los perjuicios. 6. El que decreta las nulidades procesales. 7. El que niega
la intervencién de terceros. 8. El que prescinda de la audiencia de pruebas. 9. El que
deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente”.

Ademas, indica en su paragrafo que: “...) la apelacién solo procedera de
conformidad con las normas del presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e
incidentes que se rijan por el procedimiento civil”.

En relacion con el tramite del recurso de apelacion contra autos, el articulo 244 del
mismo cddigo establece:

“Art. 244.- La interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos, se sujetara a
las siguientes reglas:

(--)
2. si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirié. (...)

En el caso concreto, se tiene que este Despacho el dia ocho (8) de mayo de 2019,
profiri6 auto mediante el cual decreté medida de embargo y retencién de los dineros
de la entidad demandada que gozan del caracter de embargables, siendo notificado
mediante estado electrénico No. 019, el dia nueve (9) de mayo de 2019, por lo tanto,
de acuerdo a lo establecido en los articulos antes citados, el recurso de apelacion
debid interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacidén, y como quiera

! Norma vigente a la fecha de interposicién del recurso.




gue la apoderada de la parte demandada so6lo hizo uso del mismo, el dia 13 de enero
de 2020, se concluye que fue interpuesto de manera extemporanea.

Conforme a lo anterior, el Despacho rechazara por extemporaneo el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandada, por haberse
presentado por fuera del término establecido en la ley.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la E.S.E. HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE contra el
auto de fecha ocho (8) de mayo de 2019, mediante el cual se decreté medida de
embargo y retencion de los dineros que tenga la entidad hospitalaria, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA CECILIA CALDERON GUERRA

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN ANDRES DE CHIRUGUANA —
CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00063-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 18 de marzo de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 13 de septiembre

de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SIGCMA

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMPARO DEL PILAR CAMPO RAMIREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00199-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 29 de abril de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 18 de diciembre de

2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA INES ALVAREZ ANGARITA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00106-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 19 de febrero de 2020, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 18 de diciembre

de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEIRO ENRIQUE SILVA GONZALEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00277-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 13 de mayo de 2021, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 03 de diciembre

de 2019, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUCIDIA CRONEL OCHOA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00386-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha 21 de junio de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243
y 247 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021,

respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA MAGDALENA PACHECO DE VEGA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE BOSCONIA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00003-00

Vista la nota secretarial que antecede, se pone en conocimiento de las partes por el
término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia, las pruebas
documentales aportadas por el Municipio de Bosconia, para que ejerzan el principio

de contradiccion, y manifiesten si tienen alguna objecioén frente a estas.

De no existir objecion, se procedera a resolver lo pertinente respecto de los alegatos

de conclusién.
El enlace del expediente electrénico fue compartido a los apoderados de las partes
el dia de la audiencia de pruebas, no obstante, de ser necesario, lo pueden solicitar

al correo del juzgado.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALFONSO RAFAEL OCHOA MACHUCA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00099-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha 21 de junio de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243
y 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021,

respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BEATRIZ ELENA MONTES MARTINEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE BOSCONIA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00280-00

Vista la nota secretarial que antecede, se pone en conocimiento de las partes por el
término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia, las pruebas
documentales aportadas por el Municipio de Bosconia, para que ejerzan el principio

de contradiccion, y manifiesten si tienen alguna objecioén frente a estas.
De no existir objecion, se procedera a resolver lo pertinente respecto de los alegatos

de conclusion.

El enlace del expediente electrénico fue compartido a los apoderados de las partes
el dia de la audiencia de pruebas, no obstante, de ser necesario, lo pueden solicitar
al correo del juzgado.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NERIS ESTHER NIEVES RAMIREZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
MUNICIPIO DE BOSCONIA- CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00296-00

Vista la nota secretarial que antecede, se pone en conocimiento de las partes por el
término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia, las pruebas
documentales aportadas por el Municipio de Bosconia, para que ejerzan el principio

de contradiccion, y manifiesten si tienen alguna objecioén frente a estas.
De no existir objecion, se procedera a resolver lo pertinente respecto de los alegatos

de conclusion.

El enlace del expediente electrénico fue compartido a los apoderados de las partes
el dia de la audiencia de pruebas, no obstante, de ser necesario, lo pueden solicitar
al correo del juzgado.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario




Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
411e8857ae0e897948f8af67d70534106c5e4986ad8af6070372d1a17f042034

Documento generado en 15/07/2021 11:23:35 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

150 900

\ /



y 2%

4 - Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCHN DELO CONTERE SIGCMA

U y
Reptiblica de Colombia 0% %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

1

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEJANDRO TORRES CARDENAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00344-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha 21 de junio de 2021 proferida por este Despacho (Articulos 243
y 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021,

respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGALY MANJARREZ RESTREPO
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00149-00

La sefiora MAGALY MANJARREZ RESTREPO, a través de apoderado judicial,
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 16 de septiembre de 2020.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 01 de diciembre de 2020, en el
cual se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 02
de diciembre de 2020.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenzé a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 02 de diciembre de 2020.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 29 de abril de 2021, notificado por estado electrénico el dia 30 del
mismo mes y afio; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de




Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Decléarase la terminacion del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, hdganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021, Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YECENITH ELENA MORON
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION - FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00163-00

La sefiora YECENITH ELENA MORON, a través de apoderado judicial, present6
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la NACION —
MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6 por reparto a este Juzgado el 18
de septiembre de 2020.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 01 de diciembre de 2020, en el
cual se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”, dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electrénico el dia 02
de diciembre de 2020.

En el presente evento, como puede verse, se concedioé al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenz6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 02 de diciembre de 2020.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgo
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 29 de abril de 2021, notificado por estado electronico el dia 30 del
mismo mes y afo; encontrdndose finalizado dicho término, pues el informe de




Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Decléarase la terminacion del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, hdganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELSON VASQUEZ AVELLO
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00167-00

El sefior NELSON VASQUEZ AVELLO, a través de apoderado judicial, presento
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la NACION —
MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondié por reparto a este Juzgado el 22
de septiembre de 2020.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 01 de diciembre de 2020, en el
cual se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 02
de diciembre de 2020.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenzé a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 02 de diciembre de 2020.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 29 de abril de 2021, notificado por estado electrénico el dia 30 del
mismo mes y afio; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de




Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Decléarase la terminacion del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO ANTONIO PINO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG -
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00213-00

El sefior RODRIGO ANTONIO PINO SANCHEZ, a través de apoderado judicial,
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 16 de octubre de 2020.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 05 de febrero de 2021, en el cual
se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 08
de febrero de 2021.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenz6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 08 de febrero de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 29 de abril de 2021, notificado por estado electrénico el dia 30 del




mismo mes y afo; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de
Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicidn sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Declarase la terminacién del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.



LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMILKAR MANUEL TEHERAN MOLINA

DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG — MUNICIPIO
DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00235-00

El sefior AMILKAR MANUEL TEHERAN MOLINA, a través de apoderado judicial,
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 09 de noviembre de 2020.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 05 de febrero de 2021, en el cual
se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 08
de febrero de 2021.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenz6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 08 de febrero de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 29 de abril de 2021, notificado por estado electrénico el dia 30 del




mismo mes y afo; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de
Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicidn sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Declarase la terminacién del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.



LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA ROSA MANJARREZ DURAN

DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG - MUNICIPIO
DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00245-00

La sefiora ANA ROSA MANJARREZ DURAN, a través de apoderado judicial,
presentd demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 18 de noviembre de 2020.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 05 de febrero de 2021, en el cual
se ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la
cuenta Unica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”, dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electrénico el dia 08
de febrero de 2021.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenz6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 08 de febrero de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 29 de abril de 2021, notificado por estado electrénico el dia 30 del




mismo mes y afo; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de
Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento técito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicidn sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Declarase la terminacién del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.



LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA FLOR RAMIREZ HERRERA
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00021-00

La sefiora BLANCA FLOR RAMIREZ HERRERA, a través de apoderado judicial,
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 03 de febrero de 2021.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 13 de abril de 2021, en el cual se
ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la cuenta
Gnica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 14
de abril de 2021.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenzé a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 14 de abril de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 28 de mayo de 2021, notificado por estado electrénico el dia 31
del mismo mes y afio; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de




Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trdmite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Decléarase la terminacion del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, hdganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LACIDES GUERRA ZULETAY OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR- UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION- GMW SECURITY
RENT A CAR — ASEGURADORA SURAMERICANA
SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00025-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de reparacion directa, instaura LACIDES GUERRA ZULETA
Y OTROS en contra de la NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR- UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION- GMW SECURITY RENT A CAR — ASEGURADORA SURAMERICANA
SA. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente al Ministro del Interior, al Director de la Unidad
Nacional de Proteccién al representante legal de GMW SECURITY RENT A CAR vy al
representante legal de la Aseguradora Suramericana SA o a quienes éstos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial |
para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la demandada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se reconoce personeria a la doctora ELIANA MARGARITA GUERRA FERNANDEZ
como apoderada principal y al doctor JOSE JAVIER BLANCO CALDERON como
apoderado sustituto como apoderado sustituto de LACIDES GUERRA ZULETA, ENRIQUE
GUERRA FERNANDEZ, quien actia en nombre propio y en representacion de su hija
menor de edad DANA PAOLA GUERRA RODRIGUEZ; MARTA LICELIS GUERRA
FERNANDEZ, quien actia en nombre propio y en representacién de su hijo menor de edad
SAMUEL JACOB TORRES; YISETH ANDREA GUERRA FERNADEZ, ARIADNE GUERRA
FERNANDEZ, CARLOS ENRIQUE GUERRA CALDERON, PAOLA ANDREA GUERRA
CALDERON, ALBA LUZ FERNANDEZ GUTIERREZ, IMELDA FERNANDEZ GUTIERREZ,
YADIRA MARIA FERANDEZ GUTIERREZ, LIDA LICELIS FERNANDEZ GUTIERREZ,
NUMANCIA FERNANDEZ DE GUERRA, MERIETH FERNANDEZ GUTIERREZ, MIGUEL

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial el dia 26 de enero de 2021.




ANTONIO FERNANDEZ GUTIERREZ, en los términos y para los efectos de los poderes
aportados con la demanda y la subsanacion.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA OBREDOR BARROS
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION - FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00030-00

La sefiora CLAUDIA PATRICIA OBREDOR BARROS, a través de apoderado
judicial, presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de
la NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondié por reparto a este
Juzgado el 12 de febrero de 2021.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 13 de abril de 2021, en el cual se
ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la cuenta
Gnica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”, dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 14
de abril de 2021.

En el presente evento, como puede verse, se concedioé al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenz6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 14 de abril de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgo
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 28 de mayo de 2021, notificado por estado electronico el dia 31




del mismo mes y afio; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de
Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicaciéon de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicidn sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Declarase la terminacién del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.



LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA PACHECO IZQUIERDO
DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00031-00

La sefiora LUZ MARINA PACHECO IZQUIERDO, a través de apoderado judicial,
presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
NACION — MIN EDUCACION — FOMAG la cual correspondi6é por reparto a este
Juzgado el 10 de febrero de 2021.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 13 de abril de 2021, en el cual se
ordend en el numeral tercero: “La parte demandante debera consignar en la cuenta
Gnica nacional No. 3-082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS
ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN” dentro del término de veinte
(20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del
proceso”. Este auto fue notificado a la parte actora por estado electronico el dia 14
de abril de 2021.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenzé a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 14 de abril de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorgé
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 28 de mayo de 2021, notificado por estado electrénico el dia 31
del mismo mes y afio; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de




Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Decléarase la terminacion del presente proceso.

TERCERO.- Como se trata de expediente electronico, no hay lugar a devolucién
de expediente.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente auto, hdganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

2



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
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Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADO: ROSARIO JIMENEZ DITTA

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-0094-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 162 del CPACA, en relacion con los requisitos de la demanda, establece:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones se formularan
por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacién de
pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un
acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

(Numeral 7, modificado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultineamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada,
se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

1.- En el presente caso, al revisar la demanda y sus anexos, NO se encuentra
acreditado que la parte demandante haya remitido por medio electrénico o por envio



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#35

fisico, copia de la demanda y sus anexos a la demandada, tal como lo establece el
articulo 162 numeral 8 antes citado, ante lo cual se hace necesario que la parte
demandante corrija dicho defecto aportando la respectiva constancia de envio.

2.- Por otra parte, se advierte que de acuerdo con los hechos y pretensiones de la
demanda, a la presente actuacion debe ser vinculada como tercera interesada en
las resultas del proceso, la sefiora ANA MARIA PEINADO PELAEZ, respecto de
quien se debe aportar la direccidn de correo electronico o direccion fisica, o la
manifestacion expresa de su desconocimiento.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro
de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO ALFONSO MARENCO BELENO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00108-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura GUSTAVO ALFONSO
MARENCO BELENO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Gnica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021, Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
852791a451ad90f5380b0363f33d6f79e9a4c16ffl1ad3572cd522584215a25e

Documento generado en 15/07/2021 11:24:09 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



,f‘«.
Consejo Superior de la Judicatura JRISDICCEN O

,ﬁé\ Rama Judicial

’ £ L0 CONTESC 1350
e o — GTRAINNG DEL Cell

U Repiblica de Colombia (;,3‘ t@

\';.\'

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LILIANA MARGARITA GUTIERREZ BRITO
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00118-00

Procede el despacho a inadmitir la demanda instaurada por LILIANA MARGARITA
GUTIERREZ BRITO, contra la ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA-
CESAR, con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

En el presente caso, se observa que la demandante, a través de apoderada judicial,
inicialmente presento la demanda ante la Jurisdiccion Laboral, para que se tramitara
como un proceso ordinario laboral, el cual correspondid por reparto al Juzgado 01
del Circuito Laboral de Aguachica - Cesar, quien a través de auto de fecha 12 de
abril de 2021, resolvié declarar la falta de competencia de ese Juzgado, en
consecuencia, ordend remitirla a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Valledupar (Reparto), correspondiendo el conocimiento a este Juzgado.

Con fundamento en lo anterior se AVOCA conocimiento del asunto y se tramitara
conforme a las reglas que regulan la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho.

En este punto, advierte el despacho que como la demanda fue inicialmente
presentada con los requisitos propios de una demanda Ordinaria Laboral, es
evidente que la misma no reune los requisitos formales de esta jurisdiccion, por lo
gue se procedera a su inadmision, de conformidad con lo establecido en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
para que la parte demandante proceda a adecuarla y a subsanarla de conformidad




con los requisitos contemplados en los articulos 161, 162, 163, 164 y 166 del
mencionado Cddigo, modificados parcialmente por la Ley 2080 de 2021..

Conforme con las normas citadas, la parte demandante debera:

¢ Incoar el medio de control procedente. Para el efecto, la parte actora debe
tener en cuenta que para la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, el acto administrativo a demandar debe contener una decision de
fondo que cree, modifiqgue o extinga una situacion juridica y que si se trata de
un acto administrativo que contiene un titulo ejecutivo en favor de la
demandante, el medio de control procedente es la demanda ejecutiva.

e Si se trata del medio de control de nulidad y restablecimiento, se deberan
adecuar las pretensiones de la demanda, indicando el acto o actos
administrativos de los cuales se persigue su nulidad (art. 162-2),
acompafando con la demanda el acto o actos administrativos demandados
con constancia de su notificacion, comunicacion o ejecucion, segun el caso
(articulo 166-1).

e Estimar razonadamente la cuantia, conforme lo establece el numeral 6 del
articulo 162 del CPACA, siguiendo el procedimiento dispuesto en el articulo
157 del mismo Cadigo.

e Remitir a la demandada, por medio electrénico o por otro medio, copia del
escrito de subsanacion de la demanda, tal como lo establece el numeral 8
del articulo 162 del CPACA, adicionado por la Ley 2080 de 2021

e Dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 166 ibidem en el cual se
establecen los anexos que deben acompafar la demanda.

e Adecuar el poder al medio de control que corresponda para la jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en la cual se determine claramente el asunto
para el cual se concede, de conformidad con lo establecido en el inciso
segundo del art. 74 del C.G.P.

}Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo
hiciere dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEX CAAMANO OLIVEROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CURUMANI- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00120-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actle por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
cadigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electrénico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Regqistro Nacional de

Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan
ser remitidos desde la direccibn de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales”.

Asi mismo, el articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en su numeral 2, exige que a la demanda debera
acompafnarse Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer
valer y que se encuentren en poder del demandante.

Por otra parte, el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el numeral 7 y
adiciono un numeral al articulo 162 del CPACA, establecio lo siguiente:




“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultineamente. deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacién. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada,
se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.” (subraya
fuera del texto original)

1-. - En el presente caso, se observa que con la demanda se allegé el poder
otorgado por el sefior ALEX CAAMANO OLIVEROS a la firma ENCISO ABOGADOS
SAS, para que a través de sus abogados presente CONCILIAICON con el propésito
de obtener la nulidad y restablecimiento del derecho de la respuesta al derecho de
peticion radicado ante municipio de Curumani- Cesar. Lo primero que hay que
sefalar es que el poder esta dirigido a la Procuraduria General de la Nacion y fue
otorgado para adelantar el tramite de la conciliacién extrajudicial en esa entidad. Sin
perjuicio de lo anterior, el referido poder no tiene nota de presentacion personal ni
se aport6 la prueba de haberse conferido mediante mensaje de datos, tal y como lo
exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado, requisito necesario para presumir
su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario que se corrijan dichos defectos,
aportando el poder debidamente otorgado y dirigido a la autoridad judicial
competente, identificando claramente el asunto para el cual es conferido.

2.- Por otra parte, se advierte que si bien es cierto, en el acapite de PRUEBAS Y
ANEXOS de la demanda, se enuncia que se aporta (i) Acta de Procuraduria 123 de
Valledupar de no conciliacion y (ii) constancia de envio de la demanda, lo cierto es
gue dichas pruebas no fueron adjuntadas, por lo cual se torna obligatorio aportarlas
por haberse enunciado en el cuerpo de la demanda.

3.- Finalmente, en armonia con el anterior numeral, NO se encuentra acreditado
que la parte demandante haya remitido por medio electrénico o por otro medio,
copia de la demanda y sus anexos a las demandadas, tal como lo establece el
articulo 35 antes citado, ante lo cual se hace necesario que la parte demandante
corrija dicho defecto.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane
los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Sino lo hiciere dentro
de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JESUS ALBERTO VILLAR PEDROZO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00122-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actle por medio de apoderado.

Por su parte, el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica”, establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan
ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales”.

1.- En el presente caso, se aportaron los poderes otorgados por los sefiores JESUS
ALBERTO VILLAR PEDROZO, ANA JULIETA TAPIAS CONTRERAS, AIDA
PEDROZO CARDENAS, LUIS CARLOS VILLAR HERNANDEZ, RAUL ENRIQUE
VILLAR PEDROZO, JORGE LUIS VILLAR PEDROZO, ROSA ANGELICA PEROZO
CARDENAS Y NIDIA ISABEL VILLAR JIMENEZ al doctor ANDRES GIOVANNY
SANCHEZ BENJUMEA para que en sus nombres y representacién presente
demanda de reparacion directa en contra de la Nacién- Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional, no obstante, se advierte que dicho poder no tiene nota de




presentacion personal ni se aportd la prueba de haberse conferido mediante
mensaje de datos, tal y como lo exige el articulo 5 del Decreto 806 antes citado,
requisito necesario para presumir su autenticidad. Por lo anterior se hace necesario
que se corrija dicho defecto, para efecto de proceder con la admision.

2.- Por otra parte, se observa que no se aporto la constancia de la conciliacion
extrajudicial adelantada ante la Procuraduria 47 Judicial Il para asuntos
Administrativos, lo cual es un requisito para este caso, segun el articulo 161 citado.
Por lo cual se hace necesario que la aporte.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro
de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL SOCORRO BAUTE CASTILLO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00127-00

La sefiora MARIA DEL SOCORRO BAUTE CASTILLO, a través de apoderado
judicial, presenta demanda de nulidad y restablecimiento del derecho a fin de que
se declare la nulidad de los articulos 8° y 9° de la Resolucién RDP 033735 del 29
de agosto de 2017, por medio de la cual la UGPP efectia una liquidacion y
deduccion de aportes presuntamente adeudados por la demandante; asi como la
nulidad de la Resolucién RDP 002169 del 1° de febrero de 2021, por medio de la
cual la misma entidad resolvié un derecho de peticion relacionado con el célculo
correcto de unos aportes, negandolo lo solicitado, pero ademas modifica
discrecionalmente el articulo 8° de la Resolucion RDP 033735. A titulo de
restablecimiento del derecho, solicita que se declare que la demandante tiene
derecho a que los aportes legales que adeuda en relacién con los factores salariales
que se ordenaron incluir en la reliquidacién de su pension por mandato judicial, se
deben calcular de conformidad con la normatividad que estaba vigente al momento
gue debia efectuarse el aporte.

Para resolver, SE CONSIDERA:

Respecto al alcance de los actos administrativos que ejecutan las sentencias de la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el Consejo de Estado ha puntualizado
que dichos actos se restringen a cumplir una decision judicial o administrativa, sin
que de éstos puedan surgir situaciones juridicas diferentes a las de la sentencia o
acto ejecutado.

Al efecto, en providencia del 14 de mayo de 2015 proferida dentro del radicado No.
250002327000201100385 01, demandante: Inversiones los angeles, C.P. Dra.
CARMEN TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ, dicha Corporacién indic6 que en
materia de actos ejecutivos de providencias judiciales, el incumplimiento de las
sentencias no puede abrir nuevamente la via jurisdiccional para el control de
legalidad del acto de cumplimiento, porque ello implicaria desconocer los efectos de
la cosa juzgada, facultando al administrado para embarcarse indefinidamente en
nuevos procesos, por el hecho de no acatarse todos los términos del fallo o de
desconocer los mismos en alguna medida.




En ese sentido, sefialé que dichos actos se encuentran excluidos del control judicial,
precisamente porque no deciden una actuacién previamente abierta, sino que se
expiden para materializar o ejecutar otras decisiones, salvo cuando omiten o
exceden, parcial o totalmente, lo dispuesto en la sentencia o en el acto
administrativo ejecutado.

Aterrizando en el caso concreto, se tiene que la sefiora MARIA DEL SOCORRO
BAUTE CASTILLO a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuso demanda en contra de la
UGPP, con miras a obtener la declaratoria de nulidad parcial de la Resolucion RDP
033735 del 29 de agosto de 2017, mediante la cual la entidad demandada “reliquida
la pension de vejez de la demandante, en cumplimiento al fallo judicial proferido por
el Tribunal Administrativo del Cesar”

Con fundamento en la jurisprudencia del Consejo de Estado antes citada, debe decir
el Despacho que la Resolucion No. 01017 del 16 de noviembre de 2016, es un
mero acto de ejecucidn porque no contiene una manifestacion de voluntad que
produzca efectos juridicos por si mismo, esto es, diferentes a cumplir o ejecutar lo
ordenado por el Juez, ya que no decide directa o indirectamente el fondo del asunto
ni modifica los términos en los cuales fue proferida la condena y el restablecimiento
del derecho.

Por lo tanto, tal y como lo dispuso la maxima autoridad de lo contencioso
administrativo en providencia del 26 de septiembre de 2013, en el proceso 20212
C.P. Dr. Jorge Octavio Ramirez, en estos casos la Unica opcion aplicable es el
rechazo de la demanda por ser el acusado un mero acto de ejecucion, dejando en
libertad a la parte actora para que acuda, en caso de considerarlo procedente, al
medio de control ejecutivo para hacer valer los derechos que reclama.

Por lo anterior, y de conformidad con el articulo 169 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que autoriza el rechazo de la
demanda cuando el asunto no sea susceptible de control judicial, el despacho
tomara ésta determinacion en el presente caso, por las razones precedentes.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la sefiora MARIA DEL SOCORRO BAUTE CASTILLO, a través de
apoderado judicial, en contra de la UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP, por cuanto el acto demandado no es susceptible
de control judicial.

SEGUNDO: Como se trata de expediente electrénico, no hay lugar a devoluciéon de
expediente.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.




Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021, Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUSTINA ESTRADA ORTIZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUACAION- FOMAG-
FIDUPREVISORA SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00131-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

La sefiora JUSTINA ESTRADA ORTIZ, a través de apoderado judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone demanda
en contra del NACION- MINISTERIO DE EDUACACION- FOMAG-
FIDUPREVISORA SA, con miras a obtener la declaratoria de nulidad del oficio No.
20201072895881 de fecha 26 de octubre de 2020, por medio de la cual se le negd
el reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria. A titulo de restablecimiento
del derecho, solicita que se ordene a la demandada a reconocer y pagarle la
indemnizacién moratoria de conformidad con la Ley 1071 de 2006, por el pago tardio
de la cesantia parcial, a razén de un dia de salario por cada dia de retardo, desde
el 19 de agosto de 2019 al 17 de julio de 2020, equivalente a la suma de cincuenta
y un millones trescientos catorce mil setecientos setenta y ocho pesos
$51.314.778,30.

Al respecto, se tiene que el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asigna competencia a los
Juzgados Administrativos para conocer en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. Si la cuantia supera este monto, la competencia radica en los
Tribunales Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C.A).

Por su parte, el articulo 157 ibidem, en lo pertinente sefiala que para efectos de
competencia, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacidon razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. Cuando en la
demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretension mayor. La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones
al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o




perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
CINCUENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS CATORCE MIL SETECIENTOS
SETENTA'Y OCHO PESOS ($51.314.778,30), que corresponde a la indemnizacion
moratoria que se pretende con la demanda.

Dicho valor equivale a 56.5 salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha
de presentacion de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia de la demanda en este caso asciende a
56.5 salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez
Administrativo conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se
declarara la falta de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y
se ordenard la remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —
Reparto—, a través de la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo
indicado en el 168 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN MISAEL DUQUE HERMINE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG - FIDUPREVISORA SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00132-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura®! JUAN MISAEL DUQUE
HERMINE en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUPREVISORA SA. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional y al representante
legal de la FIDUPREVISORA SA 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Gnica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora EVA ROSA RESLEN GUTIERREZ DE
PINERES como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder
aportado.

Notifiquese y cumplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial de Valledupar el dia 11 de mayo de 2021.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
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Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALEXIS PALENCIA BONETT Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG,
FIDUPREVISORA  SA, DEPARTAMENTO DEL
CESAR, FUNDACION AVANZAR FOS DE

BUCARAMANGA, FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00135-00

Procede el despacho a inadmitir la demanda instaurada por ALEXIS PALENCIA
BONETT Y OTROS, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG, FIDUPREVISORA SA, DEPARTAMENTO
DEL CESAR, FUNDACION AVANZAR FOS DE BUCARAMANGA, FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA , con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 162 del CPACA, en relacién con los requisitos de la demanda, establece:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

(..)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio
al demandado.

(Numeral 8, adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021)
1.- Al revisar los anexos de la demanda, NO se encuentra acreditado que la parte
demandante haya remitido por medio electrénico o por otro medio, copia de la
demanda y sus anexos a las demandadas, tal como lo establece el numeral 8 del
articulo 162 del CPACA, adicionado por la Ley 2080 de 2021.
Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#35

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane el defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere
dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 170 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiguese y camplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 026

Hoy 16-07-2021 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

Firmado Por:

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO 005 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: e025e3f2f7d16486d0f95cf446e9008a30eb5511089606908734053651a68ffa

Documento generado en 15/07/2021 12:07:58 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



