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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FELIX MIGUEL MOVILLA CONTRERAS
DEMANDADO: upPC
RADICADO: 20001-33-31-005-2008-00379-00

20001-33-31-005-2008-00208-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 20 de febrero de 2019, mediante la cual resolvio REVOCAR la

sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 24 de enero de 2018.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cimplase.

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, .._.,Z.ﬂm ENE-—-Z’Q.?!

Por anotacion en ESTADD N (212
S n"f‘? o6 ¢l anio antarier a ins partes que no fueren
porsenalmente. é_

SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA
DEMANDANTE: JUSTA RUFINA RIOS HERNANDEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

RADICADO: 20001-33-31-005-2008-00496-00

Vista la nota secretarial que antecede y el memorial presentado por la apoderada
judicial de la parte ejecutante a folio 33 del cuaderno de medidas cautelares,
mediante el cual solicita la ampliacion del limite de embargo, incluyendo el valor de
los intereses moratorios y el 50% de todo lo indicado en el mandamiento de pago,
el Despacho realiza las siguientes, \

CONSIDERACIONES

En lo referente al limite de embargo de sumas de dinero depositadas en entidades
financieras, el articulo 593 del Cédigo General del Proceso establece:

ARTICULO 593. EMBARGOS. Para efectuar embargos se procedera asi:
)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicard a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del
numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder
del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan
constituir certificado del depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3)
dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda
consumado el embargo.

En cuanto al limite de embargo en procesos ejecutivos, el articulo 599 del Codigo
General del Proceso establece:

ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde la presentacion de la demanda
el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la
sucesion, sélo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.
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El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor
de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las
costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes
afectados por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la division
disminuya su valor o su venalidad.

En ese orden y en relacién a lo anterior, el Despacho advierte que en el presente
asunto se decret6 medida de embargo por medio de auto de fecha 3 de septiembre
de 2020 limitandose a la suma de SEIS MILLONES SETESCIENTOS SESENTA Y
CUATRO MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS ($6.764.453)
correspondiente al valor del mandamiento de pago. Teniendo en cuenta la solicitud
de ampliacion del limite de embargo solicitada por la apoderada de Ia ejecutante y
que dicha se ajusta a lo expuesto anteriormente, este Despacho

RESUELVE

PRIMERO: AMPLIAR el limite de la medida de embargo decretada en auto de fecha
3 de septiembre de 2020 en un 50%. En consecuencia, el embargo se limita a la
suma de DIEZ MILLONES CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
SETENTA Y NUEVE PESOS Y CINCO CENTAVOS (10,146,679.5),
correspondientes al valor del mandamiento aumentado en un 50%.

Por secretaria, librese los oficios correspondientes.

Notifiquese y cumplase.

LILIBER4/ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADQ QUINTO ADMY
DEL CIRCUITO DE VAL
SECRETARIA

Valledupar, M 21

ESTADD No., _"@%? :

Poranctacidn en £5 -
sanotificd el auto anterior a ins partes que no fueren

personaimente,

SECRETARIO—
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO GUTIERREZ SARMIENTO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-004-2016-00194-00

Teniendo en cuenta que el Dr. IVAN BOLANOS BAUTE, en calidad de Secretario
de Educacion del Municipio de Valledupar no ha dado respuesta a los multiples
requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que se sirva
enviar “copia del expediente administrativo que reposa en el archivo de la entidad y
que sirvio de base para expedir el acto administrativo demandado, esto es, el
contenido en el oficio SAC-20949 del 21 de noviembre de 2013, por medio del cual
se le nego el pago de salarios y prestaciones sociales al sefior GUSTAVO CLAVER
GUTIERREZ SARMIENTO identificado con CC No. 77010.651", este Despacho
procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del mencionado
Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Codigo General del Proceso’, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a
que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]J2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin
justa _causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Parégrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato
oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucion motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.

! Aplicable al presente asunto por remision expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este

Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” -sic-

icontec




El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en Audiencia Inicial
llevada a cabo el dia 8 de agosto de 2019, se orden¢ la practica de la prueba
solicitada por la parte demandante, tendiente a oficiar a la Secretaria de Educacién
del Municipio de Valledupar, para que se sirva remitir “copia del expediente
administrativo que reposa en el archivo de la entidad y que sirvi6 de base para
expedir el acto administrativo demandado, esto es, el contenido en el oficio SAC-
20949 del 21 de noviembre de 2013, por medio del cual se le negd el pago de
salarios y prestaciones sociales al sefior GUSTAVO CLAVER GUTIERREZ
SARMIENTO identificado con CC No. 77010.651", frente a lo cual se libro el oficio
No. GJ 486 de fecha 8 de octubre de 2019, el cual fue entregado al apoderado de
la parte demandante para que realizara los tramites pertinentes para la obtencion
de la prueba, frente a lo cual no se recibi6 respuesta alguna.

Posteriormente, en audiencia de fecha 11 de diciembre de 2019, se ordeno reiterar
la prueba bajo los apremios de ley, razon por la cual se libro el oficio No. 605 del 11
de diciembre de 2019, frente al cual se recibié un oficio por parte de la Secretaria
oficiada, donde solicité una prérroga para dar respuesta a la prueba. (fl. 128).

Transcurrido un término prudencial, el 6 de mayo de 2020 se reiterd la prueba via
correo electrénico, no obstante, a la fecha no se ha recibido respuesta frente a ella.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que el Secretario de Educacion del
Municipio de Valledupar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacion
requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que serale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:

PRIMERO.- Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Dr. IVAN
BOLANOS BAUTE, en calidad de Secretario de Educacion del Municipio de
Valledupar, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO.- Comunicar y notificar de la presente decision al Dr. IVAN BOLANOS
BAUTE, en calidad de Secretario de Educacion del Municipio de Valledupar, para
que presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias,
explicando las razones por las cuales no se han atendido los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO.- Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba al Secretario del
municipio de Valledupar, para lo cual se le concede el término de tres (3) dias
perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del asunto de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ R
E JUZGADO @UINTQ ADMINISTR
e DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupar, 2 Uqﬁﬂf_ ?ﬂ?i

Por anotacion e ESTADD No, CE@ A
se notificd el avto antarior a ins partes que no fueren

persenalmeante.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
1 9 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDINSON MANUEL BRAVO ZAPATA'Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINSITERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00250-00

Procede el despacho a declarar la ilegalidad del auto de fecha 15 de diciembre de
2020, con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 15 de diciembre de 2020, este despacho ordend obedecer
y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia de
fecha 12 de noviembre de 2020, mediante la cual resolvié CONFIRMAR la sentencia
apelada, proferida por este Juzgado el 8 de febrero de 2019.

El apoderado de la parte demandante, mediante escrito recibido el 16 de diciembre
del mismo afio, solicito la ilegalidad de dicho auto, argumentando que en el término
de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal,
presento via correo electronico, una solicitud de correccion de la misma, la cual fue
recibida por la secretaria de dicha corporacién el 19 de noviembre de 2020 a las
11:01 a.m., frente a la cual, asegura que no se hizo ningun pronunciamiento.

Ahora bien, de acuerdo con las pruebas aportadas con el escrito presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 16 de diciembre de 2020, especificamente
el acuse de recibo de la secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, del escrito
de solicitud de correccion de la sentencia de segunda instancia, advierte el
despacho que le asiste razén al apoderado, en la medida en que en el expediente
no se evidencia que se haya dado tramite alguno frente a su solicitud.

En virtud de lo anterior, se dejara sin efectos la providencia de fecha 15 de diciembre
de 2020 proferida por este despacho, y en su lugar se ordenara remitir el expediente
al Tribunal Administrativo del Cesar, despacho de la Magistrada Dra. DORIS
PINZON AMADO (a quien correspondié el conocimiento del proceso por reparto),
para que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a lo solicitado por la parte
demandante.

Por lo expuesto, se

(@)
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RESUELVE

PRIMERO-. Dejar sin efectos la providencia de fecha 15 de diciembre de 2020
proferida por este despacho, por las razones expuestas.

SEGUNDO-. Una vez ejecutoriada la providencia, por Secretaria remitase el
expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, despacho de la Magistrada Dra.
DORIS PINZON AMADO (a quien correspondié el conocimiento del asunto por
reparto) para que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a lo solicitado por el
apoderado de la parte demanda

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

SUZGADO QUINTO ADRTITT ATEV
DEL CH‘ELJEM j DU VALLUDUPAR

"Nﬁ“érf%

" @ ins partes que no fueren

é_

SECRETARIO

Valledupar,

Por anotacion en B2
0 nofificd el avio ar
personaimante.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE LUIS CONTRERAS JARABA'Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00399-00

En atencion a la respuesta recibida de parte del Coordinador de medicina Laboral
Regional Cordoba del Ministerio de Defensa, en la cual informa:

“3. Por lo cual y segtin valoracion de ficha medica le fue suministrado un concepto
de ortopedia segin anexo 1; se realizaron los respectivos tramites ante
especialista, el cual no calificé el concepto, le envio terapias y rayos X, los cuales
el Dispensario ESM 1023 esta realizando, esto en conexion con historial clinico
anexo 2, 3, 4, 5.

4. después de este procedimiento, el usuario debe reiniciar nuevamente todo el
trémite respectivo ante especialista para el lleno de hoja de seguridad para luego
proceder a calificacion de concepto emitido y de esta manera continuar con el
tramite respectivo para la convocatoria de junta médica laboral. "

por lo anterior este despacho DISPONE

OTORGAR el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia al apoderado de la parte demandante, para que se sirva acreditar dentro
del proceso, el adelantamiento del tramite realizado ante la Direccion de Sanidad
Militar, de acuerdo con lo antes transcrito. Es de anotar que, si la parte demandante
no acredita los tramites pertinentes para la obtencion de la ba, se prescindira
de la practica de ésta.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ABCANIO NUNEZ

ECRETARIA

S
Valledupar, 2 OAENE,&Z{]?"

Por anctacidn en ESTADD B, 8% 7
ok

se notificd ef auto anlericr & fus pasries que no fueren
personalimente.

==
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENF 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MATILDE INES CASTRO POLO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00256-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 6 de agosto de 2020, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 21 DE MAYO DE

2019, que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y cumplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADD QUINTO AR
DEL CIRTCUITD DE "

SECRE r:-lg'“"iA

Valledupar, Z‘QW_ENE dUZ1
tionk 21

-':.-S v—'z;; ,ﬁTr,yf{j

Por anetacion en i
se potifico ef zuto g
personaimenia,

Fa N3 D31 ey Ggue no fuersn

SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE, 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ESGLAIDER ENRIQUE ONATE Y OTROS

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00285-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto vy
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha 30 de junio de 2020 proferida por este Despacho (Articulos 243
y 247 num. 1y 2 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiqguese y cumplase.

LILIB A NIO NUNEZ
JUEZ

T

JUZGADO QUINTO ADNIIN
DEL CIRCUITD DE VALI Z.ﬂ?wufﬁ{

SECRETARIA

Valledupar, ...:.ZMNE " ZU 21

&
Por anamcm en EUTADD M 24 7
se notificd ol aulo oniaror 4 ing partes que no fueren

personaimente. ‘?

CSECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RAUL EDUARDO SALGADO DIAZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00358-00

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio al cual se dio apertura a
través de auto de fecha 19 de octubre de 2020, en contra del Secretario de
Educacion del Municipio de Valledupar.

Mediante oficio de fecha 21 de octubre de la presente anualidad, el Secretario de
Educacion del Municipio dio respuesta a la solicitud elevada dentro de este asunto,
tendiente a certificar los factores salariales devengados por la demandante.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como se dio respuesta al requerimiento enviado,
este Despacho se ABSTENDRA de imponer sancion contra el Secretario de
Educacion del Municipio de Valledupar, pues el objeto perseguido por la norma no
es sancionar sino garantizar que las pruebas sean allegadas y se pueda adoptar una
decision de fondo.

Por otra parte, teniendo en cuenta que se recaudaron la totalidad de las pruebas
decretadas, con base en lo dispuesto en el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar innecesario llevar
a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de
diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, i

resar al Despacho para dictar Sentencia.

—

Notifiquese y cumplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ

JUTaADD QTRNTO ADRMIMNISTT "0
UITO DE VALY, .. .~ &
SECRETARIA

Vatledupar, 2 0 ENE-@DZ’ w4 e e

]

Abiiie SRR

Por anotacion en EETADD fﬁwW,QQf o ~mevesn
se nolified el auio antarior a iux poves Gue Lo wwaten
personaimente.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE, 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTO GOMEZ VALENCIA

DEMANDADO: NACION- MINSITERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2017-00436-00

De la solicitud de nulidad formulada por la apoderada de la parte demandante, en
escrito presentado el 20 de agosto de 2020, corrase traslado por tres (3) dias a la
parte demandada, conforme lo dispone el inciso 4° del articulo 134 del Caédigo

General del Proceso, en concordancié con el inciso 3° del articulo 129 ibidem.

Notifiquese y cumplase.

JUEZ

JUZGADQ QUINTD ADRMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupar, Mgg

Por anotacidn en EETALO No = |
se notificd el auto anterior a iss partes que no fueren
personaimente. f

SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Répfsblica..d.e Colombia

DEMANDANTE: YOHANA MESTRE MARTINEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00007-00

Vista la nota secretarial que antecede, se sefiala como fecha para continuar la
audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el dia cuatro (4) de
febrero de dos mil veintiuno (2021), a las 3:00 de la tarde.

La recepcién del testimonio e interrogatorio de parte se hara en los siguientes
horarios:

Testimonio:
LUCENITH URQUIJO: 3:00 p.m
Interrogatorio de parte:

ALEJANDRA VANESSA TAPIAS : 3:20 a.m

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020", la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico de los testigos, del Agente del
Ministerio Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el
expediente, una vez quede ejecutoriada esta providencia.

Mool Joimplae JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVG
~  DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, ___,BZVQW»ENL..ZHA

TH/ASCANIO NUNEZ Por anotacién en s Ma o]

IUIE Z LRCO QE L.’Ui.c o I‘.."‘.' i g 81 2 Et Gue no iuel h"
Seno lf SLEEY S B ‘43
S8 Gu L+

=

SECRETARIO

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE, 2021
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELECTRICARIBE SA ESP
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00012-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 20 de agosto de 2020, mediante la cual resolvio CONFIRMAR
la sentencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 29 de mayo de 2019,

gue nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAVIER ALFONSO PIMIENTA NARANJO Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — CONSORCIO
UPAR Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00151-00

Vista la nota secretarial que antecede, observa del despacho que mediante auto de
fecha 19 de febrero de 2020', se admitié el llamamiento en garantia realizado por
el DEPARTAMENTO DEL CESAR a la Aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0.C y que han transcurrido mas de seis (6) meses, sin que se haya
surtido la notificacion del llamado en garantia.

Para el tramite del llamamiento en garantia, en primer lugar tenemos que el articulo
227 del CPACA, en cuanto a la intervencion de terceros establece:

“ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS. En
lo no regulado en este Cédigo sobre la intervencién de terceros se aplicaran las normas
del Caédigo de Procedimiento Civil’.

Por su parte, el articulo 66 del Codigo General del Proceso dispone:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda
inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el
llamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso contemplado en el
inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podréa contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento,
y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia.

Paragrafo. No sera necesario notificar personalmente el auto que admite el llamamiento
cuando el llamado actte en el proceso como parte o como representante de alguna de
las partes.”

Revisado el expediente, se observa que el dia 20 de febrero de 2020 fue notificado
el auto que admitio el Llamamiento en Garantia realizado por el Departamento del
Cesar, siendo publicado en el Estado N° 009 del 20 de febrero de 2020, y de
conformidad con la nota secretarial de fecha 11 de diciembre de 2020, se informa
que el ente territorial antes mencionado no ha cancelado los gastos para notificar al

! Folio 560 del expediente
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llamado en garantia, lo cual fue ordenado por este despacho en el numeral quinto
de la citada providencia.

En virtud de lo anterior, y en vista de que han transcurrido mas de seis meses desde

la notificacién del auto que admitio el llamamiento en garantia y que la notificacion

al llamado en garantia no se ha realizado por causa ajena al Juzgado, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INEFICAZ el llamamiento en garantia realizado por el

DEPARTAMENTO DEL CESAR a la Aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS

GENERALES O.C, de conformidad con las razones dadas en esta providencia.

Notifiqguese y cimplase.

CANIO NUNEZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: RAMON RIVERA MEDINA

DEMANDADO: NACION- MINSITERIO DE JUSTICIA- NOTARIO
UNICO DEL CIRCULO DEL COPEY — NOTARIO
UNICO DEL CIRCULO DE SOLEDAD

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00205-00

Se sefiala como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA el dia veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021), a las
4:00 de |a tarde.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020', la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, una
vez quede ejecutoriada esta providencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la.
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.

202 CPACA). JUZGADO QUENED A7 =
DEL CIRCUITO BE to . -voniia
SECRETARIA

2 0 ENE, 2021
D Mo m’

: e Por anctacién en ESTAL
Notifiquese y cumplase. ' Yo ) se notifict el auto anterior a las partes que no fueren

. ‘. ! B h--a GDI‘EE!mem%.
.,,.,-:.::.:':..-\'.\.._f_.,_,_.,_ [~ V
/”'T , Ci

\ % EECQETA?%!Q
LILIBETH ASEANIO NUNEZ
JUEZ

Valledupar,

' Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.

icontec




i iy Rarma Judicial
2 3 (s for d udicatur TN
\¥J ol v e SR SIGCMA

Repiblica de Cohm.m J%‘,E ”?%35

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, 1 9 ENE. 2021

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAFAEL NICOLAS OSIO REDONDO
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL Y OTROS

RADICADO NO:  20-001-33-33-005-2018-00207-00

\/ista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que mediante auto de
fecha 19 de febrero de 2020 se fij6 la fecha para la celebracion de la audiencia inicial
el dia 25 de marzo de 2020 a las 4:00 pm, debido al marco del Estado de
emergencia Econémica, Social y Ecoldgica no fue posible llevarse a cabo, seria el
caso reprogramar la Audiencia para su realizacion, sin embargo en atencion al
numeral 1° del articulo 13 del decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el
juzgador debera dictar sentencia anticipada cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no haya pruebas que practicar, caso en el cual se correra traslado para
alegar por escrito de conformidad con el articulo 181 del C.P.A.C.A.; este Despacho
por encontrar que el proceso de la referencia se encuentra inmerso en dicha causal,
tiene como pruebas todas la allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el
periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el término de diez (10) dias
para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el ministerio publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara
sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

MARIA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ
Conjuez

J5/MLF/ajc
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE SA

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00298-00

El Decreto legislativo 806 de 4 de junio de 2020", en su articulo 13 en cuanto a la
sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas. caso en el cual correra traslado para alegar por escrito,
en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la
sentencia se proferira por escrito.

Asi las cosas, en atencion a lo dispuesto en la norma antes citada, teniendo en
cuenta que el asunto de la referencia es de puro derecho, la entidad demandada no
propuso excepciones previas y no hay pruebas que practicar, el Despacho, con
base en el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas con la demanda y su contestacion,
a las cuales se les dara el valor probatorio que les corresponda al momento de dictar
sentencia.

SEGUNDO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de
diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

TERCERO: vencido el termino anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispugsto en el Decreto 806 de 2020 articulo 13.
JULZGADO QUINTO ADMINISTRATIV
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Notifiquese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADO: DANIEL ALFONSO MARTINEZ MEJIA
RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00410-00

Procede el Despacho a resolver la medida cautelar de suspension provisional
solicitada por la apoderada judicial de la parte demandante, en contra de la
Resolucion GNR14204 del 16 de enero de 2014, mediante la cual se reconocio el
pago de una pension de vejez al sefior DANIEL ALFONSO MARTINEZ MEJIA.

FUNDAMENTOS DE LA SUSPENSION

Como fundamento de la medida cautelar solicitada, la parte demandante manifiesta
que el acto mencionado, resulta contrario a la ley, toda vez que se evidencia que el
sefior DANIEL ALFONSO MARTINEZ MEJIA adquirié el status juridico el 15 de
octubre de 2008, estando cotizando a CAJANL hoy UGPP, razén por la cual,
considera que la entidad competente para resolver la solicitud de pension de vejez
era la UGPP, quien asumio el objeto social de la extinta CAJANL.

Afirma que, al reconocer la pension de vejez al sefor DANIEL ALFONSO
MARTONEZ MEJIA, se generd un detrimento al erario publico y a la sostenibilidad
del sistema general de pensiones, pues la administradora colombiana de pensiones
_ COLPESNIONES, no es la entidad competente para efectuar dicho
reconocimiento.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA MEDIDA CAUTELAR

La apoderada del sefior DANIEL ALFONSO MARTINEZ MEJIA, se pronunci6 frente
a la medida cautelar solicitada, oponiéndose al decreto de la misma, por considerar
que COLPENSIONES no aport6 prueba, siquiera sumaria, que permita suspender
el acto administrativo durante el proceso, pues, por el contrario, asegura que
suspender el acto resultaria mas gravoso para el demandado, dado que es un adulto
mayor cuya fuente de ingreso es la pension, ya que no recibe ingresos o rentas
adicionales.

Asi mismo, alega la presuncién de legalidad y buena fe, sefalando que el acto que
pretende la parte actora sea suspendido, fue emitido pro la autoridad competente,
el demandado actué de buena fe, no hubo acciones temerarias ni abuso del derecho
que influenciaran en dicho reconocimiento y no se trata de una pensién que
desborde los topes legales. Finalmente alegd la existencia de un perjuicio
irremediable al demandado y la proteccion especial al adulto mayor, fundamentada
en la providencia emitida por el Consejo de Estado de fecha 5 de marzo de 2015,
dentro del radicado 2014-04270-00.
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CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo establecido en los articulos 231 y 229 de Ia Ley 1437 de 2011,
cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la medida cautelar de
suspension provisional de los efectos de éste, podra pedirse: (i) en la demanda o
en escrito separado antes de ser notificado el auto admisorio o (i) con posterioridad
en cualquier estado del proceso.

Esta medida cautelar procede cuando la violacién de las normas invocadas por la
parte demandante surta: (i) del analisis del acto demandado Y Su confrontacion con
las normas superiores expresadas como violadas o (i) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud.

Por su parte, el articulo 231 ibidem, establece los requisitos que son imprescindibles
para la imposicion de tales medidas, asi:

“Articulo. 231. requisitos para decretar las medidas cautelares.

Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de
sus efectos procedera por violacion de fas disposiciones invocadas en la demanda o en
la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del
acto demandado y su confrontacion con las normas Superiores invocadas como violadas
o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. que el demandante haya demostrado, asi fuere Sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
Justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o b) que existan
serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia
serian nugatorios.”

Ahora bien, analizando los argumentos expuestos por las partes, debe sefialar el
despacho que este caso la medida cautelar de suspension provisional del acto
demandado NO esta llamada a prosperar, ello con fundamento en un reciente
pronunciamiento emitido por el Consejo de Estado!, que revocd una decisidn
proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia, el cual habia decretado Ia
suspension provisional en un caso similar al que hoy nos ocupa. Al efecto, en dicha
providencia la Alta Corporacion precisé lo siguiente:

“53. En este punto, la Sala se pregunta entonces, si un conflicto de competencias entre
dos autoridades administrativas que administran el Régimen de Prima Media, en torno a
establecer cual de ellas es la competente para reconocer y pagar una pension de vejez,
respecto de la cual, el cumplimiento de los requisitos para su reconocimiento no se
discute, ¢puede dar lugar a la medida cautelar de suspensién provisional del acto de
inclusion en némina?

54. Al respecto, la Sala observa que la medida cautelar decretada por el «a quo» fue
valorada desde un punto de vista formal, es decir, desde el estudio de los requisitos de
procedencia especificos de la suspension provisional.

' SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA. SUBSEGCION B, Consejera Ponente: SANDRA
LISSET IBARRA VELEZ, Bogota D.C., siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019), Expediente: 05001-23-33-000-
2018-00976-01 (5418-2018), Tipo de proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Demandante: Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, Demandadas: Mercedes Judith Zuluaga Londofio / Unidad de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales (UGPP)
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55. Sin embargo, desde un punto de vista material, y tomando en consideracion los
anélisis expuestos en torno al Sistema General de Pensiones creado por la Ley 100 de
1993,99 la Sala estima que la medida cautelar decretada no es necesaria para proteger
el objeto del presente proceso, puesto que este se encuentra plenamente garantizado
ante la eventual prosperidad de las pretensiones de la demanda, ya que los recursos
para el pago de la pension de la sefiora ZULUAGA LONDONO, independientemente de
la entidad competente, procede del llamado «fondo comun de naturaleza publica»
establecido en el articulo 32 de la Ley 100 de 1993.100

56. Por esta misma via, también se encuentra garantizada la efectividad de la sentencia,
pues, el llamado «fondo comin de naturaleza publica», para asegurar el pago de las
prestaciones derivadas del Régimen de Prima Media, es una garantia a favor, tanto de
COLPENSIONES, como de la UGPP y de la sefiora ZULUAGA LONDONO, de que
existen los recursos para el pago de la pension de vejez de esta ultima. Maxime cuando,
como viene dicho, el cumplimiento de los requisitos para su reconocimiento no se
discute.

57. Aunado a lo anterior. la Sala encuentra que al decretar la_medida cautelar de
suspension provisional _que ordend la_inclusion _en némina de pensionados a la
demandada, el «a quo» dejo de considerar que, de acuerdo con el articulo 103 de la Ley
1437 de 2011,101 el «objeto del proceso», y en general «de todo proceso que se
adelante ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativoy», también comprende
finalidad de asequrar la «efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion
Politica v la Ley v la preservacion del orden juridico». Lo cual, para el caso en concreto,
significa que la sefiora ZULUAGA LODONO no puede verse perjudicada por las
diferencias administrativas que se puedan presentar entre las entidades potencialmente
obligadas a garantizar sus derechos prestacionales, como por ejemplo las disputas
generadas por un conflicto de competencias, toda vez que, se insiste, en su caso, el
cumplimiento de los requisitos para el reconocimiento de su pension de vejez no ha sido
controvertido en este proceso.

()

59. En ese orden de ideas, la Sala considera que el conflicto de competencias negativo
entre la Administradora Colombiana de Pensiones, Colpensiones, y la Unidad
Administrativa de Gestion Pensional y Parafiscal_ UGPP, no puede significar para la
sefiora ZULUAGA LONDONO, una carga administrativa susceptible de limitarle la
posibilidad de acceder a su_derecho pensional y de afectar su_minimo vital;
principalmente porque el cumplimiento _de los requisitos legales para acceder a la
pension de vejez no ha sido puesto en tela de juicio en este proceso.

60. Finalmente, para la Sala es de suma importancia sefialar que COLPENSIONES y la
UGPP cuentan con una herramienta valiosa, expedida, idonea y agil, para solucionar en
sede qubernativa, con apego a la ley v a la reglas que ha fijado la jurisprudencia de las
altas cortes, las diferencias relacionadas con los conflictos de competencias que surjan
a la hora de reconocer los derechos prestacionales derivados del Régimen de Prima
Media: herramienta que esta constituida por la mencionada «Comision Intersectorial del
Régimen de Prima Media con Prestacion Definida del Sistema General de Pensiones»,
la cual pueden convocar incluso de manera extraordinaria, instancia intergubernamental
en la que se pueden debatir y formular las estrategias a implementar para desarrollar los
mecanismos interadministrativos a que haya lugar para solucionar este tipo de baches
administrativos sin perjudicar a los pensionados, sobre todo en los eventos en los que la
titularidad del derecho no esta en discusion.

61. En conclusién, en virtud de las razones expuestas, para garantizar el objeto del
presente proceso, la Sala no encuentra necesaria la medida cautelar de suspension
provisional decretada por el «a quo». Por lo anteriormente expuesto, en la parte
resolutiva se revocaran los autos de ponente de 2 y 8 de agosto de 2018, por medio de
los cuales, el Tribunal Administrativo de Antioquia, Sala Segunda de Oralidad, decreto
la suspension provisional de la Resolucion GNR131800 de 3 de mayo de 2016; la cual
fue expedida por COLPENSIONES en cumplimiento de un fallo de tutela, que le ordeno
incluir en némina de pensionados a la sefiora MERCEDES JUDITH ZULUAGA
LONDONO

()



En virtud de ello y sin que implique un prejuzgamiento -toda vez que el analisis
pertinente y de fondo se realizara en la etapa procesal correspondiente al estudio
del caso concreto-, el despacho negara la solicitud de medida cautelar de
suspension provisional solicitada y sera al decidir de fondo el presente asunto, que
se determinara si le asiste o no la razén a la parte demandante, para acceder a la
declaratoria de nulidad del acto demandado.

Por lo expuesto, el Despacho,
REESSEENELSNAE
PRIMERO: Negar la suspension provisional solicitada.

SEGUNDO: Por secretaria, dese traslado de las excepciones propuestas por la
parte demandada en la contestacion de la demanda.

Vencido el término anterior, ingrese el expediente al despacho para continuar el

tramite correspondiente.
= L

S
4 i
P

|_|L||"3Q ASCANIO NUNEZ

Notifiquese y cimplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL:; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE SA

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00413-00

El Decreto legislativo 806 de 4 de junio de 2020", en su articulo 13 en cuanto a la
sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas. caso en el cual correré traslado para alegar por escrito,
en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la
sentencia se proferira por escrito.

Asi las cosas, en atencién a lo dispuesto en la norma antes citada, teniendo en
cuenta que el asunto de la referencia es de puro derecho, la entidad demandada no
propuso excepciones previas y no hay pruebas que practicar, el Despacho, con
base en el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas con la demanda y su contestacion,
a las cuales se les dara el valor probatorio que les corresponda al momento de dictar
sentencia.

SEGUNDO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de
diez (10) dias, término que comenzard a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

TERCERO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuestg ep el Decreto 806 de 2020 articulo 13.
SUZGADO QUINTO ADMINISTRAT
DEL CIRCUITC DE ¥é&&Eﬁ§§g "
' SECRETARIA
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' Por medio del cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las confBRIEaTIEnES BH @s
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el maro
del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: = REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HERMES ENRIQUE GONZALEZ NIEVES Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINSITERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00423-00

Se sefiala como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA el dia dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021), a las
4:00 de la tarde.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, una
vez quede ejecutoriada esta providencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).
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1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.
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Repﬁﬁlica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOMAR DE JESUS CASTRO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADQO: 20001-33-33-005-2018-00501-00

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas propuestas por las
entidades demandadas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto 806
de junio de 2020.

Para resolver se CONSIDERA

E| Articulo 12 del Decreto 806 de junio de 2020, en cuanto a la resolucion
de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece
lo siguiente:

Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de
tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o
el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podréa pronunciarse sobre ellas
y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulas
100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juzgador
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolveré las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidiran en los términos
serialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberé ser adoptada en
primera instancia

por el juez, subseccion, seccién o sala de conocimiento. Contra esta decision procedera
el recurso apelacion, el cual seréa resuelto por la subseccion, seccion o sala del tribunal
o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los
tribunales y Consejo de Estado se decidira

por el magistrado ponente y sera suplicable.

' Por medio del cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el maro
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica.

icontec




Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso?, en
cuanto a las excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas,
prescriben:

‘ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda: '

()

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

()"

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberan acompariarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podran practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaréan y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres
(3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas Y, si fuere el caso,
subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la préactica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trémite del
proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la préctica de pruebas, el juez citaré a la audiencia inicial y en ella
las practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tréamite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

(..)

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corrié traslado al demandante de las
excepciones previas propuestas por las entidades demandadas, y como quiera que
las mismas se encuentra enlistadas taxativamente en el articulo 100 antes citado,
procede el Despacho a resolverlas de la siguiente manera:

NACION- MINISTERIO DE EDICACION- FOMAG
No Comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios. — La apoderada

de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag propuso esta excepcion,
manifestando que en este caso se hace necesario vincular a la Secretaria de

2 Aplicable por remision expresa del articulo 12 del Decreto 806 de 2020,
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Educacion del Departamento del Cesar, teniendo en cuenta que el actor no solicitd
en ningin momento la vinculacion de la Secretaria de Educacion siendo esta la que
profirio el acto administrativo de reconocimiento de la cesantia. Es asi que considera
necesaria que se haga bajo los términos del articulo 57 de la ley 1955 de 2019 en
especial del paragrafo:

PARAGRAFO. La entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora
en el pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion
o0 entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion
territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sera responsable tnicamente
del pago de las cesantias.

Considera que la entidad territorial nominadora superd el término de 15 dias
indicado en la ley para expedir y notificar el acto administrativo de reconocimiento
de las cesantias solicitadas por la demandante, lo cual generd la sancion moratoria
que hoy se debate, siendo necesaria su vinculacién por ser quien debe responder
por el pago de esta penalidad.

Finalmente aduce que, a la norma citada, el legislador le otorgd efectos
Retrospectivos considerando que el paragrafo transitorio del articulo 57 determiné
una regla de aplicacion en interpretacion con tales efectos por lo que, por principio
de Unidad normativa, los mismos son predicables de la totalidad de la norma
referida, por lo que no podria argumentarse la improcedencia de la excepcion por
tratarse de una causacioén de mora con anterioridad a la entrada en vigencia de la
Ley 1955 de 2019.

Por su parte, el apoderado del demandante dentro del término del traslado de
excepciones, se pronuncio frente a la excepcion, solicitando que no se acceda a
ella, en la medida en que este ya es un tema decantado por el Consejo de Estado,
quien ha precisado que el legitimado para atender estos asuntos es la Nacion-
Ministerio de Educaciéon- Fomag. Cita como sustento la sentencia proferida por la
Seccion Segunda Subseccion A del Consejo de Estado de fecha 17 de noviembre
de 2016 proferida dentro del expediente 2013-00190-01.

Ahora bien, para resolver la excepcion propuesta debemos remitirnos en primer
lugar al articulo 5 de la Ley 91 de 1989, el cual, en cuanto a las obligaciones del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, establecio:

“ARTICULO 5. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendra los
siguientes objetivos:

1. Efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado.

b
A su vez, el articulo 56 de la Ley 962 de 20053

“ARTICULO 56. Racionalizacion de tramites en materia del Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio. Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante
la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual
debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de
reconocimiento se hara mediante resolucion que llevara la firma del Secretario de
Educacion de la entidad territorial”.

Asi las cosas, se tiene que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5° Ley 91
de 1989, en concordancia con el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, si bien es cierto

3 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de tramites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.
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que los actos administrativos que reconocen o niegan las prestaciones sociales a
los docentes oficiales, son expedidos por la Secretaria de Educacion de la entidad
territorial a la cual se encuentren vinculados, lo cierto es que estas secretarias no
cuentan con personeria juridica para actuar dentro del proceso y en todo caso, en
estos asuntos, de acuerdo con las normas citadas, actian como simples gestoras y
voceras del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien es el que tiene a
su cargo el pago de las prestaciones sociales de los docentes afiliados.

Al respecto se ha pronunciado reiteradamente el Consejo de Estado, indicando que
si bien la Ley 962 de 2005 establece un procedimiento en la elaboracion de los actos
administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones sociales a los
docentes oficiales en el que interviene la secretaria de educacién del ente territorial
al cual pertenece el docente peticionario y la respectiva sociedad fiduciaria, es al
Fondo Nacional de prestaciones sociales del Magisterio a quien en Uultimas el
legislador le atribuy6 la funcién de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los
docentes oficiales®.

Ahora, si bien es cierto que el articulo 56 de la ley 962 de 2005, fue derogado por el
articulo 336 de la Ley 1955 de 2019, y ésta en su articulo 57 regulé lo concerniente
a la eficiencia en la administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio -estableciéndose la prohibicién de que con
cargo a los recursos del fondo, se paguen las sanciones derivadas de la mora en el
pago de las prestaciones-; por lo que la norma impone directamente la
responsabilidad a la Secretaria de Educacion del ente territorial por la mora en el
pago de las cesantias para aquellos casos en los que el pago extemporaneo se
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la
radicacion o entrega de la peticién de pago de cesantias por parte de la Secretaria
de Educacion del ente territorial al fondo; lo cierto es que en el caso sub examine,
dicha disposicion no es aplicable pues la peticion de reconocimiento de cesantia
parcial presentada por el demandante fue radicada el 18 de marzo de 2015 (fl.6),
mientras que la sancién moratoria se causé aparentemente en la misma anualidad,
es decir con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 1955 de 2019, sin que
sea posible otorgar un efecto retroactivo para afectar situaciones ya consolidadas.

Lo anterior guarda consonancia con lo establecido por el Consejo de Estado en
providencia de fecha 26 de agosto de 2019, proferida por la Seccién Segunda,
Subseccion “A”, dentro del proceso radicado con el numero 68001-23-33-000-2016-
00406-01(1728-18), Actor: AURORA DEL CARMEN ROJAS ALVAREZ,
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DEL
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, Consejero ponente: Dr. WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ.

En cuanto al efecto retrospectivo que la apoderada de la entidad demandada aduce
debe darse a la Ley 1955 de 2019, advierte este Despacho que dicha norma tiene
como finalidad establecer una forma de cancelacion de las sanciones por mora
causadas a diciembre de 2019 para lo que se emitiran bonos y cuya adicién
presupuestal estara a cargo de FOMAG, pero no se puede extraer de dicha norma
que tal financiacion conlleve una responsabilidad de la entidad territorial frente a
sanciones causadas antes de la vigencia de la ley.

Por lo anterior, la excepcion planteada no tiene vocacién de prosperidad y en
consecuencia sera negada.

Finalmente, advierte el despacho que la entidad demandada tambien propuso la
excepcion de prescripcion, la cual, aunque esta enlistada en el articulo 12 del
Decreto 806 de 2020 para ser resuelta previo a la audiencia inicial, lo cierto es que
al respecto se ha pronunciado la maxima autoridad de lo contencioso Administrativo,

* Sentencia de 23 de septiembre de 2015, Consejo de Estado Exp. 730001-23-31-000-2012-00336-01M.p. Dr. Jorge
Octavio Ramirez Ramirez.
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sefialando que el estudio y decision de esta excepcion debe ser objeto de
pronunciamiento en la sentencia, por cuanto su finalidad es la de atacar el derecho
sustancial debatido en el proceso. Al respecto se puede consultar la providencia de
fecha 2 de diciembre de 2014, proferida por la Seccién Segunda, Subseccion “A”
del Consejo de Estado, dentro del proceso radicado con el nimero 20001 23 33 000
2013 00313 01 (4153-2014), Actor: CARLOS ALFONSO DAZA ORTIZ,
Demandado: Municipio de Agustin Codazzi, Cesar. Por lo anterior, la excepcién
mencionada sera resuelta al momento de destrabar la litis.

Departamento del Cesar.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva del Departamento del Cesar. Al efecto,
manifesté el apoderado del ente territorial que, de conformidad con la normatividad
y jurisprudencia aplicable al caso, la entidad que debe asumir el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria por pago tardio de las cesantias es el Ministerio de
Educacion- Fomag.

Ahora bien, para resolver la excepcion el despacho extendera los mismo
argumentos expuestos al momento de resolver la anterior excepcion, en la medida
en que, tal y como se menciono, atendiendo lo dispuesto en el articulo 5° Ley 91 de
1989, en concordancia con el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la entidad
responsable en el pago de las prestaciones sociales a los docentes afiliados es el
Fondo de Prestaciones sociales del Magisterio y no el ente territorial, siendo las
secretarias de educacion de dichos entes unos simples gestores en el engranaje
dispuesto por el legislador.

Por lo anterior, la excepcion planteada por el Departamento del Cesar se declarara
probada, excluyéndose de la litis a dicho ente territorial.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la prosperidad de la excepcion previa de ‘“falta de
legitimacion en la causa por pasiva”, propuesta por el Departamento del Cesar, en
consecuencia, se excluye de la litis a dicha entidad.

SEGUNDO: Negar la prosperidad de la excepcion previa de “No Comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios”, propuesta por la Nacion- Ministerio
de Educacion- Fomag.

Aceptar la renuncia al poder presentada por la doctora FLOR ELENA GUERRA
MALDONADO, en calidad de apoderada del Departamento del Cesar.

Una vez ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para continuar con
su tramite.

Notifiquese y cimplase. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE SA

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00515-00

El Decreto legislativo 806 de 4 de junio de 2020, en su articulo 13 en cuanto a la sentencia
anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas. caso en el cual correré traslado para alegar por escrito,
en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la
sentencia se proferira por escrito.

Asi las cosas, en atencién a lo dispuesto en la norma antes citada, teniendo en cuenta que
el asunto de la referencia es de puro derecho, la entidad demandada no propuso
excepciones previas y no hay pruebas que practicar, el Despacho, con base en el articulo
181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
DISPONE:

PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas con la demanda y su contestacion, a las
cuales se les dara el valor probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez
(10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la notificacién del
presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene.

TERCERO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 articulo 13.

Aceptar la renuncia al poder presentada por la doctora CLAUDIA SALAS VALERA, en

calidad de apoderada de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, en virtud

del memorial presentado el dia de ay __—JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR

Notifiquese y cimplase. | SECRETARIA
/ - Valledupar, 2
ASCANIO NUREZ"*@P@ <0 ENg 2024
JUEZ Por anotacion en ESTADO No.._ €2 |
Se notiico el auto anterior g tag partes que no fueren

persenalmente.
! Por medio del cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y Iasm5ﬁh§§%® las

actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el maro
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE, 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MERCEDES VASQUEZ RAMINREZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACE’C')N Y AUDITORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00104-00

Se sefala como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA el dia veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021), a las
3:00 de la tarde. !

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020', la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, una
vez quede ejecutoriada esta providencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA,). JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
BEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupar, ..g_o_LNEF.ggf.’

Por anotacion en E37TAD
se notificd el aulo ar
personaimente.

o)

rior @ bes partes que no fueren

-

SECRETARIO

Notifiquese y cimplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ

' Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALEXIS JESUS TOVAR TERAN Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR- EMDUPAR SA ESP
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00188-00

Se sefiala como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA el dia veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). a las
4:00 de la tarde.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020', la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, una
vez quede ejecutoriada esta providencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.

202 CPACA).
JUZCADO QUINTO ADRINISTR A4
DEL CIRCUITO E VALLEDUPAR.

SECRETARIA
Valledupar, 2 U ENF 9”?1
¢ Por anotacién en ESTADD No 2|

se netifico of auto anteriorat
L i€ GECHICE 4 38 parte
persenaimente. S

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

Notifiquese y cumplase.

' Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA PALLARES CAMPO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG —
FIDUPREVISORA SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00241-00

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa de “no comprender la demanda
a todos los litisconsortes necesarios” propuesta por el Ministerio de Educacion-
Fomag, en virtud de lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto 806 de junio de 2020.

Para resolver se CONSIDERA

El Articulo 12 del Decreto 806 de junio de 2020', en cuanto a la resolucion
de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece
lo siguiente:

Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de
tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Codigo General del Proceso, o
el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas
y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulas
100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juzgador
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva se tramitaran y decidiran en los términos
sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en
primera instancia por el juez, subseccion, seccion o sala de conocimiento. Contra esta
decision procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la subseccion, seccion
o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera en Gnica
instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y
sera suplicable.

! Por medio del cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el maro
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Codigo General del Proceso?, en
cuanto a las excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas,
prescriben:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podré proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

()

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

(...)"

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberan acompariarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendré de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue fa falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podrén practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres
(3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso,
subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del
proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacion y ordenaréa devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella
las practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

(-.)

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corri¢ traslado al demandante de las
excepciones propuestas por el FOMAG, y como quiera que la excepcion de
litisconsorcio necesario se encuentra enlistada taxativamente en el articulo 100 del
Caédigo General del Proceso como una excepcion previa, procede el Despacho a
resolverlas de la siguiente manera:

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios. Manifiesta la
apoderada del FOMAG que el apoderado judicial de la parte demandante instaurd
la demanda en contra del ministerio de Educacion Nacional y el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, sin demandar a la Secretaria de Educacion,

2 Aplicable por remision expresa del articulo 12 del Decreto 806 de 2020.

2



entidad que expidié la Resolucion No. 567 de junio de 2016, mediante la cual
reconocio el respectivo pago de cesantias definitivas.

El apoderado del demandante dentro del término del traslado de excepciones, se
pronuncid al respecto, sefialando el hecho de que el tramite del reconocimiento y
pago de las cesantias lo inicie la secretaria de educacion, en nombre vy
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag, no significa que el
pago de la mora aqui reclamada le corresponda al ente territorial, y mucho menos
que para este caso, deba integrarse el litisconsorcio de manera obligatoria, ni que
no pueda decidirse de fondo.

Ahora bien, para resolver la excepcién propuesta debemos remitirnos en primer
lugar al articulo 5 de la Ley 91 de 1989, el cual, en cuanto a las obligaciones del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, establecio:

“ARTICULO 5. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendra los
sigufentes objetivos:

1. Efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado.

(...)"
A su vez, el articulo 56 de la Ley 962 de 20052 dispone.

“ARTICULO 56. Racionalizacién de tramites en materia del Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio. Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante
la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual
debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de
reconocimiento se hard mediante resolucion que llevara la firma del Secretario de
Educacion de la entidad territorial”,

Asi las cosas, se tiene que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5° Ley 91
de 1989, en concordancia con el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, si bien es cierto
que los actos administrativos que reconocen o niegan las prestaciones sociales a
los docentes oficiales, son expedidos por la Secretaria de Educacion de la entidad
territorial a la cual se encuentren vinculados, lo cierto es que estas secretarias
actian en nombre y representacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, quien es el que tiene a su cargo el pago de las prestaciones sociales
de los docentes afiliados.

Al respecto se ha pronunciado reiteradamente el Consejo de Estado, indicando que
si bien la Ley 962 de 2005 establece un procedimiento en la elaboracion de los actos
administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones sociales a los
docentes oficiales en el que interviene la secretaria de educacion del ente territorial
al cual pertenece el docente peticionario y la respectiva sociedad fiduciaria, es al
Fondo Nacional de prestaciones sociales del Magisterio a quien en ultimas el
legislador le atribuy® la funcién de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los
docentes oficiales*.

Por lo anterior, se negara la excepcion de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, propuesta por el Ministerio de Educacién- Fomag.

3 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de tramites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.

4 Sentencia de 23 de septiembre de 2015, Consejo de Estado Exp. 730001-23-31-000-2012-00336-01M.p. Dr. Jorge Octavio
Ramirez Ramirez.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la prosperidad de la excepcidn de “no comprender la demanda
a todos los litisconsortes necesarios”, propuesta por el Ministerio de Educacion-
Fomag, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite.

Notifiquese y cumplase.

IB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

JUZGADRC QUINTO ADRINISTERATIVOR
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valiedupar, 2 0 ENE' 2021

Por anotacién en ESTADD Mo 2O 1
se notifico el auto anlericr a ins partes que no fueren

personalments. ;

SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
DEMANDANTE: JOSE GREGORIO SAYAS BELTRAN
DEMANDADO: ESTABLECIMEINTO PENITENCIARIO DE ALTA'Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00285-00

En vista que se encuentra vencido el periodo probatorio, y las pruebas ordenadas
mediante auto de fecha 4 de agosto de 2020 fueron recaudadas, se dispone:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de
cinco (5) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio PUblico podréa
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

SEGUNDO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar Sentencia.

Notifiquese y cumplase. s

L }ﬁEMSCANlo NUNEZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTTATIVO
DEL CIRUUTTS D W DL UPAR

SECRETARIA

Valledupar, 2 0 ENE. 2021

Por anctacitn en EETARO No Q? ’
se notificd el auto anierior a ins partes que no fueren

perscnalmente. {
=

SECRETARIO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROBERTO MONTANO ONATE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG —
FIDUPREVISORA SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00300-00

Procede el Despacho a resolver la excepcién de litis consorcio necesario por pasiva
propuesta por el Ministerio de Educacion- Fomag, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 12 del Decreto 806 de junio de 2020.

Para resolver se CONSIDERA

El Articulo 12 del Decreto 806 de junio de 2020", en cuanto a la resolucion
de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece
lo siguiente:

Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de
tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Codigo General del Proceso, o
el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas
y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularén y decidiran segun lo regulado en los articulas
100, 101 Y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera la préactica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juzgador
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva se tramitaran y decidiran en los terminos
sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en
primera instancia por el juez, subseccion, seccion o sala de conocimiento. Contra esta
decision procedera el recurso apelacion, el cual seré resuelto por la subseccion, seccion
o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera en unica
instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y
sera suplicable.

' Por medio del cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el maro
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.




Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso?, en
cuanto a las excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas,
prescriben:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

foss)

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

b a)?

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberan acompariarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podréan practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correré traslado al demandante por el término de tres
(3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso,
subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del
proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella
las practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservaréa su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenaré darle el tramite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

()

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corri6 traslado al demandante de las
excepciones propuestas por el FOMAG, y como quiera que la excepcion de
litisconsorcio necesario, aunque fue propuesta como excepcion de mérito, la misma
se encuentra enlistada taxativamente en el articulo 100 del Codigo General del
Proceso como una excepcion previa, procede el Despacho a resolverlas de la
siguiente manera:

Litisconsorcio necesario por pasiva. Manifiesta la apoderada del FOMAG que dentro
de las competencias atribuidas por el Decreto 2831 de 2005, se encuentra la
atencion a las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales del Magisterio,

2 Aplicable por remision expresa del articulo 12 del Decreto 806 de 2020.

2



gue se realizan a través de las secretarias de educacion certificadas a cuya planta
de docentes pertenezca o haya pertenecido el solicitante; en el caso concreto,
aduce que en el expediente se observa que la Secretaria de Educacion territorial se
demoro en dar respuesta a la solicitud elevada por al parte actora, con lo cual
demoro todo el tramite administrativo que de él se decanta, haciendo que fuera aun
mas demorado el turno de radicacion y disponibilidad presupuestal para tal efecto,
causando una afectacion a las funciones que cumple el FOMAG.

El apoderado del demandante dentro del término del traslado de excepciones, se
pronuncio al respecto, sefialando el hecho de que el tramite del reconocimiento y
pago de las cesantias lo inicie la secretaria de educacion, en nombre y
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag, no significa que el
pago de la mora aqui reclamada le corresponda al ente territorial, y mucho menos
que para este caso, deba integrarse el litisconsorcio de manera obligatoria, ni que
no pueda decidirse de fondo.

Ahora bien, para resolver la excepcion propuesta debemos remitirnos en primer
lugar al articulo 5 de la Ley 91 de 1989, el cual, en cuanto a las obligaciones del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, establecio:

“ARTICULO 5. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendré los
siguientes objetivos:

1. Efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado.

(-..)ll
A su vez, el articulo 56 de la Ley 962 de 20052 dispone.

“ARTICULO 56. Racionalizacion de trémites en materia del Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio. Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante
la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual
debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de
reconocimiento se hara mediante resolucion que llevara la firma del Secretario de
Educacion de la entidad territorial’.

Asi las cosas, se tiene que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5° Ley 91
de 1989, en concordancia con el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, si bien es cierto
que los actos administrativos que reconocen o niegan las prestaciones sociales a
los docentes oficiales, son expedidos por la Secretaria de Educacion de la entidad
territorial a la cual se encuentren vinculados, lo cierto es que-estas secretarias
actlian en nombre y representacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, quien es el que tiene a su cargo el pago de las prestaciones sociales
de los docentes afiliados.

Al respecto se ha pronunciado reiteradamente el Consejo de Estado, indicando que
si bien la Ley 962 de 2005 establece un procedimiento en la elaboracién de los actos
administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones sociales a los
docentes oficiales en el que interviene la secretaria de educacion del ente territorial
al cual pertenece el docente peticionario y la respectiva sociedad fiduciaria, es al
Fondo Nacional de prestaciones sociales del Magisterio a quien en ultimas el
legislador le atribuyé la funcion de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los
docentes oficiales®.

3 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacién de tramites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.

* Sentencia de 23 de septiembre de 2015, Consejo de Estado Exp. 730001-23-31-000-2012-00336-01M.p. Dr. Jorge Octavio
Ramirez Ramirez.



Por lo anterior, se negara la excepcion de litisconsorcio necesario por pasiva,
PROPUESTA POR EL Ministerio de Educacion- Fomag.

En relacion con la excepcion de prescripcion (la cual fue propuesta como excepcion
de fondo), debe sefialar el despacho que, aunque la misma esta enlistada en el
articulo 12 del Decreto 806 para ser resuelta en esta etapa, su estudio y decision
sera objeto de pronunciamiento en la sentencia, por cuanto su finalidad es la de
atacar el derecho sustancial debatido en el proceso. Ello de conformidad con el
criterio adoptado por el Consejo de Estado frente a este tema, en providencia de
fecha 2 de diciembre de 2014, dentro del proceso radicado con el numero 20001-
23-33-000-2013-00313-01 (4153-2014).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la prosperidad de la excepcién de litisconsorcio necesario por
pasiva, PROPUESTA POR EL Ministerio de Educacién- Fomag, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
SJUZGADO QUINTO ADMINIBETRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupar, 2 0 ENE-_ZQZ1
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADELA LONDONO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00327-00

Se sefiala como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA el dia dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021), a las
3:00 de la tarde.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020', la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, una
vez quede ejecutoriada esta providencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Valletlupar; ...

1 ' Por arotacion g :
Notifiquese y cumplase. ' eiauio

personaimenta. - e PAHES qe no fueren

ASCANIONUNEZ =~ Sio-siimis
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JUEZ o

LI

e —

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SADIE MARIA ARZUAGA PEREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00333-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el
apoderado de la parte demandante el dia 30 de noviembre de 2020 (fl. 59-60), por
medio del cual manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda de la
referencia.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado que este dltimo Unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
terminos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aqguellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
fue presentado por el apoderado de la parte demandante estando el proceso en
tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi mismo, el
mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad con el
poder obrante a folio 18 del expediente.

@
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Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RIESIUERSVAE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por la apoderada del demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié SADIE MARIA
ARZUAGA PEREZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase.

LILIBETH\XSCANIO NUNEZ
JUEZ

Valladupar, ..

N Ay
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Republica de Colombia

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA LISETH SANCHEZGEBAUER
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA
RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00370-00

Se sefala como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA el dia dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021), a las
3:30 de la tarde.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de Decreto 806 de 2020", la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft
Teams, y el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio
Publico y de los apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, una
vez quede ejecutoriada esta providencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Valledupar, _Z,,Q£NE ? ﬂ? 1

e ) Por anctacién en E3TA00 Ma._ 2]
Notifiguese y cimplase. se notificd el auto anterior & s paries que no fueren
personalmente. ‘/«
SETHEITARIO

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

! Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FREDIS JOSE HURTADO MARRIAGA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLECUPAR Y EMDUPAR SA ESP
RADICADO: s 20001-33-33-005-2019-00401-00

Como el impedimento manifestado no fue aceptado, se avoca conocimiento del asunto y
por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, instauran' FREDY JOSE HURTADO MARRIAGA Y OTROS
en contra del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y EMDUPAR SA ESP. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente la admision de esta demanda al Alcalde del Municipio
de Valledupar, al Gerente de Emdupar SA ESP a quienes éstos hayan delegado la facultad
de recibir notificaciones y al Agente del Ministerio Publico (Procurador 75 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), para lo cual se dara cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en |la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a las
demandadas y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A. '

Quinto: Se reconoce personeria a la doctora MILENA PATRICIA DAZA ARGOTE como
apoderada principal y al doctor AMAURIZ ALFONSO LASTRA DAZA como apoderado
sustituto de FREDIS JOSE HURTADO MARRIAGA, ROSA MARGARITA CARRILLO
GARCIA, JUNIOR ENRIQUE HURTADO CARRILLO y FAIDER MANUEL CARRILLO
GARCIA, de conformidad y para los efectgs a que se contraen los poderes aportados con
los anexos de la demanda.
JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITC BE VALLEDUPAR
SECRETARIA

_ Valled 2
LILIBETE{ASCANIO NUNEZ "par’_""‘aﬂE—’“"‘

CEVZLT
JUEZ Por anotacion en ESTADD Mo, KJC._ /
se notifico e auto anterior g tas
uto anterior g ing partes que no fueren

personaimenta.
YECRETARIO

! Demanda presentada el dia 1 de noviembre de 2019 ante la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cimplase

©
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

RADICADO:

19 ENE. 2021

CONSULTA
ALEX JAVIER LOPEZ FERIA

INCIDENTE DE DESACATO DE TUTELA-

SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE

VALLEDUPAR
20001-33-33-005-2020-00001-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en

providencia de fecha 26 de marzo de 2020, mediante la cual resolvio REVOCAR la

sancion impuesta al Secretario de Gobierno del Municipio de Valledupar, mediante

providencia de fecha 17 de marzo de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiquese y cumplase.

LILBETHASCANIO NUNEZ

JUEZ

SUZGADO QY ﬁ“&’.T»ﬂl ADMIRESTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SE L‘?"'"AP!A

2 0 ENE. 2021

Valledupar, cmmmeecmos oo

Por anotacion en 6 7110 N &‘0
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CRISTIAN SAUL RUEDA SERRANO Y OTROS Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00165-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de reparacion directa, instauran’ CRISTIAN SAUL RUEDA
SERRANO Y OTROS en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Ministro de Defensa
Nacional, o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del
Ministerio Publico (Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegado ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario ‘CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN’, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor JAVIER PARRA JIMENEZ como apoderado

judicial de CRISTIAN SAUL RUEDA SERRANO quien actia en nombre propio y en
representacion de su hija menor de edad HEYLEN ANDREA RUEDA VILLAMIZAR; MARIA

ANTONIA SERRANO BARAJAS, SAUL RUEDA RUEDA, quienes acttian en nombre propio

y en representacion de su hija menor de edad NATALIA RUEDA SERRANO; MARIBEL

RUEDA SERRANO, DIOMEDES DE JESUS RUEDA SERRANO, SOLANGEL SERRANO

y ELBA BARAJAS SANDOVAL, de conformidad y para los efe ,ﬁﬁgy@-se?wurﬁgu ’JQ*S‘W".{'!%ATWQ
poderes aportados con los anexos de la.demanda. DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Vailedupar, 2 0 ENE-._Z_QZ‘I

Notifiquese y cimplase

/) , 22 ]
ISCANIOINUNEZ ST anaciol eHESTARO fo e
JUEZ se iNico el aulo anterior a iss partes que no fueren

parsonaimente,

;

1 Demanda presentada por correo electrénico el dia 18 de septiembre de 2020 ante la oficﬁm[@ta
ciudad.
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Rept’:bli:‘a; de Colombia
JUZGADO QUINTO ADM.INISTRATIVO EL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: REPAACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHONATAN ALCALA ARGUMEDO Y OTROS
DEMANDADO: INPEC
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00171-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de reparacion directa, instauran’ HONATAN ALCALA
ARGUMEDO Y OTROS en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Director del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, o a quien este haya delegado la facultad de
recibir notificaciones; al Agente del Ministerio PUblico (Procurador 75 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020. ;

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor SAID JOELYS TORREGROSA MOJICA como
apoderado judicial de JHONATAN ALCALA ARGUMEDO, FANNY IVANEZ AVILA quien
actlia en nombre propio y en representacion de su hija menor de edad LUYANA MARCELA
ALCALA IVANEZ; ROSALINA DEL CARMEN ARGUMEDO CONTRERAS quien actta en
nombre propio y en representacién de su hija menor de edad DANNA MARCELA ALCALA
ARGUMEDO; JOHANA PATRICIA ALCALA ARGUMEDO, ROCIO DEL CARMEN ALCALA
DE PANTOJA, KATIA PATRICIA ALCALA CARABALLO, EVELIN DEL ROSARIO ALCALA
CARABALLO y YESENIA DEL CARMEN ALCALA ARGUMEDO, de conformidad y para los
efectos a que se contraen los poderes aport‘ %os con los anexo&%&gfﬁ}e&&%&wa i

& MINISTRATIV
DEL CIRCUTTO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

Valledupar, 2 0 ENE. 2021

JUEZ Por anotacién en ESTA30 No.. 22|

58 nofifi auto anterior a ing partes que no fueren
> ; personatmente,
! Demanda presentada por correo electrénico el dia 6 de agosto de 2020 ante la oficina judicial de esta

ciudad. i

Notifiqguese y cumplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA FELISA SANCHEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
/ — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00183-00

Repiblica de Colombia

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura ANA
FELISA SANCHEZ RODRIGUEZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy el
DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.

: JUZGADO QUINTD ADMINISTRATIV(
— DEL CIRCUTTO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

STANIO NWAEZ:par, wm~’2“g“"ENE 2021
JUEZ Por anotacion en Ro, (2 [
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se notifi a ins paries que no fueren
personalinente.

Notifiquese y cumplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BEATRIZ ELENA MESTTRE ARIAS

DEMANDADO: ~ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00185-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura
BEATRIZ ELENA MESTTRE ARIAS en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional, al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta tnica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN’, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al do
apoderado del demandante, en los ter

or WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE, 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMEN CECILIA MEDINA CABALLERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00186-00

Repubhca de Colombia

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura
CARMEN CECILIA MEDINA CABALLERO en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
el DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AIXA DOLLY AMARA DITTA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00187-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura AIXA
DOLLY AMARA DITTA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los térpaifjos del poder aportado con la subsanacion.

Notifiguese y cumplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ENE, 2021

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: CESAR QUINTERO CASTANO
DEMANDADO: ELECTRICARIBE SA ESP
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00191-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos legales, ADMITASE la presente
accion de cumplimiento promovida por CESAR QUINTERO CASTANO, quien actua
en nombre propio, contra ELECTRICARIBE SA ESP, en consecuencia, se ordena:

1. Notifiquese personalmente esta decision al representante legal de
ELECTRICARIBE SA, con entrega de copia de la demanda y sus anexos, conforme
a lo establecido en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997, en concordancia con el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Inférmeseles que tienen derecho a hacerse parte en el proceso y a allegar pruebas
o solicitar su practica, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion, y que
la decision definitiva sera proferida dentro de los veinte (20) dias siguientes al
vencimiento del término de traslado.

2. Asi mismo, notifiquese personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico,
Procurador 75 Judicial para Asuntos Administrativos delegado ante este despacho.
Para tales efectos, hagasele entrega de una copia de la demanda y sus anexos.

3. Téngase a CESAR QUINTERO CASTANO, como parte actora de este asunto.

Notifiqguese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ILSA MARIA MACHADO OYAGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00193-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura ILSA
MARIA MACHADO OYAGA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO
DE VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado del demandante, en los tér del poder aportado con la subsanacion.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENe. v

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GERARDO ALBERTO DIAZ LINAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00194-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura
GERARDO ALBERTO DIAZ LINAN en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
el DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos -
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta tunica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.

Notifiqguese y cumplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDILMA GUZMAN QUINTERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00195-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura EDILMA
GUZMAN QUINTERO en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO.DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELSON ENRIQUE ZAPATA DITTA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00198-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura NELSON ENRIQUE ZAPATA
DITTA, en contra de la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Director General de |a
Policia Nacional, 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado, y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 y el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor CANDELARIO JOSE ANDRADE FONTALVO
como apoderado judicial del sefior NELSON ENRIQUE ZAPATA DITTA, en los términos y
para los efectos a que se contrae el poder aportado con la demanda.

Notifiquese y cumplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

13 ENE. 2071

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA RIVERA MEJIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00202-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura SANDRA
PATRICIA RIVERA MEJIA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO
DE VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional, al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado del demandante, en los térllil del poder aportado con la subsanacion.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 202

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY MARIA MURILLO PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00203-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura NANCY
MARIA MURILLO PEREZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el
DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone |a obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.

Notifiqguese y cumplase
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Consejo S.u.}‘)e‘rior delajudicatura Jummccgném;w&gg SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YECID ROBLES GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00204-00

o

Reiaﬁblica de Colombia

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura YECID
ROBLES GUTIERREZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO
DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta tnica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN", dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligaciéon de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.

Notifiquese y cumplase
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Rama Judicial ! 3
Cox':se]o Supcnor de la Judicatura JURISDICCION DE LD CONTENCIOSO SIGCMA
et ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Republ ica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2091

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SADIE MARIA ARZUAGA PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00205-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura SADIE
MARIA ARZUAGA PEREZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el
DEPARTAMENTO DEL CESAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al Gobernador del
Departamento del Cesar o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los articulos
201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00-
00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES EMOLUMENTOS Y COSTOS
— CUN?”, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestaciéon
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado de la demandante, en los términos del poder aportado con la subsanacion.
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Rama Judicial

> 4 Consejp Superior de la Judicatura Juﬁrsmccﬁlgémnérﬁg\ganggw SIGCMA
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
13 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Reptiblica de Colombia

DEMANDANTE: MARIA ELVIRA SALCEDO CARRILLO
DEMANDADO: NSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00230-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ MARIA ELVIRA
SALCEDO CARRILLO, en contra del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar-
ICBF. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Director del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF-, o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico Delegado ante
este Juzgado, y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 y el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

Segundo: Asi mismo, notifiquese personalmente la admision de esta demanda a la
sefnora EIDDY YALEXA PAREDES LAGIO, a quien se vincula a la Litis por tener
interés directo en el resultado del proceso (art. 61 del C.G.P), para lo cual se
procedera de acuerdo con lo previsto en el articulo 200 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para lo anterior, se requiere a la
parte demandante para que aporte la direccion y correo electronico a la cual deba
realizarse esta notificacion.

Tercero: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con los
articulos 201 del CPACA y 9 del Decreto 806 de 2020.

Cuarto: La parte demandante debera consignar en la cuenta Gnica nacional No. 3-
082-00-00636- 6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS ARANCELES
EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUN”", dentro del término de veinte (20) dias, la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Quinto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Sexto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los

! Demanda presentada por mensaje de datos en la oficina judicial de esta ciudad el dia 3 de noviembre de
2020. '
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antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Seéptimo: Se reconoce personeria a la doctora MARIEDT CATHERINE DIAZ SAENZ
como apoderada principal y a la doctora NATALIA AHYDEE POLANCO DONADO
como apoderada sustituta, de la sefiora MARIA ELVIRA SALCEDO CARRILLO, en
los terminos y para los efectos a que sg contrae el poder aportado con la demanda.

Notifiquese y cumplase
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
18 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ELVIRA SALCEDO CARRILLO
DEMANDADO: NSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00230-00

Corrase traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension provisional
formulada por la parte demandante, para que la parte demandada se pronuncie, de
conformidad con lo establecido en el articulo 233 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMILKAR MANUEL TEHERAN MOLINA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00235-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se acttie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
cddigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y cumplase.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLEYDI DE JESUS ROBINSON BERMUDEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00236-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actlie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase. SUZTARE m A
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Rama Judicial

Consejo Supcn'or de la Judicatura JURiSDIE)t‘lgamﬂg rﬁ%’%@ SIGCMA

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INGRID PATRICIA ARAUJO CANALES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00237-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), senala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase. JUZGADC
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LD CORTENCIOSO SIGCMA
L — ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDYS LASCARRO SOTO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00238-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actlie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y cumplase.
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Repliblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YAMILE ESTHER GONZALEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00239-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes: ‘
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actlie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUR#Zupar,

JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NINFA ROSA SANCHEZ OCHOA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00241-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actlie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase. JUZGADO QuinT

DEL CIROTT
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Repubhca de Colombia

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARITZA DEL CARMEN RESTREPO DITTA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00242-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actlie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
L SR DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Valledupat, 2 0 EﬂE 2021

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ P?ral
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

19 ENE. 2021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLEIDA BEATRIZ MINDIOLA FRAGOZO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
_ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00243-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actte por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase. ) ADRITATT
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Rept"zElica de Colombia

19 ENE. cucl
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA ROSA MANJARREZ DURAN
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00245-00

Se procede a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en las
siguientes:
CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), sefala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se acttie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer
codigo citado, sefala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el presente caso, se observa que en la demanda obran como partes
demandadas el MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, sin embargo, en el poder aportado, la demandante Unicamente
otorga poder al doctor WALTER LOPEZ HENAO, para presentar la demanda en
contra del MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG. En ese sentido, el apoderado
no tiene poder para demandar al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR por lo que resulta
necesario que la parte actora subsane el defecto anotado, aportando el poder
dirigido a esta autoridad correspondiente.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase. JUZGADD QUINTD

DEL CIR




