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| f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: ESMI VIVIANA LAINES Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC-

RADICADO: 20001-33-31-005-2012-00169-00

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion surtida en el plenario,
el Despacho procede a adoptar una decision respecto a la actualizacién de la
liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, teniendo en cuenta los
siguientes aspectos:

El dia 9 de noviembre de 2023, el apoderado de la parte ejecutante presentd
actualizacion de la liquidacion del crédito la cual estim6 a esa fecha en la suma de
CIENTO CINCUENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL
CIENTO CINCUENTA Y CINCO PESOS ($156.951.155).

Por su parte, el apoderado de la entidad demanda objeto la liquidacién presentada por
la parte ejecutante, sefialando que la misma es arbitraria en el entendido en que se
afirma que no se ha cancelado la totalidad del capital, pues como se ha demostrado
en el transcurso del proceso, con los actos administrativos expedidos con el INPEC se
pago la totalidad del capital y los intereses moratorios hasta el mes de septiembre de
2022.

Posteriormente, este Despacho mediante providencia de fecha 23 de noviembre de
2023, ordend remitir el asunto a la Profesional Universitario Grado 12, liquidadora
adscrita a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa de Valledupar, para que revisara
la actualizacién de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora y la objecién
que frente a esta interpuso el apoderado del INPEC, frente a lo cual la referida
contadora procedi6 a realizar la respectiva liquidacién. Una vez revisado el informe de
la Contadora, el despacho advirtié6 que la liquidacion del crédito no se ajustaba a la
orden dada en la sentencia que se ejecuta, mediante providencia de fecha 1° de febrero
de 2024. se ordend remitir nuevamente el asunto a la Contadora, para que corrigiera
la actualizacién de la liquidacion del crédito, atendiendo los parametros indicados en la
providencia. En cumplimiento de lo anterior, la contadora realizé la actualizacion de la
liquidacion del crédito, presentando el siguiente informe:
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En atencion a lo ordenado en el Auto de fecha primero (1°) de febrero de dos mil veinticuatro (2024,
en donde se solicita que corrija un emor cometido desde la presentacion del primer informe de
liguidacion del crédito suscrito por la suscrita v que Sirvio de base para proferir la providencia de

fecha 1% de septiembre de 2022, me permito informar que:

Para determinar el capital se tiene en cuenta el SMMLY del afo 2015 de acuerdo con lo manifestado
en el auto que remite a la suscrita.

Se liguidan los intereses de acuerdo al articulo 177 del C.C.A hasta el 10 de noviembre de 2023
fecha de corte de la liguidacion presentada por el apoderado de la parte demandante.

Se aplicaron los pagos parciales por valor de $548.313.467 .33 realizado por el INPEC el dia 27 de
mayo de 2022, el pago fue aplicado a los intereses y el segundo pago por $1.245.694.247,02
realizado por la entidad demandada el dia 13 de febrero de 2023, el pago fue aplicado inicialmente
a los intereses y el saldo al capital.

Por lo antes expuesto se puede observar gue la liguidacion del credito queda asi:

CAPITAL

20.143 455,41

INTERESES DE MORA

5.423 427 48

COSTAS ¥ AGENCIAS EN DERECHO APROBADAS 2-2-2022

20.779.830,00

TOTAL CAPITAL+INTERESES MORATORIOS+COSTAS Y AGENCIAS

46.346.712,.89

Quedo a su entera disposicion.

Cordialmente,

%ﬂ? - u—-ff_ccz:fo _:_p“-". {9

ADRIADNE LORAYMNE MENDOZA YEPES

De igual modo, se ilustra
Universitario Grado 12, asi:

Profesional Universitario Grado 12

la liquidacion del crédito efectuada por la Profesional

BENEFICIARID “;:; 5;::"" SMMLY p=J"LcG: :ﬂ;m U:E:HETDM e ff NOEA
N = MATERIALES !
ESMI VIVIANA LAINES 644.350.00 100 56443500000 | 5199060 132,00 | 525,405 132,00
HAREN NATHALIA INSUASTI LAMES. 564435000 100 55443500000 | 5130 202 387.00 | 8200 643 387,00
GLORSA MARLENE BENAVIDES $644.350.00 100 564 435.000 D0 564.435.000,00
JUAN EVANGELIETA INSLASTI CERON 5844.350.00 100 554 435,000 50 584,435 000,00
ALEA LUCERD INSUASTI BEMAWDES 564435000 50 £32.297.500 00 532 147.500,00
NORALEA INSLASTI BENAVIDEZ 644.350.00 50 532.217.500 00 $32.217.500,00
G4.0FSA ESTELA BEHAWIDEZ 5244.350.00 50 £32.297.500 50 532 247.500,00
550 $356 32 50000 | 438 8 519,00 | $550.661.019,00
CALCULD INTERES DE MORA PAGO EJECUTIVD
Deales bibsivns
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ERTIFICADAS PO LA SLPERTBANCE RS
ietaris Comciad ELA, Usura
Vigencia Desda ""_9::;‘ iy 4 L“;,'ffﬁ‘:“ cg':::‘;“ ?1': ﬂ":\:‘“ﬁ:‘m’: ntores Diario Dias e mor Capia Intereses ce Mo r'“;.‘:ﬁ::m““‘ Abonn Husvo Capieal
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THI0E SHAZ01E 0% 1333 F5 BE2 661.016,00 1352954376 | 1352054376
18172017 SORNT 22,4% 1532 Bl BE2 661.015,00 1700860431 | 3053814807
10872017 280220 I2.34% 1832 F BE2 661.016,00 1536261034 |  45.000.756.41
1052017 32D 22,4% 1532 Bl BE2 661.015,00 1700860431 | 62508.36272
10452017 SNAZ017 32.33% 432 30 BE2 661.016,00 1645353796 | 70,362 00067
1052017 305207 22,33% 422 Bl BE2 661.015,00 17.001.869.22 |  96.354.888.90
108207 SNER01T 22,33% 432 o BE2 561.018,00 16.453.537.96 | 112E18437.88
107T2MT OTR0T 21,06% w7 1l EE2.661.015,00 16.769.903,14 | 120.588.420.80
108207 302017 21,08% T 3 BE2 561.018,00 16.769.883,14 | 146.358.414.13
10w2M7 1,48% 1155 30 EE2.661.015,00 15.908.755,45 | 162.265.160.50
1M 21,15% 1298 3 BE2 561.018,00 16.216.158.84 | 178.481.33843
1n12m7 2017 20,06% 1447 30 EE2.661.015,00 15.569.654.83 | 104.050.883.25
1nzm7 3122017 IR 1618 3 B52 661.018,00 1596085177 | 210.011.635.08
1012018 Ouz01E 20,60% 18590 1l EE2.661.015,00 15.908.961,84 | 225.018.796.87
1022018 OIS H,01% 12 o] BE2 561.018,00 14.562.011,26 | 240.480.808,73%
1032018 maz01E 20,68% =3 1l EE2.661.015,00 15.900.222.25 | 256.381.030.48
10412018 AR08 R i 30 82 661.018,00 15256 709,62 | 271.837.740,10
1052018 052018 0% ) 1l G52 61.018,00 15.738.238.42 | 287.575.678.52
1062018 SMEZ01E 70.28% 0657 30 82 661.018,00 15.125.608,14 | 302.501.786.66
107208 IHOTRE 0,05% a2 H BE2661.015.00 1546046365 | F17.982.270.31
1082018 S1RZ01E 19,04% =] B BE2 661.016,00 15.369.337.77 | 333.361.608,00
10W2018 SNIWR01E 19,81% 1112 30 EE2.661.015,00 14.817.003.86 | 348.178.611.86
112018 HN201E 19,63% 1294 3 BE2 561.018,00 15.1B8.238,08 | 563 368.E50,04
1112018 31 L2018 19,40% 1521 30 EE2.661.015,00 14805.784.01 | 377.072.644.85
1NZ2018 M08 19,40% 1708 k2l BE2 661.018,00 15031126 48 | 506.003.771.43
1012019 2019 19, 46% 1872 1l EE2.661.015,00 14.868.736,80 | 407 B70.508.33
1052019 022015 19.70% o111 8 BE2 661.016,00 1376152201 | 421.632.031,23
1032019 maz019 19,37% ] 1l EE2.661.015,00 15.010.602,80 | 436.642.634.00
1042019 42019 19,32% msg o BE2 661.018,00 14.483.271,74 | 451.135805,78
1052019 052019 19,3:4% 0574 1l EE2.661.015,00 14.980.07198 | 466.125.877.76
1062019 SRS 19,30% a7 30 BE2 661.016,00 14.4B0.019,14 | 4B0.60S.006,50
1072019 TR0 19,268% 223 1l EE2.661.015,00 14.948.088,91 | 405.554.885,81
1082019 3102019 19,32% 1048 k2l BE2 661.018,00 14.978.380.80 | 510.531.386,61




1092019 U019 19,32% 1145 2298% 2E46% 0,070 a0 550 561.018,00 14.483.271,74 | 525024 638,36
1102019 2019 19,10% 1293 REEN 25.30% 0,060 k3l 550 561.018,00 14.825.567 87 | 530.850.206,22
1112018 ] 18,03% 1474 28 EEN 25.12% 0,060 30 B2 561 015,00 14.300.607 44 | 554.151.013,66
1122019 N22019 1EN% 1608 /IR 24.98% 0,068% 31 B2 561 015,00 14.885.009,54 | 56884602320
1012020 IUIARED AETTH 1608 25.16% 2452% 0,065% k1l B5E 661.015,00 14.568 62356 | SB3.444 646,76
1200 D 1906% [ ZE50% 25.15% 0,060% ] 53 661.018,00 13843 509,58 | 507.288.036,14
10300 SO 1805% 206 AT 2500% 0,060% k1l 53 661.018,00 1472251951 | 812.010.55565
142020 ST AB60% 3& ZE04% 2472% 0,068% an 53 661.018,00 14.074. 530,75 | @26.084 BAEA0
152020 SHASED 5% 437 720% 24.13% 0,066% k1l 553 661.018.00 14167 625,00 | 540.282 511,49
1062020 G0 1B12% 506 7.18% 246% 0,066% a0 552 661.015,00 1386262321 | B53.075.134.70
16712020 IR0 1B12% 605 7.18% 246% 0,066% k1l 552 661.015,00 14.143.043.08 | BE8.124.178,69
1022020 IR0 1820% 625 27a8% 24.25% 0,066% k1l 552 661.015,00 14.268.057,30 | BE2.391.136.08
1092020 VA0 1835% 7ea 2753% 2430% 0,067% a0 552 661.015,00 1384805063 | 506.238.088.71
102020 3020 18, 00% 220 Py 24.02% 0,066% 31 e 561.015,00 14.128.211,26 | 710.386.290.97
1112020 30 U200 17,84% T 2676% 2372% 0,065% 30 B2 561 015,00 13.504.179.43 | 72387047040
1122020 M2R00 17,96% 1034 26.10% 2377T% 0,064% 31 B2 561 015,00 13883.01710 | 73755049649
1010 LR 17,32% 1216 25.08% 23,10% 0,065% 31 B2 561 015,00 13.580.873,03 | 751.150.480,52
1 o2 280202021 17,54% ) 231% 2338% 0,064% 25 B2 561 015,00 1241481084 | 76358528046
103202 SO iT4i% 6 A% 23% 0,054% k1l 53 661.018,00 13854.000,05 | 777.210.300,51
104224 SARAE AT3% 306 2aT% 2300% 0,065% an 53 661.018,00 1314577127 | 780.385.071,77
100 SHOSERE AT2% [ 25B3% 2250% 0,065% k1l 53 661.018,00 1352064171 | BO0G.BA501348
10 SBE AT2% [ Z5EI% 22467% 0,065% an 53 661.018,00 1307765418 | 15.063 807,68
iz ST AT % (=] I 0,065% k1l 552 661.015,00 134BQ.TESED | B30.456.573.50
1822021 3nmeRe 17.24% E0d 2586% 2. 0,065% k1l 552 661.015,00 1L53457T464 | B43.001.448.14
1092021 0021 A710% 5 X70% 22965% 0,065% a0 552 661.015,00 1306450008 | BE7.055757.22
1102021 17.08% 1095 2XET% 22:20% 0,065% k1l 552 661.015,00 1342251767 | B70.478.274.89
11112021 17.27% 1250 291% 2304% 0,065% a0 552 661.015,00 1311863011 | BE3.506.005.00
1z 17,96% 1405 26.10% 2377T% 0,064% k3l B2 561 015,00 13.883.01710 | Bo7 28582210
1012022 17,66% 1587 26.40% 2351% 0,084% k3l B2 561 015,00 138ZATEAAT | 011.114.720,26
10E2022 18,30% 0143 ITASN 24.28% 0,066% ) B2 561 015,00 1288254232 | 024.007.262,50
1032022 124T% ] IFITH 24.46% 0,067% k3l 550 561.018,00 14.381.550,68 | 038 308.813,27
110412022 19,05% [ FmEE% 35.14% 0,060% an L2 61.015,00 14314101 68 | 052.712014,06
oS0z 1B71% [ E 2551% 0.071% il 53 661.018,00 1327507842 | 0BS.088R31,38 548.313.467 33
2B 1B71% [ E 0.071% 4 53 661.018,00 1966.611.32 | 41064223535
106022 20,80% 0517 S060% 0.075% 30 i i1 015,00 15.204 385,02 | 434.846.620,37
10Tz 1,28 0 3102 0.076% 31 i i1 015,00 16.303.247.88 | 451.140.888.25
102022 2 973 3332 0,079% 3 82 6i1.015,00 16.924.758.45 | 468.074 626,69
105022 50 1128 %28 0,083% 30 52 K1.015,00 17.187.710,34 | 485.272.337.08
1102022 ER 1337 3.92% 31495 0,085% 31 52 K1.015,00 1848351721 | 50G.765.854.24
1112022 5N 1537 AT TN 0,000% a0 G5 E1.018,00 1B.620.622,86 | 522.386477.10
1122022 3TN 1715 A148% 34.70% 0,005% al [5G A1.018,00 20.414.258.91 | 542.500.737.00
1012023 IE84% 1968 A3I6% IE9T% 0,090% 3 B2 561 015,00 21.158.830,60 | S5E3.050.557.60
10202 30, 18% 100 A5IT% 37.36% 0,802% 13 BE2E61.015,00 B27125,83 | 573.176.68343 | 1.245.604.247.02 20.143.45541
14032073 R 30, 18% 100 A5ITH 3736% 0,907% 15 20.143.458,41 309.283 43 30828343
1032023 20,84% 236 45 26N 3E04% 0,104% k3l 20.143.4585,41 G50.817,22 S60.100.85
1042023 31.30% 472 AT09% 3BE0% 0,308% an 20.143.4585,41 63014545 1.598.246,00
1052023 3027% 506 A54T% I745% 0,805% k1l 20.143.458,41 640.776 50 2 240,022 60
10E20Es o TE% 786 A4 Ba% 36.53% 0,801% an 20.143.458,41 B11.583 &7 2.851.386,47
TR0 236% 5 A404% 3651% 0,800% k1l 20.143.458,41 624 F235 50 347601037
108202 2 TE% it A343% 358T% 0,095% k1l 20.143.458,41 B13.710,65 4.080.721.02
1092023 2203% 1328 A205% 3511% 0,096% a0 20.143.4585.41 SE1.380 85 4 671.081.88
1102023 26,53% 1520 H|A0% 3350% 0,092% k1l 20.143.4585.41 573,597 58 524447084
1112023 25,52% 180 Héag% 3243% 0,080% 10 20.143.4585.41 178.048,04 5423427 48

TAPITAL 0143 455,41

INTERESES DE MORA 542343748

ALTD ¥ AGENCIAS EN DERECHU APROGADAS EN AL TG D2 FEBRERD 2002 20 770.630,00

TOTAL{CAPITALHINTERESES) 486.346.712.83

Asi las cosas, atendiendo a las apreciaciones que se efectuaron en la providencia de
fecha 1° de febrero de 2024 proferida por este despacho, en relaciéon con el salario
minimo a tener en cuenta para la liquidacion del crédito objeto de este asunto, se
advierte que, tanto la actualizacién del crédito presentada por la parte ejecutante como
la referida por la entidad ejecutada en su escrito de objecién, no se acompasan con la
realidad procesal, pues de acuerdo con la liquidacion efectuada por la Contadora
adscrita a los Juzgados Administrativos, la suma que en realidad se encuentra insoluta
a la fecha de presentacion de la actualizacion del crédito por concepto de capital,
intereses moratorios y costas es de CUARENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA'Y SEIS MIL SETENCIENTOS DOCE PESOS CON OCHENTA Y NUEVE
CENTAVOS ($46.346.712,89). Por lo tanto, especificado el monto total de la
obligacion, el Despacho le impartird su modificacién en esos términos.

De conformidad con lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar de manera oficiosa la actualizacion de la liquidacion del crédito,
de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Téngase como crédito actualizado a la fecha 10 de noviembre de 2023 la
suma de VEINTE MILLONES CIENTO CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA'Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y UN CENTAVOS ($20.143.455,41)
por concepto de capital, mas CINCO MILLONES CUATROCIENTOS VEINTITRES MIL
CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON CUARENTA Y OCHO CENTAVOS
($5.423.427,48) por concepto de intereses moratorios y la suma de VEINTE
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MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS TREINTA
PESOS ($20.779.830) por concepto de costas y agencias en derecho.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00 A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8a15bc5d81851¢520159b1e16775d5f14801da81d1cf3244da95d9b2f2¢c702d2
Documento generado en 04/04/2024 12:16:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA (EJECUCION DE
PROVIDENCIA — COSTAS PROCESALES)

DEMANDANTE: BETTY LUZ ARRIETA BALLESTA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y la CAJA PROMOTORA
DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA

RADICADO: 20001-33-33-005-2015-00140-00

La CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA, a través de
apoderada judicial, presenta solicitud de ejecucién de costas judiciales, en contra
de la sefiora BETTY LUZ ARRIETA BALLESTA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago a su favor y en contra de dicha entidad, por las siguientes
sumas de dinero:

e Porlasumade TRES MILLONES CUATROSCIENTOS OCHENTA MIL PESOS
($3.480.000), por concepto de capital méas los intereses moratorios causados en
razon del incumplimiento en el pago de la obligacion contenida en el auto de
fecha 26 de mayo de 2023, notificado por Estado del 29 de mayo de 2023,
proferido por el CONSEJO DE ESTADO. Igualmente, solicita los intereses
moratorios de la suma sefialada a la tasa maxima legal permitida, desde que se
libre mandamiento de pago y hasta cuando se produzca el pago.

e Seguidamente, solicita que se condene en costas y agencias en derecho a la
sefiora BETTY LUZ ARRIETA BALLESTA, por el tramite del proceso ejecutivo.
Ademas, se tenga notificada por estado a la demandada BETTY LUZ ARRIETA
BALLESTA, conforme a lo sefialado en el articulo 306 del Cédigo General del
Proceso.

CONSIDERACIONES

Con la finalidad de decidir si existe mérito para librar o no mandamiento ejecutivo,
se dara aplicacién a las normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; y en lo no regulado, se aplicara el Codigo General del
Proceso por remision expresa del articulo 299, en concordancia con el articulo 306
del C.P.A.C.A,, ya que en dicho estatuto no se sefiala procedimiento especial.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso prescribe que «pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)».

De igual forma, el parrafo inicial del articulo 430 ibidem, prevé que el juez puede
librar mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la obligacién en
la forma pedida, si fuere procedente, o por la suma que considere legal. Tal
legalidad, indudablemente versa con relacién al contenido del titulo que se pretende
ejecutar.
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Asi pues, para la procedencia del mandamiento de pago, se debe observar que el
titulo ejecutivo cumpla con los requisitos formales y sustanciales, aclarandose que los
requisitos formales consisten en que el documento o conjunto de documentos que dan
cuenta de la existencia de la obligacion sean auténticos y emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley,
o de un acto administrativo debidamente ejecutoriado; y los requisitos sustanciales se
traducen en que las obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante o de su
causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

Que la obligacion sea expresa, se refiere a que se encuentre debidamente
determinada, especificada y patente; que sea clara, significa que sus elementos
aparezcan inequivocamente sefalados, tanto su objeto (crédito) como sus sujetos
(acreedor y deudor); que la obligacidbn sea exigible, hace referencia a que
Ganicamente es ejecutable la obligacion puray simple, o que, habiendo estado sujeta
a plazo o a condicién suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido ésta.

Ahora bien, por regla general, el titulo contentivo de la obligacion a recaudar consta
en un solo documento, ya sean titulos valores u otro documento que cumpla con
los requisitos exigidos por la norma transcrita; sin embargo, existen relaciones
juridicas que, dada su complejidad, generan obligaciones que constan en diversos
documentos, pero que juntos constituyen una unidad juridica llamada Titulo
Ejecutivo Complejo.

Sdlo cuando los documentos allegados con la demanda como titulo de recaudo, no
dejen duda de la existencia de la obligacién base de la ejecucién, sera procedente
librar mandamiento de pago, dentro del respectivo proceso ejecutivo.

CASO CONCRETO

Descendiendo al caso concreto, se menciona en el escrito de ejecucion, que la
sefiora BETTY LUZ ARRIETA BALLESTA instaur6 demanda mediante el medio de
control de reparacion directa contra la NACION — RAMA JUDICIAL — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL y la CAJA PROMOTORA DE
VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA, pretensiones que se negaron en la providencia
de fecha ocho (8) de mayo de 2018, con lo cual se absolvié a las entidades
demandadas y se neg6 condena en costas. Ante el fallo desfavorable, la
demandante presento recurso de apelacion y en providencia de segunda instancia
el 18 de junio de 2020, se confirmo la decision de primera instancia, por el Tribunal
Administrativo del Cesar. Hasta este punto, se verifica la culminacion del proceso
ordinario en primera y segunda instancia, cuya competencia correspondid a esta
Agencia Judicial en primera instancia, sin que se advierta ninguna condena en
costas a favor de las partes, como titulo ejecutivo que se encuentre sujeto a
ejecucion.

Ahora bien, en el citado escrito de ejecucion, se indica que la sefiora BETTY LUZ
ARRIETA BALLESTA acudio el 13 de julio de 2021, a la presentacion del recurso
extraordinario de revision, que conforme al articulo 248 del CPACA, procede contra
las sentencias ejecutoriadas dictadas por las secciones y subsecciones de la Sala
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, por los Tribunales
Administrativos y por los Jueces Administrativos. Sin embargo, el recurso
extraordinario de revision anteriormente referenciado, fue declarado infundado el
31 de marzo de 2023, por parte del Consejo de Estado, motivo por el cual se
condend en costas a la parte demandante, fijando como agencias en derecho la
suma equivalente a 3 salarios minimos legales mensuales vigentes.



Asi las cosas, se destaca que se profirid6 auto de fecha 26 de mayo de 2023,
notificado por estado el 29 de mayo de 2023, por parte de la Subseccion A, Seccién
Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, que
aprobo la liquidacion de costas procesales a cargo de la demandante y a favor de
la entidad demandada, por valor de TRES MILLONES CUATROSCIENTOS
OCHENTA MIL PESOS ($3.480.000), decisién que en esta oportunidad se invoca
como titulo de ejecucion; toda vez que la sefiora BETTY LUZ ARRIETA BALLESTA
a la fecha no ha cancelado el valor de las costas procesales, que es exigible por
parte de la CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA.

Una vez claro que la providencia que se pretende ejecutar es el resultado de las
decisiones internas abordadas dentro del recurso extraordinario de revision, es
preciso dilucidar que conforme a la regla de competencia establecida en el articulo
249 del CPACA, su conocimiento corresponde a las secciones y subsecciones del
Consejo de Estado, segun la materia. En sintesis, las decisiones que se profieren
dentro del recurso extraordinario de revision pertenecen al Consejo de Estado, es
decir, que el auto de fecha 26 de mayo de 2023, que se invoca como titulo ejecutivo
no hace parte estructural del proceso ordinario que se surti6 en esta Agencia
Judicial; lo que impide adelantar su tramite de ejecucion.

Sumado a lo anterior y revisado el escrito de ejecucion, se establece que no se
allegé la providencia de fecha 26 de mayo de 2023, que se pretende ejecutar; que
con fundamento en lo expuesto precedentemente no hace parte del contenido del
proceso ordinario adelantado por las partes dentro del medio de control de
reparacion directa, con el radicado No. 20001-33-33-005-2015-00140-00; sino que
corresponde al recurso extraordinario de revision que se surte y se tramita de forma
independiente y ajena al proceso ordinario, lo que impide a esta Agencia Judicial
su conocimiento y acceso. De este modo, es propio sefialar que el ejecutante tiene
el deber de aportar todos los documentos necesarios que acrediten la existencia de
la obligacion que se pretende ejecutar, toda vez que al Juez en el proceso ejecutivo
le esta vedado ordenar la correccion de la demanda para que el demandante
allegue al expediente documentos para integrar el titulo.

En tal sentido, frente a la falta de los documentos necesarios para librar el
mandamiento de pago, que para el caso particular es el auto de fecha 26 de mayo
de 2023, proferido por el Consejo de Estado, el Juez Administrativo no debe aplicar
lo dispuesto en el articulo 170 del CAdigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, referente a la correccién de la demanda, sino que debe
atenerse a lo sefalado por el articulo 430 del Codigo General del Proceso, que
expresa: “ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)”

Asi, el Juez solo podra librar mandamiento de pago cuando con la demanda se
acompafien los documentos que presten mérito ejecutivo, es decir, la acreditacion
del mérito ejecutivo de los documentos aportados con la demanda debe
encontrarse satisfecha al momento en que el Juez entre a decidir sobre la
procedencia del mandamiento, no despues.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante.



SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

TECERO: Téngase a la abogada YENNY PAOLA RAMIREZ ROJAS como

apoderada judicial de la parte ejecutante, en virtud de lo consagrado en el articulo
77 del Cbdigo General del Proceso.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 55¢626d40fb03529031befd03368716b998fcadbba636474d887dab3020f8659
Documento generado en 04/04/2024 04:38:55 PM
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: YESICA CAROLINA ZULETA SOTO Y OTROS

DEMANDADO: NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y LA
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00231-00

Los sefiores YESICA CAROLINA ZULETA SOTO, JONATHAN DAVID ZULETA
SOTO Y JOHANA PAOLA ZULETA SOTO, a través de apoderado judicial, presenta
solicitud de ejecucion de sentencia en contra de la NACION —FISCALIA GENERAL
DE LA NACION Y LA RAMA JUDICIAL, con el fin de que se libre mandamiento de
pago a su favor y en contra de dichas entidades, por las siguientes sumas de dinero

. VEINTISIETE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL

CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($27.343.470), por concepto de perjuicios

morales, cuya beneficiaria fue inicialmente la sefiora ALEXY SOTO TURIZO

Q.E.P.D., lo cual corresponde hoy en dia a los demandantes en calidad de

herederos de la referida sefiora.

e Por los intereses de mora causados desde la ejecutoria de la sentencia y hasta
cuando se verifique el pago total.

Se indica en el escrito de ejecucién la sefiora ALEXY SOTO TURIZO Q.E.P.D. y
otros, presentaron demanda de reparacion directa en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y RAMA JUDICIAL, por la privacion injusta
de la libertad de que fue objeto el sefior EDWIN ENRIQUE SOTO TURIZO. Que
mediante sentencia de fecha 11 de julio de 2016 proferida por este despacho
judicial, se condené a las demandas a pagar, entre otros, los perjuicios morales
causados a raiz de la referida privacion de la libertad. Que la anterior sentencia fue
conformidad por el Tribunal Administrativo del Cesar mediante sentencia de fecha
24 de abril de 2018, la cual fue adicionada mediante proveido del 28 de junio de
2018 por esa misma Corporacion. Que en las referidas sentencias se reconocio en
favor de la sefiora ALEXY SOTO TURIZO el equivalente a 35 SMLMV por concepto
de perjuicios morales.

Agrega que a raiz de la muerte de la sefiora ALEXY SOTO TURIZO, se realiz0 la
sucesion intestada, la cual curs6 en el Juzgado Primero de Pequefias Causas de
Valledupar, quien le reconocio a los sefiores YESICA CAROLINA, JONATHAN
DAVID y JOHANA PAOLA ZULETA SOTO, la suma de $9.114.490 para cada uno
de ellos, en calidad de herederos de la sefiora ALEXY SOTO TURIZO.

Finalmente indica que el cumplimiento de la sentencia fue radicado ante las
demandadas el dia 15 de agosto de 2018, sin que a la fecha se haya realizado su

pago.
CONSIDERACIONES

Con la finalidad de decidir si existe mérito para librar o no mandamiento ejecutivo,
se dara aplicacion a las normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; y en lo no regulado, se aplicara el Codigo General del
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Proceso por remision expresa del articulo 299, en concordancia con el articulo 306
del C.P.A.C.A,, ya que en dicho estatuto no se sefiala procedimiento especial.

El articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en sus numerales primero (1°) y cuarto (4°) indican que, para los
efectos de este Cadigo, constituyen titulo ejecutivo «las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias»; y «las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de
una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa (...)».

Por su parte, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso prescribe que «pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)».

De igual forma, el parrafo inicial del articulo 430 ibidem, prevé que el juez puede
librar mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la obligacion en
la forma pedida, si fuere procedente, o por la suma que considere legal. Tal
legalidad, indudablemente versa con relacién al contenido del titulo que se pretende
ejecutar.

Asi pues, para la procedencia del mandamiento de pago, se debe observar que el
titulo ejecutivo cumpla con los requisitos formales y sustanciales, aclarandose que los
requisitos formales consisten en que el documento o conjunto de documentos que dan
cuenta de la existencia de la obligacion sean auténticos y emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley,
o de un acto administrativo debidamente ejecutoriado; y los requisitos sustanciales se
traducen en que las obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante o de su
causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

Que la obligacion sea expresa, se refiere a que se encuentre debidamente
determinada, especificada y patente; que sea clara, significa que sus elementos
aparezcan inequivocamente sefialados, tanto su objeto (crédito) como sus sujetos
(acreedor y deudor); que la obligaciébn sea exigible, hace referencia a que
Gnicamente es ejecutable la obligacion puray simple, o que, habiendo estado sujeta
a plazo o a condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido ésta.

Ahora bien, por regla general, el titulo contentivo de la obligacion a recaudar consta
en un solo documento, ya sean titulos valores u otro documento que cumpla con
los requisitos exigidos por la norma transcrita; sin embargo, existen relaciones
juridicas que, dada su complejidad, generan obligaciones que constan en diversos
documentos, pero que juntos constituyen una unidad juridica llamada Titulo
Ejecutivo Complejo.

Sdlo cuando los documentos allegados con la demanda como titulo de recaudo, no
dejen duda de la existencia de la obligacion base de la ejecucion, sera procedente
librar mandamiento de pago, dentro del respectivo proceso ejecutivo.

CASO CONCRETO
Descendiendo al caso concreto, se observa que se persigue el pago de una
obligacion contenida en la sentencia de fecha 8 de agosto de 2017, proferida por
esta Agencia Judicial, la cual fue modificada por el Tribunal Administrativo del Cesar



el 24 de abril de 2018, la cual fue adicionada mediante proveido del 28 de junio de
2018 por esa misma Corporacion, providencias proferidas dentro del proceso de
reparacion directa identificado en la referencia, quedando debidamente
ejecutoriada el 5 de julio de 2018. Ademas, el término de ejecutabilidad de diez (10)
meses previsto para el cumplimiento de las providencias judiciales que imponen el
pago o la devolucién de una suma de dinero, en virtud del articulo 192 del CPACA,
norma aplicable al presente asunto, se cumplio el 55 de mayo de 2019. Por ende,
han transcurrido un poco mas de un (1) afio desde que se vencié el término de
ejecutabilidad de la providencia, lo cual permite inferir que la presente solicitud se
encuentra en tiempo para su presentacion.

Se tiene ademas que en las referidas sentencias se reconocio en favor de la sefiora
ALEXY SOTO TURIZO, el equivalente a 35 SMLMV por concepto de perjuicios
morales; que la referida sefiora fallecié el 15 de enero de 2018, y que sus herederos
tramitaron un proceso de sucesion intestada de minima cuantia ante el Juzgado
Primero de Pequefias Causas y Competencias Mdultiples de Valledupar, quien
mediante providencia de fecha 17 de enero de 2023 resolvid aprobara en todas sus
partes el trabajo de particion presentado el 2 de diciembre de 2022 de los bienes
de la causante ALEXY SOTO TURIZO, la cual verso unicamente sobre la suma de
dinero del cual resultd beneficiaria la referida sefiora en la condena que hoy se
ejeuta y se repartio en los siguientes términos:

Valor de los bienes invenltanados: VEINTE SIETE MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($27.343.470).

i de la suma de
1- Hiuela en favorde YESICA CAROLINA ZULETA SOTO, le correspon

: NUEVE MILLONES CIENTO CATORCE MIL CUA TROCIENTOS NQV_ENTA
PESOS, ($9.114.490), correspondientes a la tercera parte del acervo hereditario.

j la suma de
2. Hijuela a favor de JONATHAN DAVID ZULETA SOTO, fe corresponde

NUEIVE MILLONES CIENTO CATORCE MIL CUATROCIENTOS NQVENTA PESOS,
(89.114.490), correspondientes a la tercera parte del acervo hereditario.

3. Hiiuela a favor de JOHANA PAOLA ZULETA SOTO, le corresponde la suma de
NUE{/E MILLONES CIENTO CATORCE MIL CUATROCIENTOS NQVENTA PESOS,
($9.114.490), correspondientes a la tercera parte del acervo hereditario.

Suma igual: VEINTE SIETE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($27.343.470).
gue fue

Atendiendo a que los hoy demandantes acreditaron su calidad de herederos de la
sefiora ALEXY TURIZO SOTO en relacion con los perjuicios que le fueron
reconocidos en la condena que hoy se ejecuta y que respecto de ella presentaron
solicitud de cumplimiento ante las demandas, advierte el despacho que, hasta este
momento procesal, se encuentra acreditaron que les asiste el derecho que
reclaman.

De conformidad con lo expuesto, para este Despacho hay lugar a proferir
mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante por las sumas pretendidas por
concepto de capital, de acuerdo a su liquidacion -la cual estara sujeta a lo que se
decida en la etapa de liquidacion del crédito-, mas los intereses moratorios que se
causen sobre dicha suma, a partir de su exigibilidad hasta que se verifique el pago;
en la medida en se encuentra acreditada la existencia de una obligacién contenida
en sentencia de fecha 8 de agosto de 2017, proferida por esta Agencia Judicial, la
cual fue modificada por el Tribunal Administrativo del Cesar el 24 de abril de 2018,
la cual fue adicionada mediante proveido del 28 de junio de 2018 por esa misma
Corporacion, providencias proferidas dentro del proceso de reparacion directa
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identificado en la referencia, debidamente ejecutoriadas, que ponen de presente la
existencia de un titulo ejecutivo, cuya obligacion base de recaudo se presenta de
manera clara, expresa y actualmente exigible, a la luz del articulo 422 del Codigo
General del proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION Y RAMA JUDICIAL, y en favor de la parte ejecutante,
con base en la obligacién contenida en la sentencia de fecha 8 de agosto de 2017,
proferida por esta Agencia Judicial, la cual fue modificada por el Tribunal
Administrativo del Cesar el 24 de abril de 2018, y adicionada mediante proveido del
28 de junio de 2018 por esa misma Corporacién, dentro del proceso de reparacion
directa identificado en la referencia; por los siguientes conceptos:

a) Lasuma de VEINTISIETE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTAY TRES MIL
CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($27.343.470), por concepto del capital.

b) Los intereses moratorios que se causen sobre la suma descrita en el literal
anterior, a partir de su exigibilidad y hasta la fecha en que se cumpla con el pago
efectivo de la obligacion, de conformidad con el articulo 192 del CPACA..

SEGUNDO: Notifiquese este auto personalmente a las entidades ejecutadas, para
lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
haciéndosele saber que dispone de cinco (5) dias para pagar la obligacion (art. 431
C.G.P.), y diez (10) dias para proponer excepciones (art. 442 ibid.).

TERCERO: Asimismo, notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico
(Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, delegado ante este
Juzgado), asi como al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

CUARTO: se reconoce personeria juridica al abogado WILFRAN ENRIQUE
CANAVERA SIERRA como apoderado judicial de la parte ejecutante, en virtud y
para los efectos de los poderes aportados.

Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de las
herramientas electronicas, tal como lo dispone la Ley 2213 de 2022 del 13 de junio
de 2022, este Despacho se abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos
ordinarios del proceso. En el caso de ser necesario costear las notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, y demas tramites, esta agencia judicial
lo ordenara por auto.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: JANINE SERRANO QUINTERO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2016-00594-00

Atendiendo a que el apoderado de la parte ejecutante se opone a la solicitud de
terminacion del proceso por pago total de la obligacién que fue propuesta por el
apoderado de la entidad ejecutada, como quiera qué, para determinar si hubo o no
pago total se hace necesario abordar la etapa de liquidacion del crédito, se requiere a
los apoderados de las partes que se sirvan presentar la liquidacion del crédito tal y
como se ordenoé en el ordinal segundo de la providencia de fecha 27 de octubre de
2022 proferida dentro de este asunto.

Una vez se corra el traslado correspondiente de la (s) liquidaciones que se llegaren a
presentar, por Secretaria, remitase el expediente a la Profesional Universitario grado
12%(Paragrafo del articulo 446 del CGP), de la Secretaria del Tribunal Administrativo
del Cesar, para que verifique la liquidacion del crédito; requiriéndosele, que se aporte
la respectiva liquidacion que resulte del calculo matematico que se surta, teniendo en
cuenta la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacion que
presentd la parte ejecutada y el memorial de oposicion que para el efecto presento el
apoderado de la parte ejecutante.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Quien fue designado para estas labores a través del Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, articulo 10.

icontec




Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fedd454741b3da5b0cff32e341eb514e18bd2dd63d5f509fd0cfOf479d46a2al
Documento generado en 04/04/2024 12:16:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



3N

- . Rama Judicial

] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
/i A S ADMINISTRATIVO DEL CESAR

u Reptblica de Colombia @ %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA HERRERA CONTRERAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00154-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 23 de noviembre de 2023, mediante la cual resolvid
CONFIRMAR la sentencia de fecha 25 de agosto de 2023, que declar6 probada la
excepcion denominada inexistencia del derecho reclamado y neg0 las pretensiones
de la demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUILLERMINA GARCIA DOMINGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00215-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 8 de febrero de 2024, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia de fecha 9 de octubre de 2023, que negé las pretensiones de la
demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YINY ROSA PICON SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00236-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia de fecha 25 de agosto de 2023, que declard probadas las excepciones
de legalidad del acto administrativo demandado, inexistencia de derecho adquirido,
supremacia de la constitucion y pago de lo no debido propuestas por las entidades
demandadas, con lo cual negaron las pretensiones de la demanda, proferida por
esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALEXCOSISKY ARMANDO CASTILLA ANAYA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00238-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 1° de febrero de 2024, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2023, que nego las pretensiones de la
demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.
Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER RICO MENESES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00239-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2023, que nego las pretensiones de la
demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALVARO ENRIQUE MARTINEZ BRAVO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00242-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR
la sentencia de fecha 22 de septiembre de 2023, que negd las pretensiones de la
demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMILCE MARIA CORDOBA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00254-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha primero (1°) de febrero de 2024, mediante la cual resolvié
CONFIRMAR la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2023, que negé las
pretensiones de la demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM ELENA BRITO MINDIOLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00255-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha ocho (8) de febrero de 2024, mediante la cual resolvié
CONFIRMAR la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2023, que negé las
pretensiones de la demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCY LUZ GALINDO NIEVES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00264-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha primero (1°) de febrero de 2024, mediante la cual resolvi
CONFIRMAR la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2023, que negé las
pretensiones de la demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

icontec




Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 3e22abdc329b35b3808cc62ech3080079a30ceab55efece7dcfi69c2ac8e5342¢
Documento generado en 04/04/2024 12:16:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



3N

- . Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

/i A S ADMINISTRATIVO DEL CESAR
u Reptblica de Colombia @ %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MERCEDES PAULINA JOIRO MAESTRE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00265-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha ocho (8) de febrero de 2024, mediante la cual resolvié
CONFIRMAR la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2023, que negd las
pretensiones de la demanda, proferida por esta Agencia Judicial.

En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA ESTHER MONTANO DAZA y ELIZABETH
CORONADO MONTARO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00323-00

Procede el Despacho a resolver la excepcién propuesta por la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Para resolver, se CONSIDERA

El Articulo 38 de la Ley 2080 de 20211, en cuanto a la resoluciéon de
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece lo
siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cdadigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de
requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Codigo General del Proceso, en cuanto a las
excepciones previas, oportunidad y trdmite de las mismas, prescriben:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

(.)

1 Por medio del cual se reforma el codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

©
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“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberan acompafarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podran practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el
caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidir4 sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante.
Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella
las practicard y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el trdmite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion. (...)”

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corri6 traslado a la parte demandante
de la excepcion de caducidad del medio de control propuesta por la entidad
demandada, procede el Despacho a resolverla de la siguiente manera:

-Caducidad del medio de control de Reparacién Directa: Dentro del término del
traslado de la demanda, la apoderada del EJERCITO NACIONAL, solicita que se
declare que en el caso concreto se configur6 el fendmeno juridico de caducidad del
medio de control de reparacion directa. Resalta que en los hechos de la demanda
se mencion6 que el sefior CARLOS MARIO NAVARRO ONATE (g.e.p.d.), indigena
wiwa, fue identificado e individualizado en el caso 03 de Sub Costa Caribe, entre el
9 de enero de 2002 y el 9 de julio de 2005, atribuible a miembros del Batallén de
Artilleria No. 2 La Popa, como autores intelectuales y materiales del falso positivo o
asesinatos y desapariciones forzadas ilegitimamente presentadas como bajas en
combate por agentes del estado. Por lo tanto, se insiste que se encuentra
demostrado que el afio en el que sucedieron los hechos de la demanda fue en el
2004, fecha en la cual la parte demandante conocié del asesinato del sefior
NAVARRO ONATE.

Asi las cosas, se indica que la fecha de la interposicion de la demanda se efectud
superando el término de los dos (2) afos, de que trata el literal i), numeral 2 del
articulo 164 del CPACA, contados a partir de la fecha de la accion u omisién
causante del dafo, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que se pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia. Incluso, sefiala que la parte demandante no
mencionod ningun impedimento para acudir al aparato judicial, supuesto factico que
no puede presumirse.

Frente al tema, destaca la sentencia de unificacion de fecha 29 de enero de 2020,
proferida por la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, en la cual
se determiné que si bien la garantia de la imprescriptibilidad de la accion penal para



los delitos de lesa humanidad y crimenes de guerra, mantenia similitud con la nueva
interpretacion jurisprudencial en materia de caducidad para la accién contenciosa
administrativa, dado a que no es absoluta y no opera cuando se encuentran
identificados y vinculados los posibles responsables de la conducta penal, y en
materia contenciosa administrativa, la caducidad no inicia sino hasta que la victima
tuvo la posibilidad de conocer que el Estado participd en los hechos. Por ende, se
establecio que el término de caducidad no empieza a contar cuando se advierten
circunstancias especiales o0 razones materiales que impidan acudir ante la
administracion de justicia, pero que una vez superadas, empezaran a correr.

Dentro del término del traslado de las excepciones de la parte demandada, se allego
memorial por parte del apoderado de la parte demandante, siendo las razones de
defensa frente a la excepcion de caducidad del medio de control de reparacion
directa, que en los asuntos relacionados con los delitos de lesa humanidad o
crimenes de guerra, para computar el plazo de caducidad no basta con la ocurrencia
de la accién u omision causante del dafio, es necesario a su vez que se determine
si el interesado advirtié o tuvo la posibilidad de saber que el Estado participé en
tales hechos y que le era imputable el dafio, lo cual si bien no implica que se deba
tener la individualizacion o sancién penal del agente que ocasiono el dafio, sino el
conocimiento de la intervencion de una autoridad, ya que esto condicionaria la
declaratoria de la responsabilidad estatal a un requisito de procedibilidad que la ley
no contempla, con lo cual se restringiria el derecho de acceso a la administracion
de justicia.

Aunado a lo anterior, se sefiala que a partir del auto No. 128 del 7 de julio de 2021,
proferida por la Jurisdiccién Especial para la Paz “JEP”, la parte demandante
determind la posibilidad de interponer la respectiva demanda, en razén a que
anteriormente vivian atemorizados bajo las amenazas, homicidios, violencia,
persecucion y el destierro de sus tierras por parte de los grupos paramilitares.
Sumado a lo anterior, se indica como puntos de imposibilidad de la presentacion
de la respectiva demanda, los siguientes: (i) la residencia de la familiar se
encuentra ubicada en la zona rural, en las estribaciones de la sierra nevada de
Santa Marta, (ii) la dependencia econdmica de muchos integrantes de la familia
dificulté costear los gastos de un profesional del derecho vy (iii) la pertenencia de
los familiares de la victima directa a grupos de especial proteccion constitucional,
esto es, la etnia wiwa. En conclusion, se precisa en relacion a la sentencia de
unificacién del 29 de enero de 2020, proferida por la Sala Plena de la Seccion
Tercera del Consejo de Estado, que se destaca como obstaculo material para
acceder a la justicia, las amenazas recibidas y al temor infundido a que sus
familiares fueran presentados como delincuentes y no conocian que pertenecian a
las AUC al momento de su fallecimiento.

Al respecto, es menester tener en cuenta que el 29 de enero de 2020, la Sala Plena
de la Seccioén Tercera del Consejo de Estado? unificd su postura en relaciéon con la
caducidad de las pretensiones indemnizatorias formuladas con ocasion de los delitos
de lesa humanidad, los crimenes de guerra y cualquier otro asunto en el que se
pueda solicitar la declaratoria de responsabilidad patrimonial del Estado, en la que
se expreso que:

“... la jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de Estado se unificara
en relacion con la caducidad de las pretensiones indemnizatorias formuladas con
ocasion de los delitos de lesa humanidad, los crimenes de guerra y cualquier otro
asunto en el que se pueda solicitar la declaratoria de responsabilidad patrimonial
al Estado, bajo las siguientes premisas: i) en tales eventos resulta exigible el
término para demandar establecido por el legislador; ii) este plazo, salvo el caso

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sala Plena, C. P.: Marta Nubia Velasquez Rico,
Veintinueve (29) De Enero De Dos Mil Veinte (2020), Radicacion Numero: 85001-33-33-002-2014-00144-01(61033) A.



de la desaparicion forzada, que tiene regulacion legal expresa, se computa desde
cuando los afectados conocieron o debieron conocer la participacién por accién
u omisién del Estado y advirtieron la posibilidad de imputarle responsabilidad
patrimonial, y iii) el término pertinente no se aplica cuando se observan
situaciones que hubiesen impedido materialmente el ejercicio del derecho de
accion y, una vez superadas, empezara a correr el plazo de ley”.

De otro lado, el 26 de mayo de 2020, la Subseccién A de la Seccidén Tercera del
Consejo de Estado, con radicacion No. 05001-23-33-000-2016-02647-01(62380),
establecié que en estos casos se debe garantizar el derecho de acceso a la
administracion de justicia, con lo cual se permita recaudar en su totalidad las
respectivas pruebas y se logre determinar si efectivamente existiéo caducidad del
medio de control, siendo los argumentos expuestos en la sentencia del siguiente
tenor literal:

“La jurisprudencia de esta Corporacién ha reconocido que, cuando el conteo del
término de caducidad no puede ser determinado de manera clara en una etapa
inicial, el juez esta plenamente facultado para dar aplicacion a los principios pro
actione y pro damnato?, sin perjuicio de que en un momento posterior y con la
verificacion de todo el material probatorio se pueda determinar que existio
caducidad del medio de control.

Asi las cosas, dado que en esta etapa del proceso no es posible determinar con
certeza si se configuré o no la caducidad respecto de la pretensién de declarar la
responsabilidad del Estado -por omision- por la muerte del sefior Luis Guillermo
Marin Carvajal, con el fin de garantizar el derecho de acceso a la administracion
de justicia, se confirmara la decision apelada, debiéndose continuar con el tramite
procesal para recaudar las pruebas solicitas y con base en ellas analizar el
fendémeno juridico de la caducidad al momento de dictar sentencia.”

En uniformidad con lo anterior, teniendo en cuenta que las pretensiones de la
demanda estan encaminadas a obtener la declaratoria de responsabilidad de la
entidad demandada, por la ejecucion extrajudicial u homicidio y posterior
desaparicion forzada del sefior CARLOS MARIO NAVARRO MONTARO (g.e.p.d.),
conforme a lo invocada por la parte demandante, como quiera que en esta etapa
procesal no se han recaudado la totalidad de las pruebas y que las allegadas no
permiten acreditar si en el caso concreto oper6 el fendmeno de la caducidad, el
Despacho estima negar la excepcion de caducidad y continuar con el tramite, sin
perjuicio de lo que llegue a demostrarse dentro del proceso.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR en esta etapa procesal la prosperidad de la excepcion mixta de
“Caducidad”, invocada por el EJERCITO NACIONAL, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la doctora ALEXA XIMENA ACOSTA
CACERES como apoderada judicial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-

3 Al respecto, el Consejo de Estado, Seccion Tercera en auto del 2 de mayo de 2013, expediente 45.550 (M.P. Hernan
Andrade Rincén) dispuso: “... Asi entonces, como quiera que del material probatorio allegado no se puede establecer cual
fue la fecha de ejecutoria de la providencia que puso fin al proceso penal por el cual hoy se reclama reparacion, no es posible
hacer el respectivo conteo, por lo que, a fin de darle curso a la accién y con el fin de garantizar el acceso a la Administracién
de Justicia, tal y como lo ha sefialado esta Corporacién en eventos como el descrito con anterioridad, resulta necesaria la
aplicacion de los principios pro actione y pro damato, en los términos en los que de manera pacifica y reiterada se ha
determinado.”



EJERCITO NACIONAL, en los términos y para los efectos del poder conferido.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aa981e7a8bfc54858eb4f12f005e4h335ad036eh72f22134a038edb0fbb4a754
Documento generado en 04/04/2024 12:16:08 PM
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGRETH MONTANEZ VALERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00388-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio MAGRETH
MONTANEZ VALERO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 04/04/2024 12:16:10 PM
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES BEATRIZ FERNANDEZ RAMIREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 200013333-005-2023-00389-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovi6é MERCEDES
BEATRIZ FERNANDEZ RAMIREZ en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4ba91bf52d89dfadfd35529eaecc9bla7c0644a5b3ff5f52e7a97a38a8c4104a
Documento generado en 04/04/2024 12:16:11 PM
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MADELEYNE MONTENEGRO NAVARRO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 200013333-005-2023-00390-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio MADELEYNE
MONTENEGRO NAVARRO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DENIS MARIA MURGAS GUERRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00396-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié DENIS MARIA
MURGAS GUERRA en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01f164e5b3h75e85a0ee739f9f2a21c2eb9e57ad53e3d2602399033b0e73200b
Documento generado en 04/04/2024 12:16:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



4

B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALVARO JULIO CRUZ PONTON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00405-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovi6 CARLOS
JULIO CRUZ PONTON en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA BEATRIZ ARAUJO DAZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00413-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio GLORIA
BEATRIZ ARAUJO DAZA en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YUSELYS ELENA JIMENEZ ALTAMAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00414-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promoviéo YUSELYS
ELENA JIMENEZ ALTAMAR en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: KELLY MORALES GARRIDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00417-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié KELLY
MORALES GARRIDO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AURELIO LARA PEDROZO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00418-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovi6 AURELIO
LARA PEDROZO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELVIA RAFAELA PINTO ACOSTA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00419-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio ELVIA
RAFAELA PINTO ACOSTA en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO ENRIQUE PERTUZ ROSADO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00420-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio JAIRO
ENRIQUE PERTUZ ROSADO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JEANETTE GARCIA OSPINA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00421-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié JEANETTE
GARCIA OSPINA en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GELUA NEYITH ABDO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00425-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié GELUA
NEYITH ABDO RODRIGUEZ en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FERNEL SOTO LOPEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00426-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié  FERNEL
SOTO LOPEZ en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ENRIQUE GUTIERREZ ZULETA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00428-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié JOSE
ENRIQUE GUTIERREZ ZULETA en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BETINA ARGENIDA SANCHEZ NIZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00440-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié BETINA
ARGENIDA SANCHEZ NIZ en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DUGAR GERMAN GUERRERO OROZCO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00441-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié DUGAR
GERMAN GUERRERO OROZCO en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER SEGUNDO PALLARES ARRIETA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00444-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

icontec




RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié JAVIER
SEGUNDO PALLARES ARRIETA en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JONIS JOSE ARIAS ROJAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00445-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié JONIS JOS E
ARIAS ROJAS en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DOLLYS MACIAS TAMAYO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00446-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié DOLLYS
MACIAS TAMAYO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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4

B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIRIAM ROSA PACHECO CARVAJALINO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 200013333-005-2023-00447-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié MIRIAN ROSA
PACHECO CARVAJALINO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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4

B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MANUEL DE JESUS SANCHEZ LOPEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 200013333-005-2023-00448-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio MANUEL DE
JESUS SANCHEZ LOPEZ en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NAIGER JUDITH ROBLES BISLICK

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00450-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié NAIGER
JUDITH ROBLES BISLICK en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILLIAN ALFREDO MARTINEZ LUQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00453-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié WILLIAN
ALFREDO MARTINEZ LUQUEZ en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARLY LORENA PAEZ MANOSALVA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00455-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio MARLY
LORENA PAEZ MANOSALVA en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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4

B Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptblica de Colombia Q &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA MAGALIS IMBRETH RIOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00456-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié MARTHA
MAGALIS IMBRETH RIOS en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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LI Rama Judicial
1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia Q AN

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADRIAN FARID ARRIETA FLOREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 200013333-005-2023-00457-00

Mediante escrito presentado el dia 30 de noviembre de 2023, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que desiste de las pretensiones del proceso, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se CONSIDERA:

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso,
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

La figura del desistimiento esta regulada por los articulos 314 a 316 del C.G.P.,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del
C.P.A.C.A, dado gue este ultimo unicamente se refiere al desistimiento tacito.

El articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes
términos:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia (...)” (Negrillas por fuera del texto).

En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento
de las pretensiones fue presentado por el apoderado de la parte demandante
estando el proceso en tramite, pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso; asi mismo, el mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de
conformidad con el poder aportado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
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RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovio ADRIAN
FARID ARRIETA FLOREZ en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

TERCERO. - En firme este auto, archivese el expediente.
Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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| “_ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICEION DE LO CONTENGIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLADYS FLOREZ GOMEZ
DEMANDADO: UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00533-00

Procede el despacho a resolver la solicitud de integracion del litis consorcio necesario
presentada por el apoderado de la entidad demandada, de la siguiente manera:

l. LA SOLICITUD. -

El apoderado de la entidad demandada solicita que se vincule como litis consorcio
necesario al sefior GUSTAVO PALOMINO RODRIGUEZ, quien actualmente se
encuentra ocupando el cargo de jefe de la Oficina de Coordinacién de Control Interno
de la UPC, cargo del cual fue declarado insubsistente el nombramiento de la hoy
demandante.

Como fundamento de su solicitud sefiala que en el escrito de la demanda se le atribuye
al Dr. GUSTAVO PALOMINO MARTINEZ, la falta de idoneidad para desempefar el
cargo que ocupaba la hoy demandante, lo cual hace necesario su vinculacién a este
asunto.

Como sustento de la peticién, aporta con su solicitud la Resolucién del nombramiento
y el acta de posesion del sefior PALOMINO MARTINEZ en el cargo mencionado.

[I. CONSIDERACIONES. -

El articulo 61 del C.G.P, aplicable a esta jurisdiccion por mandato del articulo 306 del
CPACA, consagra lo referente al litisconsorcio necesario, en los siguientes términos:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio.

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones
0 que intervinieron en dichos actos, la demanda deberé formularse por todas o dirigirse
contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara
notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y
con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para
gue comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término. Si alguno de los
convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si
las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia
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si emanan de todos. Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no
figure en la demanda, podra pedirse su vinculacion acompafando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

En lo concerniente a la preclusion de la oportunidad procesal para la integraciéon del
litis consorcio necesario, el articulo 61 idem, sefiala:

“En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticion de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para
que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.”

Por lo anterior, se advierte que existe litisconsorcio necesario cuando la situacion
juridica sustancial o la pretension deducida no puede ser materia de decision eficaz si
en el respectivo proceso no estan presente todos los litisconsortes, caso que se da
cuando dicha relacion, por su propia indole o por mandato de la ley, es de tal entidad
que para recibir pronunciamiento de mérito requiere la obligada comparecencia de
todos aquellos a quienes se vincula. En esos casos la presencia en el proceso de los
sujetos vinculados a esa relacion se hace indispensable, a fin de que la relacion juridica
procesal quede completa y sea posible decidir en la sentencia sobre el fondo de ella.

Por consiguiente, faltara el contradictor necesario en dos eventos: i) Cuando quienes
concurren no son los sujetos a quienes corresponda Unicamente formular o
contradecir las pretensiones que aparecen en la demanda; y ii) Cuando aquéllos
debian ser partes, en la posiciéon de demandante o demandado, pero en concurrencia
con otras personas que no han comparecido al proceso.

Descendiendo al caso concreto, advierte el Despacho que no es de recibo el
argumento expuesto por el apoderado de la entidad demandada en relacion con la
necesidad de vincular a este asunto al sefior GUSTAVO PALOMINO RODRIGUEZ —
quien fue nombrado en reemplazo de la hoy demandante, en el cargo de jefe de la
Oficina de Coordinacion de Control Interno de la UPC-, toda vez que no se advierte
gue el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme frente al
referido sefior o que sea imposible decidir de mérito sin su comparecencia, por no ser
éste sujeto de la relaciébn y por no haber intervenido en la produccion del acto
administrativo del cual ahora se solicita su nulidad.

Ahora, el hecho de haber sido mencionado el sefior PALOMINO RODRIGUEZ en el
cuerpo de la demanda, no hace indispensable e inescindible su vinculacién al proceso
para resolver el fondo del asunto, pues el problema juridico de este proceso gira en
torno a la desvinculacion de la actora en el cargo, al margen de las decisiones
proferidas con posterioridad a dicha insubsistencia. Aunado a lo anterior, las calidades
profesionales de quien entro a reemplazar a la hoy demandante en el cargo del cual
fue declarada insubsistente, puede ser controvertido por la entidad en su estrategia de
defensa.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
RESUELVE:

NEGAR la solicitud de vinculacion como litis consorcio necesario del sefior GUSTAVO
PALOMINO RODRIGUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.



Una vez ejecutoriada esta providencia, vuelva al despacho para fijar nueva fecha para
llevar a cabo la audiencia inicial dentro de este asunto.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8: AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: GILBERTO JOSE PLATA CANTILLO

DEMANDADO: ESTABLECIMEINTO PENITENCIARIO DE ALTA'Y
MEDIANA SEGURIDAD DE CUCUTA

RADICADO: 20001-33-33-005-2024-00073-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 10 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
asigna competencia a los Juzgados Administrativos para conocer en primera
instancia de los procesos relativos a la proteccion de derechos e intereses
colectivos, reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra
las autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o las
personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desempefien funciones
administrativas. Cuando dichos procesos se dirijan contra las autoridades del orden
nacional o las personas privadas que dentro de ese mismo dmbito desempefian
funciones administrativas, la competencia radica en los Tribunales Administrativos
en primera instancia (Art. 152-14, modificado por el articulo 28 de la Ley 2080 de
2021)

La presente accién de cumplimiento esta dirigida contra el ESTABLECIMEINTO
PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE CUCUTA, la cual es un
centro de reclusion adscrito al Instituto Penitenciario y carcelario- INPEC, por lo
tanto, segun la norma inicialmente indicada, el conocimiento de esta demanda
corresponde en primera instancia al Tribunal Administrativo del Cesar.

Por lo anterior, se declarara la falta de competencia del Juzgado para conocer del
presente asunto y se ordenard la remision del expediente al Tribunal Administrativo
del Cesar —Reparto—, a través de la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad
con lo indicado en el 168 del C.P.A.C.A.

RESUELVE

Primero. - DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo. - REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 011

Hoy 05-04-2024 Hora 8:00 A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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