REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 43 Fecha: 05/07/2017 Pigina: 1
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidn Actuacion Auto Cuad.
20001 33 31 005 ) ] T ) . i - ) Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady ~ JORGE ONATE - PEREZ NACION- FISCALIA GENERAL DE LA DIE 1.LAS EXCEPCIONES DE MERITO PRESENTADA POR LA 04/07/2017

2010 00562

Restablecimiento del
Derecho

NACION

20001 33 31 005
2011 00308

Accion de Nulidad v
Restablecimento del
Derecho

CARLOS HUMBERTO PEDRAZA

PARTE EJECUTADA CORRASE TRASLADO A LA PARTE
EJECUTATE

CAJA DE SUELDO DE PUTIRODE LA
POLICIA NACIONAL CASUR

Auto decreta medida cautclar
DECRETAR MEDIDA DE EMBARGC Y RIVFENCIGN DIE
DINEROS

04/0772017

20001 33 31 005

Auto decide recurso

201600156

Directa

GENERAL DE LA NACION

Accion de Nulidad v CARLOS HUMBERTO PEDRAZA CAJADE SUEI,D(') DE RETIRODE LA REPONER EN SU TOTALIDAD EL AUTO DE FECHA 30 DE 04/07/2017
2011 00308 Restablecimicnto del POLICIA NACIONAL CASUR MAYO DE 2017

Derecho
20001 3331 005 i ] I N Auto decreta medida cautelar

Accion de Nulidad y  JOSE MANUEL ESCOBAR MARTINEZ -~ CASUR DECRETAR MEDIDA DE EMBARGO Y RETENCION DE 04/07/2017
2011 00321 Restablecimiento del DINEROS

Derecho
20001 33 31 005 . . - e e . Auto decide recurso

Accion de Nulidad y ~ JOSE MANUEL ESCOBAR MARTINEZ -~ CASUR REPONER EN SU TOTALIDAD EL AUTO DE FECHA 30 DE 04/07/2017
2011 00321 Restablecimiento del MAYO DE 2017

Derecho
20001 33 31 005 _ . ) . .. . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion  LESLIN LILIANA TOBIAS POLO FISCALIA GENERAL DE LA NACION SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PARA EL 04/07/2017
2016 00045 Directa DIA 14 DE JULIO DE 2017A 1.AS 8.30 AM
20001 33 31 005 . . o . . . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparaciéon BI.ANDER PEREZ DE PEREA NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PARA EL 04/07/2017
2016 00074 Directa NACIONAL DIA 14 DE JULIO SDE 2017 A LAS 9 AM
20001 3331 005 ) ) o - . o . N Auto Concede Recurso de Apclacion

Accion de Nulidad y  ASEO DEL NORTES.A. - ES.P. SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS SE CONCEDE EL RECURSO DE APELACION PROPUESTO 04/07/2017
2016 00117 Restablecimiento det PUBLICOS POR LA APODERADA DE ASEO DEL NORTE

Derecho _
200013331 005 e . S Auto de Tramite

Ejecutivo MARIA LUISA - WALKER JANICA TEGEN EL DESAPCHO CONSIDERA NECESARIO REMITIR EL 04/07/2017
2016 00133 PRESENTE PROCESO AL PROFESIONAL UNIVERSITARIO

GRADO 12 CONTADOR ADSCRITO A 1,OS JUZGADOS
ADMINISTRATIVO

20001 33 31 003 . ) . T . Auto fija fecha audiencia v/o diligencia

Accion de Nulidad y - MERCEDES GRAVINA ARIAS voep SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARAELDIA4DE  04/07/2017
2016 00154 Restablecimicnto del ABRIL DE 2017 ALAS 10 AM

Derecho
20001 33 31 005 , o . . . Auto admite demanda

Accion de Reparacion  YEISON OCHOA TORRES NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA ADMITASE LA DEMANDA 04/07/2017




ESTADO No. 43 Fecha: 05/07/2017 Pigina: 2
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 31 005 B . T y Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Nulidady  AUGUSTO CESAR JIMENEZ CREMIL SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PARA EL  04/07/2017
2016 00258 Restablecimicentodel ~ZAMBRANO DIA 14 DE JULIO DE 2017 A LAS 10 AM
Derecho
20001 33 31 005 . ] N N . Auto declara desicrto recurso
Accién de Nulidady ~ JOSE PARRA BENITEZ CREMIL DECLARAR DESIERTO EL RECURSO DE APELACION 04/07/2017
2016 00331 Restablecimiento del INTERPUESTO POA CREMIL
Derecho
20001 3331 005 . . ) e — . Auto fija fecha audicncia y/o diligencia
Accion de Nulidad y - LUZ MARINA - CASTRO FIDUPREVISORA S.A. SE FIJA FECIIA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PARAEL  04/07/2017
2016 00337 Restablecimiento del DIA 14 DE JULIO DE 2017 A LAS 9.30 AM
Derecho
20001 33 31 005 ] o N . o . e, Auto ordena notificar
Accion de Repeticion ~ FISCALIA GENERAL DE LANACION  JOSE DE JESUS MAZANETTH CABELLO el despacho ordena que por secretaria se efectuc la misma de 04/07/2017
2016 00494 contromidad con lo dispuesto en ei articulo 200 cpaca
20001 3333 005 . . . , . Auto dc Tramite
Acciones de Tutela DORANAVARRO BONILLA UARIV ABSTENERSE DE FIJAR NUEVA FECHA PARA LA 04/07/2017
2017 00089 REALIZACION DE AUDIENCIA INICIAL DENTRO DEL
PRESENTE AUTO, SE REQUIERFE AL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
20001 33 33 005 . o ) Auto inadmite demanda
Accién de Nulidad SAMIR BARAKAT EGAIME UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE INADMITIR LA DEMANDA 04/07/2017
2017 00143 RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS
20001 33 33 005 . . e o o ] Auto Concede Recurso de Apelacion
Acciones de ESTHER - HINOJOSA EMDUPAR §.4 ES.P. EL DESPACHO DISPONE QUE POR SECRETARIA SI: REMITA  04/07/2017
2017 00147 Cumplimicnto EL EXPEDIENTE AL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR A FIN DE QUE SE SURTA EL TRAMITE DEI.
RECURSO DI: APELACION
20001 33 33 005 . . o Auto admitc demanda
Accion de Reparacion  DANIEL FERNANDO BORJAS GARCIA A\.AClOf\: - MIN DEFENSA - POLICIA ADMITASE LA DEMANDA 04/07/2017
2017 00185 Directa Y OTROS NACIONAL
20001 33 33 005 ) o . . Auto Rechaza Demanda
Acciones de GINA MARIA DAZA VARGAS ELECTRICARIBE S A ES.P. SE RECHAZA 1.A DEMANDA 04/07/2017
2017 00215 Cumplimiento
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FLJA EL PRE

EN LA FECH/ 05/07/2017 Y A LA HORA DE LAS 8 AM. PORE

E ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

INO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.




N\ SN REPUBLICA DE COLOMBIA

e oe ©° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JORGE ONATE PEREZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20-001-33-31-005-2010-00562-00

De las excepciones de mérito presentadas por la parte ejecutada, visible a folios 45a 80 y
105 a 140 del expediente, corrase traslado a la parte ejecutante por diez (10) dias, para
gue se pronuncie sobre las mismas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 443

del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y camplase

BIBIANA MARCELA CORDERO VASQUEZ
Juez 5% Administrativa del Circuito Judicial de Valledupar

La Juez

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Na._q_?) L E
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DiA DE Ho~r__0_5 JULML_ SIENDO
LAS B:00 AM. -

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSALE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO

Secretaria

\
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“ot==Z"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS HUMBERTO PEDRAZA
DEMANDADO: CASUR

RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00308-00
*Int.

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
interpuesto por la Apoderada judicial de la parte demandante, en contra del auto de fecha
30 de mayo de 2017, por medio del cual este Despacho negé el mandamiento de pago en

contra de la entidad demandada.

l.- DEL RECURSO PROPUESTO.-

Mediante auto del 30 de mayo de 2017, este Despacho se abstuvo de librar mandamiento
de pago en contra de la entidad demandada, al encontrarse que la accion ejecutiva habia
caducado.

Dicha decision fue recurrida por el mencionado apoderado del extremo activo de la litis,
recurso que fue interpuesto dentro del término legal para ello, acorde con lo dispuesto en
el articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y el articulo 318 de Codigo General del Proceso, toda vez que el auto se
notificé por estado el 31 de mayo de 2017, y el recurso fue presentado el 5 de junio del
mismo afo, es decir, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la notificacion de la

providencia.

Del recurso propuesto se corrio traslado a las partes por tres (3) dias, conforme a lo
ordenado en el articulo 319 del Cédigo General del Proceso, venciendo dicho traslado el
dia 14 de junio de 2017, término frente al cual la parte demandada guardé absoluto

silencio.

[I. CONSIDERACIONES

Sin haber lugar a mayores elucubraciones, el Despacho ordenara reponer el auto del 30
de mayo de 2017, pues le asiste razédn a la recurrente al afirmar que esta agencia judicial
no tuvo en cuenta el término adicional de dieciocho (18) meses con que cuenta la
Administracion para proceder al pago de las sentencias y conciliaciones aprobadas que

contengan obligaciones de pagar en dinero.

En efecto, el Consejo de Estado afirmé respecto de la contabilizacién del término de

caducidad de la accion ejecutiva, que la misma se cuenta una vez hayan fenecido los



SEGUNDO: Librar mandamiento de pago en contra de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR”, y a favor de CARLOS HUMBERTO
PEDRAZA, por la suma de VEINTIUN MILLONES QUINIENTOS NOVENTA MIL
SEISCIENTOS VEINTIUN PESOS ($21.590.621) M/CTE, correspondiente al capital
dejado de cancelar en virtud de lo ordenado en sentencia del 11 de noviembre de 2011,
proferida por este Juzgado; mas los intereses moratorios que correspondan desde la
fecha en que se hizo exigible la obligacion hasta la fecha en que se cumpla con la

obligacion.

TERCERO: Ordénese a la entidad demandada que cumpla la obligaciéon de pagar a la
parte ejecutante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese este auto personalmente a CASUR, en la forma establecida en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de Coédigo General del Proceso.

QUINTO: Asi mismo, notifiquese personalmente al sefor Procurador Judicial 75 Delegado
ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Valledupar, de acuerdo con lo estatuido
en el numeral 2°, articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

De igual manera, notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo estatuido en los articulos 610 y 611 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: Que el demandante deposite en la cuenta de la Secretaria de este Despacho en
el Banco Agrario de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, la suma de sesenta
mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso, advirtiéndole al actor que de
no acreditar este pago, se dara aplicacion al articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que prevé la terminacion del proceso o

la actuacién por desistimiento tacito.

SEPTIMO: Téngase al Doctor JANINE LICETH ARZUAGA ESCOBAR como apoderada
judicial de la parte ejecutante, de conformidad con lo contemplado en el articulo 77 del

Cdédigo General del Proceso y el poder obrante a folio 1 del paginario.
JUZGADO @INTO ADMINISTRATIVO
DEL CiRCUITO DE V2 1E9UPAR
SECRETARIA

Notifiquese y camplase .
La Juez Valledupar, _ML-_ZU‘7 i —

- |
Bor anotacion en EETADO Mo~ . LI\{L— 2
f’j g e, ‘\ fificd 2l auro snterlor a las partes que no fueren
praunaklmante.

BIBIANA MARCE OERO VASQUEZ SECRE*
.
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N T REPUBLICA DE COLOMBIA

o Be OF RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS HUMBERTO PEDRAZA

DEMANDADO: CASUR
RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00308-00
*Int.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 43 del cuaderno principal del expediente,
y el memorial obrante a folios 1 y 2 del cuaderno de medidas cautelares del plenario, el

Despacho procede a pronunciarse sobre la misma teniendo en cuenta las siguientes

Il.- CONSIDERACIONES.-

El articulo 594 del Codigo General del Proceso, establece:

Articulo 594. Bienes inembargables.- Ademas de los bienes inembargables seralados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de

las_entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de la sequridad social.

(..)

Paragrafo.- Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar ordenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embarqo el
fundamento leqal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se
indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera informar al
dia habil siguiente a la autoridad que decreto la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la
medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decreto
la medida deberé pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la
comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si
pasados fres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la
medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondrén a disposicion del
juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo
ordene."-Se subraya y resalta por fuera del texto original-.
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dicha peticion se encuadra dentro de la peticién de embargo sobre recursos que poseen

el caracter de inembargable.

Igualmente, el Despacho se abstendra de librar orden de embargo sobre los recursos que
a titulo de renta por concepto de administracién de inmuebles arrendados de propiedad
de la entidad ejecutada tenga, pues se observa que la medida se dirige a distintas
entidades bancarias, las cuales no estan facultadas para determinar la proveniencia de
dichos recursos y no es la entidad competente de determinar la procedencia de estos

recursos.

Sin embargo, el Despacho ordenara el embargo y retencion de dineros de propiedad de la
entidad demandada, excluidas las transferencias de la Nacion, en las cuentas de ahorro y
corrientes que tenga la mencionada entidad en las distintas entidades bancarias
mencionadas en la peticion de embargo, en lo que exceda del saldo inembargable.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRUCITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

lll.- RESUELVE.-

PRIMERO: Decretar medida de embargo y retencion de dineros, limitando la misma a la
suma de TREINTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS ($32.385.931) M/CTE, suma que equivale al
valor del mandamiento de pago incrementado en un 50%, la cual recaera sobre los
dineros que tenga o llegare a tener la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, identificada con el Nit 899.999.073-7, excluidas las transferencias de la
Nacién, en las cuentas de ahorro y corrientes que tenga la mencionada entidad en las
siguientes entidades bancarias, en lo que exceda del saldo inembargable:

» Banco BBVA

» Banco Popular

» Banco de Bogota

» Banco Davivienda
» Banco AV Villas

» Banco de Occidente
» Banco Corpbanca
» Bancamia S.A.

» Helm Bank

Por secretaria librese oficio a los sefiores gerentes de las respectivas entidades
bancarias, haciendo las prevenciones que sefala el articulo 593, numeral 10, del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el paragrafo 2 del numeral 11 ibidem.



Sl s REPUBLICA DE COLOMBIA
Yo ammateo” RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO,

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ESCOBAR MARTINEZ
DEMANDADO: CASUR

RADICACION: 5 20001-33-31-005-2011-00321-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 49 del cuaderno principal del expediente,
y el memorial obrante a folios 1 y 2 del cuaderno de medidas cautelares del plenario, el

Despacho procede a pronunciarse sobre la misma teniendo en cuenta las siguientes

Il.- CONSIDERACIONES.-

El articulo 594 del Codigo General del Proceso, establece:

Articulo 594. Bienes inembargables.- Ademas de los bienes inembargables senalados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de [a Nacion o de
las entidades fterritoriales, las cuentas del sistema general de participacién, regalias y
recursos de la sequridad social.

(..)

Paragrafo.- Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar ordenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento leqal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se
indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial 0 administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera informar al
dia habil siguiente a la autoridad que decreto la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la
medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decreto
la medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la
comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si
pasados fres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la
medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por
cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicion del
Jjuzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo
ordene.™Se subraya y resalta por fuera del texto original-.
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dicha peticion se encuadra dentro de la peticion de embargo sobre recursos que poseen

el caracter de inembargable.

Iguaimente, el Despacho se abstendra de librar orden de embargo sobre los recursos que
a titulo de renta por concepto de administracién de inmuebles arrendados de propiedad
de la entidad ejecutada tenga, pues se observa que la medida se dirige a distintas
entidades bancarias, las cuales no estan facultadas para determinar la proveniencia de
dichos recursos y no es la entidad competenfe de determinar la procedencia de estos

recursos.

Sin embargo, el Despacho ordenara el embargo y retencion de dineros de propiedad de la
entidad demandada, excluidas las transferencias de la Nacion, en las cuentas de ahorro y
corrientes que tenga la mencionada entidad en las distintas entidades bancarias
mencionadas en la peticién de embargo, en lo que exceda del saldo inembargable.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRUCITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

lil.- RESUELVE.-

PRIMERO: Decretar medida de embargo y retencion de dineros, limitando la misma a la
suma de VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
SETENTA Y CUATRO PESOS ($20.491.974) M/CTE, suma que equivale al valor del
mandamiento de pago incrementado en un 50%, la cual recaera sobre los dineros que
tenga o llegare a tener la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,
identificada con el Nit 899.999.073-7, excluidas las transferencias de la Nacién, en las
cuentas de ahorro y corrientes que tenga la mencionada entidad en las siguientes
entidades bancarias, en 1o que exceda del saldo inembargable:

» Banco BBVA

» Banco Popular

» Banco de Bogota

» Banco Davivienda
Banco AV Villas
Banco de Occidente

Y

» Banco Corpbanca
» Bancamia S.A.
» Helm Bank

Por secretaria librese oficio a los sefiores gerentes de las respectivas entidades
bancarias, haciendo las prevenciones que sefiala el articulo 593, numeral 10, del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el paragrafo 2 del numeral 11 ibidem.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ESCOBAR MARTINEZ
DEMANDADO: CASUR
RADICACION: 20001-33-31-005-2011-00321-00

*Int.

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
interpuesto por el Apoderado judicial de la parte demandante, en contra del auto de fecha
30 de mayo de 2017, por medio del cual este Despacho nego el mandamiento de pago en
contra de la entidad demandada.

l.- DEL RECURSO PROPUESTO.-

Mediante auto del 30 de mayo de 2017, este Despacho se abstuvo de librar mandamiento
de pago en contra de la entidad demandada, al encontrarse que la accion ejecutiva habia

caducado.

Dicha decision fue recurrida por el mencionado apoderado del extremo activo de la litis,
recurso que fue interpuesto dentro del término legal para ello, acorde con lo dispuesto en
el articulo 242 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y el articulo 318 de Cddigo General del Proceso, toda vez que el auto se
notificé por estado el 31 de mayo de 2017, y el recurso fue presentado el 5 de junio del
mismo afio, es decir, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la notificacién de la

providencia.

Del recurso propuesto se corrio traslado a las partes por tres (3) dias, conforme a lo
ordenado en el articulo 319 del Cédigo General del Proceso, venciendo dicho traslado el
dia 14 de junio de 2017, término frente al cual la parte demandada guardé absoluto

silencio.

Il. CONSIDERACIONES

Sin haber lugar a mayores elucubraciones, el Despacho ordenara reponer el auto del 30
de mayo de 2017, pues le asiste razén a la recurrente al afirmar que esta agencia judicial
no tuvo en cuenta el termino adicional de dieciocho (18) meses con que cuenta la
Administracion para proceder al pago de las sentencias y conciliaciones aprobadas que

contengan obligaciones de pagar en dinero.

En efecto, el Consejo de Estado afirmo respecto de la contabilizacion del término de

caducidad de la accién ejecutiva, que la misma se cuenta una vez hayan fenecido los



SEGUNDO: Librar mandamiento de pago en contra de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR”, y a favor de JOSE MANUEL
ESCOBAR MARTINEZ, por la suma de TRECE MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y
UN MIL TRESCIENTOS DIECISEIS PESOS ($13.661.316) M/CTE, correspondiente al
capital dejado de cancelar en virtud de lo ordenado en sentencia del 11 de noviembre de
2011, proferida por este Juzgado; mas los intereses moratorios que correspondan desde
la fecha en que se hizo exigible la obligaciéon hasta la fecha en que se cumpla con la

obligacion.

TERCERO: Ordénese a la entidad demandada que cumpla la obligaciéon de pagar a la
parte ejecutante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese este auto personalmente a CASUR, en la forma establecida en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, modificado por el articulo 612 de Codigo General del Proceso.

QUINTO: Asi mismo, notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial 75 Delegado
ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Valledupar, de acuerdo con lo estatuido
en el numeral 2° articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

De igual manera, notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

conformidad con lo estatuido en los articulos 610 y 611 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Que el demandante deposite en la cuenta de la Secretaria de este Despacho en
el Banco Agrario de Colombia, dentro del término de diez (10) dias, la suma de sesenta
mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso, advirtiéndole al actor que de
no acreditar este pago, se dara aplicacion al articulo 178 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que prevé la terminacion del proceso o

la actuacion por desistimiento tacito.

SEPTIMO: Téngase al Doctor JANINE LICETH ARZUAGA ESCOBAR como apoderada
judicial de la parte ejecutante, de conformidad con lo contemplado en el articulo 77 del
Cadigo General del Proceso y el poder obrante a folio 1 del paginario.

JUZGADO QUINTO &EI\’?IIE"HS"_E‘E.ATWO
DEL CiROUITO DE VAT EBUFAR

Notifiquese y cumplase SECRETA®RIA
La Juez '_
Vallddupar, mmumi.\J. UL 2011 s p——

ar-anzsiacion o BATADD Mowa | ammmmmm—mm——
e notitica & auto snkerior a tas po (o8 que no fueren
Trsonalmante, /

BIBIANA MARC
Juez 52 Administrativa del
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La

|UZGAD D QUINTO ADMINISTEATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julic de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LESLIN LILIANA TOEIAS POLO
DEVANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
FROCIEZO NO.: 20001-33-31-005-2016-00045-00

Aute |£;'5; 2lio dal cuzl se fija lecha para audie “cia B

Visto el informe secretarial que artecede y el recurso de apelacion radicado por la apoderada de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en contra de la sentencia dicteda el 30 de mayo de 2017, por
mecio ¢zl cual s2 accedid parcialmente a las suplicas de la demanda, este Despacho de conformidad
con lag disposiciones contenidas en 2l inciso 4° del articulo 192 del CPACA, y por haberse interpuesto
en liermono el recurso de apelacion procede a fijar como fecha para llevar a cabo audiencia de

conciliacidon, el dia 14 de julio de 2017 a las 08:30. de la manana.

Se recusrda que la cornparscenciz a la referida aucizncia es de carécter obligatorio, asi mismo que si

la apelante no asiste, se declarara desierio el recurso propuesto.

MNotifiquese y Camplase,

ROERO VASQUEZ
3 Circuito de Valledupar

Jueza Qumt.. A lclumm.:»tra

JUZ‘E" "Q QUINTO ADMINESTRATIVO
BEL CLEOUITO BE VALLENGPAR

SECRETARIA

Valledupar, ._.._...RLUL 1017

Por anotacion en ESTADO No.. LB
s@ notiticd ol auto anterior a fas jariss que no fueren
pursonalments,

e




Juzgado Quinto del Circuito Judicial de Valledupar

‘ Jln <‘
J,;Ii \P

"&?" ] REPUBLICA DE COLOMBIA
L RANA JURISDICCIONAL DEL PODER PUELICO

.

N 'UZGAE O QIUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Velledupar, caatro (4) de julic de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BLANDER PEREZ DE PEREA
DEMANDADO: MACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.
PROCIE30 NO.: 20001-33-31-005-2016-00074-00

Sute por imzilio del cuzl se fija lecha para audiencia

Visto el informe secretarial qua artecede y el recurso de apelacién radicado por el eépoderada de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION en contra de |la sentencia diclada el 8 de junio de 2017, por
mecio 2zl cual 2 accedid parcialmente 2 las suplicas de la demanca, =ste Despacho de conformidad
con las disposicionas contenidas en &l inciso 4° del articulo 192 del CPACA, v por haberse interpuesto
en tiempno el recurso ce apelacion procede a fijar como fecha para llevar a cebo audiencia de

conciliacion, el dia 14 de julio de 2017 a las 09:00 cle la mafana.

Se recuerda que la comparscenciz a la “eferida audizncia es de caréacter obligatorio, asi mismo que si

la apelante no asiste, se declararz desier:o el recurse propuesto.

Nofifiquese y Camplase,

JUZGADO QIHNTO ADMIMNIST
8%
DEL CIRUUITO DE VAL 'E?%EV =

gR TARIA

L 2017

e T T —

Valledupar,

Par anotacién en © - 1_\'11 S —
se notifico el 2uic . . f.?éue nof
personalmenko, N e,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Velledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SEO DEL NORTE S.A. E.S.P.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOWICILIARIOS

RADICACION: 20-001-33-31-008-2016-00117-00

Visto el informe secratarial que aniecede y el recurso de apelacion propuesto vy sustentando en
tiempo por 'a Apederada de ASEQ DEL NORTE S.A. E.S.P,, en contra de la sentencia de primera
instancia profzrida en audienciz celebrada el dia 25 de mayo de 2017, por medio de la cual se
negaron las suplicas de la demanda, este Despacho dispone que por Secretaria, se REMITA el
expediente d= la referencia al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, a fin de que surta el

tramite del recurso de apelacion interouesto contra la sentencia en cita.

Notifiquese y cumplase

Jueza Quinta Administra el Circuito de Valledupar

JUZGADO @UINTOQ ADII "7 T THG
DEL CIRCUITO DS VALLEGUPAR

SECRETARIA

Valiedupar, .....“[]..5 .,[UL...?QJ?_.’; =

oM

anenoer 2 i2s Paes ,.fe no fueren



i o 4 REPUBLICA DE COLOMBIA
“oi===°"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA LUISA WALKER JANICA Y OTROS
DEMANDADO: TEGEN

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00133-00

*Int.

De manera previa a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
presentado por la Dra. DIANA ROCIO BARRETO TRUJILLO en contra del auto del 30 de
mayo de 2017, el Despacho considera necesario remitir el presente proceso al Profesional
Universitario Grado 12, Contador adscrito a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Valledupar, para efectos de que determine lo siguiente:

> Si las objeciones formuladas por la parte ejecutante, expuestas en memorial que
obra a folios 283 a 285 del expediente se ajustan a la realidad contable, en caso
de no ser asi, se sirva especificar las razones por las cuales las objeciones

esgrimidas‘ por la parte ejecutante no tienen lugar.

De otro lado, se le ordena a la secretaria de este Despacho que se sirva realizar el
traslado del recurso de apelacién presentado por el apoderado judicial de la parte
ejecutada en contra del auto del 30 de mayo de 2017.

Cumplase

La Juez,

JUZGADDO QUINTO ADMIVISTRATIVO
DEL CIRCUITC DX VALIIEEUPAR

SECRETA w\t?
Valledupar, &.5 JUL 201 wois _
Por anolacion en ESTADQO Nowwwe- '13 . !

se notifics ol auto anderior u tas parnias qua no fueren
personalmense, ~ i
/
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?ﬂ H REPUBLICA DE COLOMBIA

'e,:é“ RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES GRAVINA ARIAS
DEMANDADO: UGPP - FENIX GONZALEZ DE DAZA
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00154-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de
pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija

como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia cuatro (4) de abril de

2018, a las 10:00 a.m. Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo

dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

De otro lado, recondzcase personeria juridica a los Doctores MARIANO AMARIS
CONSUEGRA y KAREN MARGARITA SIERRA NUNEZ, como apoderados de la sefiora
FENIX GONZALEZ DE DAZA, de conformidad con el poder a ellos conferido, visible a
folio 159 del paginario.

Notifiquese y cumplase

La Juez

BIBIANA F-AWORDERO VASQUEZ
Juez 52 Administr i

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO M. l i s EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA JUDICIAL

EL DiA DE HDY__[ D 5 JUJ__QDjZ‘ - SIENDO LAS 8:00

AM.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCIONELECTRONICA.
MAYRA ALEJA{&ZQ{:;} FRAGOZO

Secretaria

J




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YEISON OCHOA TORRES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00156-00

*Int.

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la
presente demanda de Reparacion Directa, promovida por los sefiores YEISON OCHOA
TORRES Y OTROS quienes actuan por conducto de Apoderado Judicial, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL — RAMA JUDICIAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en procura de obtener el reconocimiento de
perjuicios de dafio material, dafio moral y dafio a la vida de relaciéon, en razon de la

presunta privacion injusta de la libertad que padecié el actor.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Reparacion Directa, instaurada por conducto de
Apoderado Judicial, por los sefiores YEISON OCHOA TORRES Y OTROS, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL — RAMA JUDICIAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a las entidades
demandadas, esto es, a los representantes legales de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION o quienes hagan sus veces. Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho, Dr. ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 del

Cadigo General del Proceso.



Juzgado Quinto del Circuito Judizial de Valledupar
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JiJZGADJ QUINTO ADMINIETRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

DEMANDANTE: AUGUSTO CESAR JIMENEZ ZAMBRANO
DEVMANDADO: CAJA DE SUELDCS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
PROCESO NO.: 20001-33-31-005-2016-258-00

Aute por imzdio del cuzl se fija fecha para sudieciz

Visto el informe secretarial que antecede y los recursos de apelacion presentados por las partes, en
confra cie la sentencia dictada el 5 de junio de 2017, por medio del cuzl se accedid parcialmente a las
suplicas de la demanda, este Despacho de conformidad con las disposiciones contenidas en el inciso
4° el articulo 192 del CPACA, y por haberse interpuesto en tiemco los recursos de apelacion,
procece a fijar como fecha para llevar @ cabo audiencia de conciliacion, el dia 14 de julio de 2017 a

las 10:00 de la rnafiana.

Se recuarda que la cornparscenciz a la ~eferida audizncia es de carécter cbligatorio, asi mismo que si

la apelante no asiste, se declarara desierio el recurso propuesto.

Motifiquese y Clamplase,

\'¢\'
BIBIANA VARG h 2.
Jueza Quinta Acimlnl

RO VAsSQUEZ
del Circuito de Valledupar

JUZGADO QUINTO ADNILISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VAL DUPAR

SECRETARIA
Valledupar, M_ng:‘uﬂ ?n“l.,. :
Por anotacion «  "&TAD Kn, L{’}
se notificd ¢l aute e L. . aries que no fueren
personaimente.

B i et B -

p=




« ‘,L;é!'- Iu'f;g‘
IR E .,
ool e REPUBLICA DE COLOMBIA

g rmie {57 RAMA JURISIICCIONAL DEL PODER PUEBLICO

JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Vzalledupar, c.aatro (4) de julic de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE PARRA BENIT:EZ
DEWVANDADO: CAJA DE SUELD 2SS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL

PROCESO NO..  20001-33-31-005-7016-00331-(0

Visio el informe secretarial qu? antesace y atendieado que el Apodzrado de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LLAS FUERZAS MILITARES - CREVIL no sustentd el racurso de apeiacion interpuesto
contra I sentencia proferida en la audercie inicial de fecha 5 de junio de 2017, procede el Despacho

g aralizar la viallidad dz declararlo gaseric.

Dentrc c &l proceso de la referencia, e cicto sentencia en la audiencia inicial celebrada el dia 5 de junio
ce 2017 diaen @l cual el apodarade de 'a ertidad d.2mandaca manifestd su inconformidazd respecto de
la condena er costas e interpusc | racurse de apelacidn, teniendo la oportunidad ce sustentarlo por
gscrito -lentro de los diez (10 siguientas a la respectiva natificacion: pese a ella, el gprofesional del

cerzachc guardd sileacio dentre de {a oporiunidad precesal establacicla.

Al rzspecto, conviene sefalar que ol recurso de apelzcién fue consagrado para impugnar determinadas
providen ¢izs v las senencias de imera instancia. siendc 2l medic o-dinario que 32 establecid para
hacer eective el principio de la ccblg instancia, ¢l cual tiene por okjsto llevar al conccimiento del
superion la decisidn proterida, a fin de nue se revicen o coirijan los pasibles yerros quz se hubieren
pocidc cometer.

Ei zrticio 247 42! Cédigo ce Procecimiento Acriinisirativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece la oportunidad y la forma d3ra interponer la apelecion de sentencias proferidas en primera

instancia en lcs siguientes tarming 3

ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECUKSD D3 AEELACION CONTRA SENTENCIAS. El recurso de gpelacion contra las
santy ¢ias proferdas en primera instanciz se :ramitara de acterdo con el siquiente trocedimiento:

i, El rwurso gebad irterponerse y sustentarse_ante la aut ndad que profirid la providancia, dentro ae Jos diez (10) dias
squig:nies a su notificacion.

2 8 ¢! recurss s sustentado coo 1‘un» PEUE v redile 105 er3s requisios legales st concedlerd madiante auto en ef que se
dispon e remiir et expedien‘e al suparics, e a20dirk ds pians <1 nd se hubiese padics 'z practica de pruetes Silas pades pidieron
jrrueces el sdperar Jecrdie & se cecrg! a/ sezuar [ eravisto en e ste Cicligo.

3 Res bido of expadiente po© el superiorn. o aila eacuaatra reun s 103 raqusites deciairg sobre su admision,

4 <Murera! mod tizade por 13 ertisvio 627 ce fa Ley 1564 de 2012, Eiruev) texto 65 el sigwente > Aamilido e recurse 2 vencido el
idiman orchatoic sie e hubizre ligor, el = renc- e2fclard fach: 1+ hasa nere 1a audiencia J2 alegaciones y uz;arvenio. que debera
1eva’s ra cahs ¢t urisrmino no mayara unte (( G ales. Siei Mg strado Penente sonsidera innecesara .a celebracién de audiencia
oclevE i, mediarie ano qus no admits (o2 S0 &'guno, la presentacion d los alegetos sor escnta dentro de los diaz (10) dias
aguienles, Case en el tual dctara seatenc.a o 2 termind de los rxnle (20) dias siquientes. Vensido el térmir.o que tienen las partes
jrira a'2gar se suord rasiado ai Mirislerio 17udcd sor el termii e aier {1() dias. sin retivo del expedierie.

& Er I audienciz Ja s'egeciangs y juzgan 1e0ts §2 aghiardn ‘g5 11smas €glis eslablecioas pare esa audiencie en primera instancia.



P

6. Er la sentencia se ordarara devolver &l expediente al jusz de primera instancia para su onadecimiento y cumplimiento.”-Se resalta
Y se sloreya.

Partienceo de lo anterior, @s claro que el recurso de apelacidén contra la sentencia de primera instancia
deberd irterponarse v sustentarse ante 2l jusz que la dictd, en el término de diez (10) dias contados a
partir de la notit cacion. No obstante Ic anterior, la referide norma no sefala qué efecto juridico se
desprence para la parta recurrente |2 no sustentacion del recurso de apelacion, en relacién con lo cual
sterdiendo el vacio normativo de la norma especizl, es dable remitirnos al articulo 322 del Cédigo

General del Procaso, eén el que se astablecio:

SARTICULO 322, OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propendird de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de epelacion contra cualquie” providencie que se emita en el curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse
e forma verbal inmediatamente después s pronunciada. El juez resolveré sobre le proced'encia de todas las apelasiones al finalizar
iz audinncia inizial o la de instruceion y juzgamien'o. segdn comesponda. asi no hayan sido custentados I0$ recursos.

[ ] Guando s apele una santencia, el azelante, al memento de interponer el recurso en la audiencia. sihubizre sido proferida
en elle o dentro de las tras (3) dias siguizntes 2 su finalizacion o a la notificacién de la gue hubiere sida dictada por fuera de
audiancia, deberd procisar,de manera breve, los raparos concretos que le hace a la decisién, sobrs los cuales versara la
sustentacion que hard ante el superior.

Pzre o sustentacisn dzl recurso sera su‘icente gue el recurrente expresa las razones de su inconformidad con [a providencia

5i el epalante dz un auto no sustenta el recurso en debids forme y de manera oportuna, el juez de vrimera instancia lo
decliraca desiero. La misma decision zdoptaré cuando no se precisen los reparos a 2 sentencia apelada, en la forma orevista
en esto numerzl. & juez e segunda instancia declarara desieno el recurso de apelaciin contra una sentencia gue no hubiere

sido sustentado

PARAGRAFO. _a partz que no apelo podia adhenr al recurso inrerpuesto por otra de lss partes. en lo quz Ia providencia apelada le
fuere dssfavorable. Bl escrity de adhasion pocra presentarse an'e el juez que lo profirio mizntras el expediante se encuentre en su
despacho, o ante ¢l suverior hasta el vencimiento del tdrmino de ejecutoria del auto que admite epelacion d2 la sentencia. El escrito
ol anhesion deberd sujatars2 a lo previsio en el numeral 3 de esie articulo,

La anhasion quecard sin efesto ¢f se proavce 2/ aasistimiento del epelante principal " 52 resalla y se subraye -

Asi las cosas y teniendo @n cuanta ¢ue 2l apoderade de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LAS
FUERZAS MILITARES. no maniestd las razones v fundamentos que sustentaran el recurso de
apelacion presantace en el curso ce la eudiencia del 5 de junio del aiio en curso, esto es dentro de los
diez (10) dias ¢ guientes g la notficacdn de la misma, acvierte el Despacho que deode declararse

desierto el recurso de apelecién interpuesto por el profesional del derecho de la entidad.
En mérito ce lo a2xouesto. este Dacozcha decide,

PRIMERQ: DECLLARAFR DESIERTO al recurso de gpelacidn interpuesto por la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LAS FUERZAS NIILITARES - CREMIL, contra la sertencia de fecha 5 de junio de

2017, por las razones expusstas 21 la motivacion dz este proveido.

SEGUNDO: En firme este auto, dése cumplimiento a lo ordenado en la parte resolutiva en los
nurmerales sex:o y sepiimo de la sentensia de fecha 5 de junio de 2071/ ppy, G?R%DITOOEAED\%E‘E{IES:;{J%EO
SECRETARIA

Molifiquese y Camplase, . 3 JUL ZUW

Valledupar,

anotacitn en E8TAND Mo L'\B
e notificd el auto antencr a tas partes que no fueren
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. v REPUBLICA DE GCOLOMBIA
" < RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ MARINA CASTRO DE GARCIA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

FROCESO NO.: 20001-33-31-005-2016-337-00

Aute por mzdio del cuzl se fija fecha para audieciz

Visto el informa secretarial qua artzscede y el recurso de apelacion radicado por la epoderada de la
sefiora LUZ MARINA CASTRO DE GARCIA, en contra de 1a sentencia dictada el 5§ de Junio de 2017,
por medio del cual se accedié parciclmente a las slplicas de la demanda, este Despacho de
conforrnidad con las disposiciones contenidzs en el riciso 4° del articule 192 del CPACA, y por haberse:
interpuesto en tiempo el recurso de epelacién, procede a fijar como fecha para llevar a cabo audiencia
ce concil acion, el dig 14 de julio de 2017 a las 09:30 de la mafiana.

Sie recusrda gue la comoarzcenciz a la referida aucizncia es de cardcter obligatorio, asi mismo que si

la apelante no asiste, se declarara desierio el recurse propuesto.

Notifiquese y Camplase,

v “ "n
QY ! 'l\'“‘\\h‘.
\u i Sl

BIBIANA M ARCEN T . '; 0 VASOUI-Z
Jueza Quinta Administra v (égi; IE I
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
DEMANDADO: JOSE DE JESUS MAZANETH CABELLO
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00494-00

*Int

Visto el informe secretarial que antecede a folio 138 del expediente, y en virtud de que la
notificacion personal ordenada en auto admisorio al demandado JOSE DE JESUS
MAZANETH CABELLO no se hizo en debida forma, el Despacho ordena que por
secretaria se efectle la misma de conformidad con lo dispuesto en el articulo 200 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los articulos
291 y 292 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y camplase
La Juez

J.J

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No,ég___, EL

CUAL SE INSERTO EMN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

JUDICIAL EL DiA DE HOY : _, SIENDO

LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMIN]STRARONﬁ IRECCION ELECTRONICA.

MAYRA ALEJANDRA IZ FRAGOZO

Secretaria




=5 ) REPUBLICA DE COLOMBIA )
g RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSIRIS DEL CARMEN SIMANCA ROCHA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00089-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 200 del expediente, y el memorial obrante

a folio 199 ibidem, el Despacho dispone:

PRIMERO: Abstenerse de fijar nueva fecha para la celebracién de reanudacion de
audiencia inicial dentro del presente asunto, toda vez que la prueba requerida en dicha
diligencia resulta de vital importancia para la resolucion de las excepciones presentadas

por la parte demandada y la continuacion del proceso.
SEGUNDO: Requerir al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para efectos de que remitan a este Despacho la prueba a ellos solicitada,

concediéndosele para ello el término de diez (10) dias.

Por secretaria oficiese.

Notifiquese y cumplase

La Juez

BIBIANA MARTH
Juez 52 Administrativa d

Jb

\-_/'
JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._43__ L EL

CUAL SE INSERTO EM LOS ﬁm;\os IﬁqqllrMAT\?(fﬂ? LA RAMA

JUDICIAL EL DiA DE HOY__ = , SIENDO

LAS 8:00 AM.
SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SC\D/\E CION ELECTRONICA.
IZ FRAGOZO

MAYRA ALEJANDRA O

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SAMIR BARAKAT EGAIME

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION
DE TIERRAS

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00143-00

*Int.

Procede el Despacho a estudiar demanda instaurada por SAMIR BARAKAT EGAIME,
mediante apoderado judicial Doctor HUGO ALBERTO ANAYA LAURENS, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS.

De los documentos acompanados a la demanda, observa el Despacho que la misma

adolece de la siguiente falla:

El articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podré adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida. {...)."sic para lo transcrito-.

Aunado a lo anterior, la misma normativa consagro en su articulo 170, que se inadmitira la

demanda cuando “carezca de los requisitos sefalados en la Ley".

En efecto, la constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad se constituye
plenamente como un requisito para demandar que amerita, en los casos de ausencia de
presentacion del mismo junto con la demanda, en una causal de inadmisién de la misma,
por cuanto no se ha demostrado que la demanda cumple con todos los requisitos de ley
para que sea admitida, criterio que ha sido avalado en reiteradas ocasiones por el
Consejo de Estado’.

3 Al respecto, ver auto del 9 de diciembre de 2013, proferido dentro del radicado No.
70001233300020130011501, magistrado ponente: Dr. MAURICIO FAJARDO GOMEZ.



SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que

corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

La Juez
( | '
BIBIANA MARCEL VASQUEZ
Juez 52 Administrativa de] Circui¥ Judicial de Valledupar
JJd. ..
JUZGADO 5° ADMINISTRA DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No‘ﬂ:\’?)_, EL

CUAL SE INSERTO EN LOS_MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

{ f
JUDICIAL EL DiA DE HOY J ’)ﬂ 17 . SIENDO

LAS B:00 AM.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA AIL]ANDRH@Z FRAGOZO

Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, caatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MED!) DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: ESTHER ALICIA HINOJOSA NEVADO
DEMANDADO: ENIDUPAR S.A. E.5.P.
RADIGCACION: 20-001-33-33-008-2017-00147-00

Visto 2l informe secretarial que antecede y el recurso de apelaciin propuesto por la sefiora
ESTHER ALIGIA HINOJOSA en contra de la sentencia de primera instancia proferida el dia 31
de rnayo de 2017, pcr medio de |2 cual se negaron las suplicas de la demanda, este Despacho
dispene que por Szeretaria, se REMITA el expediente de le referencia al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CESAR, a fin de que surta el tramite del recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencie en cita, conforme lo indica el articulo 26 de la Ley 393 de 1997.

Notificquess y cumplase

.

BIBIANA N PRIILACREERO VASTUEZ
Jueza Quinta Administyativea|dpl/Circuito de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DANIEL FERNANDO BORJAS GARCIA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00185-00

*Int.

Por haberse subsanado en debida forma y por reunir los requisitos legales establecidos
en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de Reparacion Directa, promovida
por los sefiores DANIEL FERNANDO BORJAS GARCIA Y OTROS quienes acttan por
conducto de Apoderado Judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, en procura de obtener el reconocimiento de perjuicios de dafio
material, dafio moral y dafio a la vida de relacién, en razon de los danos que fueron

ocasionados en el vehiculo automotor de propiedad de los actores.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Reparacion Directa, instaurada por conducto de
Apoderado Judicial, por los sefiores DANIEL FERNANDO BORJAS GARCIA Y OTROS,
en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a las entidades
demandadas, esto es, a los representantes legales de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL o quienes hagan sus veces. Asi mismo, al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho, Dr. ANDY ALEXANDER IBARRA
USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en

el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo
dispone el articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho, a disposicion de las entidades

demandadas y de los demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos,



N7 v REPUBLICA DE COLOMBIA
os==%°"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMENTO

DEMANDANTE: GINA MARIA DAZA VARGAS
DEMANDADO: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00215-00

Procede el Despacho a pronunciarse acerca-de si admite o rechaza la presente demanda,

con base en las siguientes
‘l. CONSIDERACIONES -

El articulo 12 de la Ley 393 de 1997, que regula la accion de cumplimiento, establece:

“ARTICULO 12. CORRECCION DE LA SOLICITUD. Dentro de los tres (3) dias siguientes a la
presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento decidira sobre su admision o rechazo. Si la
solicitud careciere de alquno de los requisitos sefialados en el articulo 10 se prevendra al
solicitante para que la corrija en el término de dos (2) dias. Si no lo hiciere dentro de este
término la demanda sera rechazada. En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del
requisito de procedibilidad de que trata el inciso sequndo del articulo 8o, salvo que se trate de la
excepcion alli contemplada, el rechazo procedera de plano.

Si la solicitud fuere verbal, el Juez procedera a corregirla en el acto con la informacion adicional que
le proporcione el solicitante.™Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Ahora bien, visible a folios 32 y 33 del expediente, obra auto del 22 de junio de 2017,
mediante el cual se ordend a la parte actora que subsanara la demanda en cuanto a la
acreditacion del requisito de procedibilidad para incoar la accion de cumplimiento
referente a la constitucion en renuencia de la entidad y la narracion precisa de los hechos
de que trata el articulo 10 de la Ley 393 de 1997.

No obstante, advierte el Despacho que pese a haberse inadmitido la demanda, la parte

demandante no subsandé la demanda dentro del término conferido para ello.

En ese sentido, debe darse aplicacion a lo normado en el articulo 12 de la Ley 393 de
1997, por lo que este juzgado procedera a rechazar la presente demanda al no haber sido
subsanada en debida forma.



