REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 44 Fecha: 07/07/2017 Pigina: 1
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidén Actuacién Auto Cuad.
20001 23 31 000 L L & . Auto de Tramite
Accion de Reparacion  CARLOS - LINAN LOPEZ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR el desapcho se ordena que por secretaria se emita nueva orden de 06/07/2017
2003 00812 Directa pago respecto al deposito judicial no, 424030000338255
20001 33 31 005 ] , . Auto de Obedezcase ¥y Cuimplase
Accion de Nulidad y - ORLANDO ENRIQUE IMBRECHT UNIDAD DE GESTION PENIONAL Y EL DESAPCHO PROCEDI. A DAR OBEDECIMT ™) A LO 06/07/2017
2015 00037 Restablecimiento del ~ ORTEGA PARAFISCAL RESUELTO POR EL SUPERIOR Y N CONSI-CU: 1{CIA SE FIJA
Derecho COMO AGENCIA EN DERECH PROPIAS el IRAMITE DE
__ o SEGUNDA INSTANCIA A LA SUMA DE UN SMLMV
20001 33 31 005 , ) . e Auto aprueba liquidacion
Accion de Nulidad ¥ AILEN DAMARIS- ARREDONDO IJEP:'\R] AMEN FOQ .‘\I)MI.NISTRAI VO S IMPARTE APROBACION A LA LIQUIDACION DE COSTAS 06/07/2017
2015 00117 Restablecimiento del NACIONAL DE ESTADISTICA
Derecho -
20001 3333 001 . Auto dc Tramite
Ljecutivo GRACIELA ESTHER MURCIA MUNICIPIO DE PAILITAS SE ORDENA OFICIAR NUEVAMENTE A LA OFICINA DE 06/07/2017
2015 00325 CONTRERAS INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL CIRCUTTO DE
CHIMICHAGUA
20001 3331 005 . . ) e ) Auto decide recurso
Accion de Reparacién  SABIER ANTONIO YEPES RONDON NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA NO REPONER EL AUTO DE FECHA & DE JUNIO DE 2017 06/07/2017
2016 00046 Directa GENERAL DE LA NACION - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA
20001 33 31 005 . . . Auto que Avoca Conocimiento
Accion de Reparacion  LIRIA DE JESUS PARRA SUAREZ NACION - MIN DEFENSA; POLI(E[A AVOCAR EI CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA- 06/07/2017
2016 00115 Directa NACIONAL - EJERCITO NACIONAL REQUIERIR A LA PARTE DEMANDANTE PARA QUE EN EL
TERMINOQO DE 5 DIAS CONTANDO A PARTIR DE LA
NOTIFICACION , DESGIL.OSE ESTA DEMANDA 57
I:XPEDIENYE
20001 3331 005 . B i _Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  NORELA PELAYO GARCIA A S ;]SJECRETARI’\ DE  se fija fecha de audiencia inicial para el dia 14 de marzo de 20182 06/07/2017
2016 00159 Directa DEPARTAMENTO DEL CESAR las 4.30 pm
20001 33 31 005 . . . » . Auto Interlocutorio
Accidn de Reparacion  EDGAR ENRIQUE AGUILAR GARCIA  HOSPIT AL JOSE DAVID PADILLA SE DECLARA INEFICAZ FL. LLAMAMIENTO EN GARANTIA 06/07/2017
. 7 AT ol 5y o .
2016 00230 Directa VILLAFANEES.E. FORMULADO POR EL HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE
20001 33 31 005 . ] ) . . o Auto aprueba liquidacion
Accion de Nulidady ~ ALVARO PERDOMO OLAYA CASUR SE IMPARTE APROBACION A LA LIQUIDACION DE COSTAS ~ 06/07/2017
2016 00239 Restablecimiento del
Derecho
20001 3331 005 ) o - L Auto de Tramite
Accion de Reparacion  JESSIKA GELVIZ AVILA HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI ES.E. FEL DESPACHO LE CONCEDE EL TERMINO DE TRES DIAS A 06/07/2017
2016 00262 Directa PARTIR DE LA NOTIFIACION DEL PRESENTE AUTO PARA
QUE APORTE LOS DOCUMENTOS REFERIDOS
20001 33 31 005 ] ] . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacién  JUDITH CALDERON PEDRAZAN YEINER MORA MARTINEZ SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 9 DE 06/07/2017

2016 00267 Directa

OTROS

ABRIL DE 2018 A LAS 10 AM




ESTADO No. 44 Fecha: 07/07/2017 Pigina: 2
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.
20001 33 31 005 . Ordena dejar sin efecto un auto
Accion Contractual CONSORCIO CHIMICHAGUA AGUAS DEL CESAR S.A. ES.P. DEJAR SIN EFECTO EL AUTO DEL 23 DE MARZO DE 2017 06/07/2017
2016 00270 GAMARRA 2011 -ADMITITR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
20001 33 31 005 Ny . . Auto de Tramite
Accién de Reparacion  MAIRON MATTOS ROMERO INPEC EL DESPACHO ORDENA OFICIAR AL DIRECTOR DEL 06/07/2017
2016 00361 Directa ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR
20001 33 31 005 ] . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de charam(m SAMUEL GARCIA PEDRAZA NACIOI\I - MIN DEFENSA - POLICIA SE FUJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA FL DIA 14 DE 06/07/2017
2016 00552 Directa NACIONAL : MARZ0 DE 2018 A LAS 3.30 PM
20001 33 31 005 . I Auto Admite incidente de Desacato
Acciones de Tutela JAVIER AUGUSTO SUAREZ QUIROZ  DIRECCION GENERAL DE SANIDAD admitir incidente de desacato en contra del DIRECTOR DE LA 06/07/2017
2016 00554 MILITAR DIRECCION GENERAL DE SANIDAD DEL EJERCITO
20001 33 31 005 . Auto Acepta Llamamiento en Garantia
Accion de Reparacién  BLADIMIRO ROJAS GUTIERREZ Y HOSPITAL JORGE ISAAC RINCON TORRES  ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA 06/07/2017
2017 00015 Directa OTROS ES.E.
20001 33 33 005 ) . Auto que Ordena Correr Traslado
Acciones de Tutela  ADAIBERTO MOLINA JIMENEZ NUEVAEPS SE ORDENA CORRE TRASLADO A LA PARTE ACTORAPOR  06/07/2017
2017 o017 EL TERMINO DE 3 DIAS PARA QUE REALICE LAS
MANIFESTACIONES A QUE HAYA LUGAR RESPECTO DE LA
NULIDAD PRESENTADA
638001 33 33 003 Auto inadmite demanda
Accion de Nulidad ¥ FERNANDO CONTRERAS ABRIL MUNICIPIO DE AGUACHICA INADMITIR LA PRESENTE DEMANDA 06/07/2017
2017 00180 Restablecimiento del )
Derecho
20001 33 33 005 . . Auto inadmitec demanda
Accion de Nulidad v JUANA - BAQUERO VEGA NACION - MIN EDUCACION - FONDO SE INADMITE LA DEMANDA 06/07/2017
2017 00226 Restablecimiento dé] NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Derecho DEL MAGISTERIO
20001 33 33 005 Auto inadmite demanda
Accion de Nulidad y ~ MIRIAM JOSEFA PERALTASOLANO  NACION - MIN EDUCACION -FONDO g INADMITE LA DEMANDA 06/07/2017
2017 00227 Restablecimiento del NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Derecho DEL MAGISTERIO
20001 3333 005 ] . . ) o Auto admite demanda
Accion de Reparacion CAR].:OS ANDRES MACHADO HOSPITAL SAN MARTIN E.S.E. SE ADMITE LA DEMANDA 06/07/2017
2017 00229 Directa QUINTERO
20001 33 33 005 ] ) i ] Auto declara impedimento
Accionde Nulidady ~ ZAIANOVA PALMERA ARQUEZ RAMA JUDICIAL SI DECLARA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DEL 06/07/2017
2017 00230 Restablecimiento del PRESENTE PROCESO
Derecho
20001 33 33 005 Auto inadmite demanda
Acciones de MARITZA IBARRA MARTINEZ ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. INADMITIR LA PRESENTE DEMANDA 06/07/2017
2017 00232 Cumplimiento
20001 3333 005 Auto inadmite demanda
Electorales ENRIQUE CARLOS GUEVARA ENEMIRLO - CERVANTES LLEON SE INADMITE LA DEMANDA 06/07/2017

2017 00236

ZAMBRANQ
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS LINAN LOPEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICACION: 20001-23-15-000-2003-00812-00

En atencion a la nota secretarial que obra a folio 112 del plenario, y el informe presentado
por Director Operativo del Banco Agrario de Colombia — Sede Valledupar, visible a folios
110 y 111 del paginario, el Despacho ordena que por secretaria se emita nueva orden de
pago respecto al depésito judicial No. 424030000338255, por valor de $9.733.784, y
devuélvase el mismo a la entidad ejecutada, en razén a que el presente proceso ejecutivo
se encuentra legalmente terminado.

Notifiquese y cumplase
La Juez

4

BIBIANA MAR DERO VASQUEZ
Juez 5° Administrativa del\Cirguito Judicial de Valledupar

JJ.
JUZGADO S° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

*
EL PRESENTE AUTO 5E NOTIFICO POR ESTADO No._L_El'__, EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMCTK?DTTA RAMA

JUDICIAL EL DiA DE HOY, SIENDO

LAS 8:00 AMm.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

N

MAYRA ALEJANDRW ORTIZ FRAGOZO

Secrotario




S, SRSy REPUBLICA DE COLOMBIA
el RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ORLANDO ENRIQUE IMBRECHT ORTEGA
DEMANDADO: UGPP

RADICACION: 20001-33-31-005-2015-00037-00

Visto el informe secretarial que antecede, obrante a folio 255 del expediente, y en
atencion a que el presente proceso fue devuelto del ad quem con decision, el Despacho
observa que en providencia del 15 de junio de 2017 se insistid6 en que las agencias en
derecho causadas en la segunda instancia del presente asunto fueran fijadas por esta
agencia judicial, el Despacho procede a dar obedecimiento a lo resuelto por el superior, y
en consecuencia, se fijan como agencias en derecho propias del tramite de la segunda
instancia la suma de un (1) salario minimo legal mensual vigente a la fecha de la presente

providencia.

Notifiquese y camplase

La Juez

BIBIANA MARCELA/€ORDERO VASQUEZ
Juez 5% Administrativa -w ircuito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

Ll
EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No. ’ , EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS [NFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL Dia DE HOY_H__?_JUL 20_1? , SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE E 10 MENSAJE DE DATOS A
QUIEMES SUMINISTRARON SU DIREELCIONALRCTRONICA,

MAYRA ALEJANDRA ORTIZ|FRAGOZO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO EN CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: AYEN DAMARIS ARREDONDO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE
ESTADISTICA

RADICACION: 20-001-33-31-005-2015-00117- 00

En atencion al informe secretarial que antecede y por ajustarse a la ley, el
Despacho, imparte aprobacién a la liquidacidn de costas visible a folio 296, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 366 del Caodigo General del Proceso.

Notifiquese y camplase

La Juez

BIBIANA MARCELATHF VASQUEZ
Juez 5° Administrativg de cuito de Valledupar

Mayra

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISRICCHEON DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencla, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADC No___ 44




RA

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICACION:

REPUBLICA DE COLOMBIA

MA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

EJECUTIVO

GRACIELA ESTHER MURCIA CONTRERAS

MUNICIPIO DE PAILITAS

20001-33-33-001-2015-00325-00

En atencion a lo expuesto por el apoderado judicial de la entidad ejecutada en memorial
obrante a folios 222 a 226 del plenario, el Despacho ordena oficiar nuevamente a la
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL CIRCULO DE CHIMICHAGUA, con el
fin de que procedan a efectuar el levantamiento del embargo decretado mediante auto del

12 de enero de 2016 sobre los inmuebles registrados con matricula inmobiliaria No. 192-

35780, 192-32007 vy
entidad proceda a leva
visible a folio 224 ibide

192-42423, especificando los datos necesarios para que dicha

ntar el embargo y que fueron consignados en la nota de devolucién

m.

Por secretaria oficiese.

La Juez

Juez 5° Administrativo del€

JJ

Notifiquese y cumplase

1/ '.'l'.a'“l
<A ,4
H

‘\‘v ‘
BIBIANA MARC 'I-fi-'ﬁ! O VASQUEZ

“* JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No. L’/% EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDI O R TCOS RAMA
JUDICIAL EL DiA DE HOY_ fy q ?20 , SIENMDO
LAS 8:00 AM.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMIMISTRARON SU DIRECCION ERCTRONICA,

MAYRA ALEJANDRA

Sefretaria

TIZ FRAGOZO

gWito Judicial de Valledupar




St 3P 4 REPUBLICA DE COLOMBIA
‘e ===c°"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SABIER ANTONIO YEPES RONDON Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00046-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto en tiempo por la
Apoderada judicial de la parte demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en
contra del auto de fecha 8 de junio de 2017, por medio del cual este Despacho improbd la

conciliacion judicial celebrada entre las partes en audiencia el 2 de junio de 2017.
|.- DEL RECURSO PROPUESTO.-

Mediante auto del 8 de junio de 2017, este Despacho improbé la conciliaciéon celebrada
entre las partes en audiencia del 2 de junio de 2017, la cual tuvo lugar en razén a las
disposiciones contenidas en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, y a la sentencia
condenatoria del 19 de octubre de 2016, proferida por este Despacho en contra de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

La improbacion del acuerdo a que llegaron las partes, tuvo como pilar argumentativo, el
hecho de que la parte demandada en su propuesta de conciliacidon suprimié el
reconocimiento de sumas que corresponden a las prestaciones sociales del demandante,
las cuales se encuentran inmersas en el calculo de los perjuicios materiales en la
modalidad de lucro cesante. En efecto, la negativa a aprobar el acuerdo conciliatorio se
debi6 a que este Juzgado consideré que toda suma que responda a prestaciones
sociales, por tratarse de derechos laborales irrenunciables, no son sujeto de disposiciones

liberales de las partes, por lo que dicho acuerdo se tornaba violatorio de la ley.

Dicha decision fue recurrida por la apoderada de la parte demandada, recurso que fue
interpuesto dentro del término legal para ello, acorde con lo dispuesto en el articulo 242
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el
articulo 318 de Cédigo General del Proceso, toda vez que el auto se notificd por estado el
9 de junio de 2017, y el recurso fue presentado el 14 de junio de la misma anualidad, es

decir, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la notificacion de Ia providencia.



Del recurso propuesto se corri6 traslado a las partes por tres (3) dias, conforme a lo
ordenado en el articulo 319 del Codigo General del Proceso, venciendo dicho traslado el
dia 21 de junio de 2017, término frente al cual la parte demandada guardé absoluto
silencio.

ll.- CONSIDERACIONES.-

Sin lugar a mayores elucubraciones, el Despacho ordenara no reponer el auto recurrido y
se mantendra en su posicion inicial de improbar el acuerdo conciliatorio a que llegaron las
partes.

Noétese que si bien la recurrente afirma que toda condena en favor de un particular le
otorga derecho a conciliar sobre ella y su monto, lo cierto es que dicho criterio no logra
romper con el postulado de derecho que consagra la irrenunciabilidad de los derechos
laborales minimos, de los cuales hacen parte las prestaciones sociales.

Asi las cosas, es necesario resaltar que la naturaleza de la indemnizacién de los
perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante que se hizo en la sentencia
proferida, incluyé el incremento del 25% al salario base de liquidacion por concepto de las
prestaciones sociales, situacion que recalca que estos derechos deben reconocerse
siempre que se demuestre la procedencia de los mismos; y asi, en razén a la naturaleza
de lo que se busca indemnizar, es apenas légico que sobre este incremento que responde
a las prestaciones sociales no se pueda actuar en desmejoro de quien tiene derecho a las
mismas, pues se reitera, son derechos irrenunciables de caracter personalisimo.

Finalmente, no es de recibo para este Despacho el alegato de la recurrente que alude a
que dentro del plenario no se demostré que el demandante laborara al momento de su
captura por lo que no habia lugar a reconocer estas sumas por concepto de prestaciones
sociales, pues lo cierto es que ello no es punto cuestionable sino Uunicamente mediante
recurso de apelacidon contra la sentencia que desato este problema juridico y no puede
pretenderse que esta situacion sea modificada en sede de conciliaciéon, pues alteraria el

sentido de la sentencia.

Igualmente, aun si en gracia de discusion se admitiera tocar este punto que ya toma
rasgos probatorios, se advierte que el reconocimiento de estas sumas correspondientes a
las prestaciones sociales se reconoce en virtud de una presuncién que la jurisprudencia
ha adoptado para todos los casos donde se demuestre que existié una privacion injusta
de la libertad, por lo que resulta inoperante el hecho de que el demandante hubiere
demostrado estar laborando al momento de su captura o no.



»

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

. RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto de fecha 8 de junio de 2017, por las razones expuestas en

la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Por secretaria désele cumplimiento a lo dispuesto en el numeral segundo del
auto de fecha 8 de junio de 2017.

Notifiquese y cumplase

La Juez

,\\h.\fa‘\. |

A\\ 'l\‘-

BIBIANA i h
Juez 5° Administrativa del

1l
JUZGADO §° ADMINISTRATMDEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._QEl___, EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS |NF0R»2?T|C S DE LA RAMA
4
JUDICIAL EL DiA DE HOY l_] 7 JUL 0

LAS 8:00 AM.

A , SIENDO

-
.-

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECC ECTRONICA,

MAYRA ALEJANDRA ORTIZ HRAGOZO

Secrotaria




4 REPUBLICA DE COLOMBIA
‘o;™==*c°”"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LIBIA DE JESUS PARRA SUAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL — POLICiA NACIONAL

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00115-00

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisada la demanda de la referencia,

procede el Despacho a abordar el estudio de la misma en los siguientes términos:

El articulo 165 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ha regulado en forma especial, la figura procesal de la acumulacion de

pretensiones, en los siguientes términos:

“Articulo 165. Acumulacion de pretensiones. En la demanda se podran acumular pretensiones
de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos y reparacion directa,
siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez, sea competente para conocer de todas. No obstante, cuan se acumulen pretensiones
de nulidad y cualesquiera otros, seré competente para conocer de ellas el juez de la nulidad.
Cuando en la demandase afirme que el dafio ha sido causado por la accion u omision de una agente
estatal y de un particular, podran acumularse tales pretensiones y la jurisdiccion Contencioso
Administrativa sera competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y
subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”-Sic para lo transcrito-.

La norma en cita prevé, que si bien pueden acumularse las pretensiones, a pesar de ser
de diferente naturaleza juridica, tal acumulacion solo procedera bajo el estricto
cumplimiento de los requisitos alli sefialados; entre ellos, que las pretensiones a acumular
sean conexas; es decir, que la relacion juridica sustancial existente entre ellas, no se
pueda decidir sin discutirse la resolucién de una y otra; de lo contrario, la acumulacién de
las mismas sera improcedente, a no ser que sean afectadas con un mismo acto, el cual

se pronuncie sobre una causa comun.

Asi las cosas y al verificar el texto de la demanda, precisa el Despacho que no existe
conexidad de modo, tiempo de los hechos y lugar de desplazamiento, entre las
pretensiones aducidas por los demandantes, como quiera que cada nucleo familiar tiene

su propia version y peticion respecto de las entidades demandadas.



En ese orden de ideas, de acuerdo a los hechos descritos en la demanda, se infiere que
la presente actuacion, contiene la presentacion de 57 demandas independientes, que
deben tramitarse en forma auténoma y con radicado propio; con el fin de que cada una
contenga y persiga la pretensiones procesales correspondientes.

Por lo cual, se advierte que los hechos aducidos no tienen relacidn de conexidad, aun
cuando el desplazamiento comprende un tema juridico en comun, lo cual no implica, que
puedan acumularse varias pretensiones derivadas de este hecho, pues de ser asi,
cualquier demanda en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - POLICIA NACIONAL - UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS relacionada con el desplazamiento forzado, seria objeto de
acumulacién de pretensiones, razon por la cual se reitera no se cumple con el requisito de

conexidad.

Aunado a lo anterior conviene precisar que con relacion a algunos de los nucleos
familiares, ni siquiera se sefialan las fechas del desplazamiento, ni el lugar de su
ocurrencia, hechos que precisa el Despacho, no pueden ser los mismos para la totalidad
de los nucleos familiares; pues como quedd en evidencia, cada nucleo familiar fue
desplazado de lugares y en afos diferentes.

Por lo anterior, se requerira al Apoderado de la parte demandante, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, proceda a desglosar la
presente demanda en cincuenta y siete (57) independientes, tanto en lo relativo al libelo
introductorio como a los anexos y pruebas, con el fin de que sean repartidas entre los
Juzgados Administrativo por intermedio de la Oficina Judicial del Circuito de Valledupar,
con un radicado Unico para cada una de ellas, y asi salvaguardar la prevalencia de lo
sustancia sobre lo formal. En los nuevos expedientes debera agregarse una copia de la
demanda original, y del acta de reparto de esta providencia, guardando el orden
cronolégico de las diligencias desplegadas.

De igual forma, se precisa a la parte actora, que el término los 30 dias de que trata el
articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo', seran contados al vencimiento del término otorgado en precedencia, sin
necesidad de nuevo auto que asi lo prevea.

Finalmente, el Despacho Advierte que avocara el conocimiento de la demanda con
respecto al nucleo familiar de la sefiora MARLENE CECILIA POLO ARZUAGA.

1"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubiese realizado al acto necesario para conlinuar
el tramile de la demanda, del incidente o de cualquier olra actuacién que se promueva a instencia de parte, el Juez ordenara a Ia parte interesada
mediante auto que lo cumpla deniro de los quince (15) dias siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite
respectivo haya cumplido fa carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efeclos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacin del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de (a aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamienlo de medidas cautelares.

Etf auto que ordena cumplir la carga o realizar el aclo y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificar por estado. Decretado el
desistimiento tacito. la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad. - Sic para fo trascrito-



DECISION

Por lo anterior expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la demanda respecto del nucleo familiar de la
sefiora MARLENE CECILIA POLO ARZUAGA, de conformidad con las manifestaciones

efectuadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en término de judicial de cinco
(5) dias, contados a partir de la notificacion de la presente decision, desglose esta
demanda en cincuenta y siete (57) independientes, tanto en lo relativo al libelo
introductorio como a los anexos y pruebas, con el fin de que sean repartidas entre los
Juzgados Administrativo del Circuito de Valledupar, por intermedio de la oficina Judicial
del circuito de Valledupar, con un radicado unico para cada una de ellas.

Para lo cual, el Apoderado Judicial de la parte demandante, podra retirar los anexos
allegados con esta demanda respecto de los demas demandantes, con el animo de
conformar de manera integral las veintidéos demandas, esto es, para cada uno de los

nucleos familiares, a los que se hizo mencioén en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para tomar la

decision a que en derecho corresponda.

Notifiquese y cumplase

La Juez

RDERO VASQUEZ

Juez 52 Administrativa del C ito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Mo. Iii + EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

nssnonor 7 UL 2011

LAS 8:00 A.M. =

SIENDO

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA ALEihNDRﬂ ORTI4 FRAGOZO

Secretaria

\ /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NORELA PELAYO GARCIA

DEMANDADO: HOSPITAL REGIONAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA
E.S.E. — MINISTERIO DE SALUD — DEPARTAMENTO DEL
CESAR

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00159-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propodsito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacién del litigio y el decreto de
pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia catorce {14) de marzo

de 2018, a las 04:30 p.m. Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

La Juez

Juez 5% Administrativa del o Judicial de Valledupar

11

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No. é F ., EL

CUAL SE INSERTO EﬁLOf MWEN@mICOS DE LA RAMA JUDICIAL

EL OiA DE HOY, , SIENDO LAS 8:00

AM,

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

GUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.
MAYRA ALEJANDRA ORTIZ4 FRAGOZO
Secrdiary

i [
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Ca pe © RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDGAR ENRIQUE AGUILAR GARCIA

DEMANDADO: HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE E.S.E.
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00230-00

Visto el informe secretarial que antecede a folio 267 del plenario, y en armonia con lo
dispuesto en el articulo 66 del Codigo General del Proceso, el Despacho dispone declarar
ineficaz el llamamiento en garantia formulado por el HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE E.S.E., contra la COMPANIA ASEGURADORA “SURAMERICANA” S.A,,
por no haberse logrado la notificacion de dichas entidades en el término estipulado en el

articulo mencionado uf supra.

En consecuencia, continlese el tramite procesal teniendo como parte demandada
tnicamente al HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE E.S.E.

Notifiquese y cumplase

La Juez,

£

BIBIANA L DERO VASQUEZ
Juez Quinta (5°) Admini iva del Circuito de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Mo EL

CUAL SE INSERTO EM EOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

JUDICIAL EL DiA DE HOYﬂ Z J! 3] zaf? , SIENDO
4

LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON 5U DIRECC/OM ELECTRONICA.
MAYRA ALEJA ORYTIZ FRAGOZO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO EN CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: ALVARO PERDOMO OLAYA
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA
NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00239- 00

En atencion al informe secretariai que antecede y por ajustarse a la ley, el
Despacho, impeite aprobacién a la liquidacion de costas visible a folio 94, de

conformidad con «i numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y camplase

La Juez

Mayra

REPUBLICA DE COLOMBIA
¢+ JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a ias
partes por anotacion en el ESTADO No___ 44

Hoy _ 07/07/2017 __ Horg 81A.M.

| secretaria




N REPUBLICA DE COLOMBIA
‘eaoe ©° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: JESSIKA GELVIS AVILA Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI E.S.E.
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00262-00

En virtud de la nota secretarial que antecede a folio 258 del plenario, se advierte que si
bien el Dr. ALEXIS LACOUTURE TABARES aport6 contestacion de la demanda y poder
conferido presuntamente para representar los intereses del HOSPITAL AGUSTIN
CODAZZI E.S.E., también es cierto que el mismo no aporté los documentos que
demuestren la representacién legal de quien le confiere poder como Gerente del hospital
que dice representar, el Despacho le concede el termino de tres (3) dias contados a partir
de la notificacion del presente auto, para que el mismo aporte los documentos referidos,

so pena de tener por no contestada la demanda.

Notifiquese y cumplase
La Juez \

\i

BIBIANA MAR DERO VASQUEZ
Juez 5° Administrati | Circuito de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO MNo. C iEL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

JUDICIAL EL DiA DE HO‘LG ; “ ”__29’_? , SIENDO

LAS B:00 AM. _covpaie «1v
SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA SE 16 MENSA}E DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRFCC EL§CTRONICA.

MAYRA ALEJANORA ORTIZ FRAGOZO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUDITH CALDERON PEDRAZA Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DEL PASO — LEASING BANCOLOMBIA S.A. -
CLINICA MEDICOS LTDA. - INVIAS - YEINER MORA
MARTINEZ Y OTROS

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00267-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de
pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija
como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia nueve (9} de abril de

2018, a las 10:00 a.m. Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo

dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

De otro lado, se le reconoce personeria juridica a la Dra. MARLY ISABEL HERNANDEZ
MOJICA y a la Dra. YENNIS LUCIA ONATE DAZA, como apoderadas judiciales de
MAPFRE SEGUROS GENERALES S.A.,, y SEGUROS DEL ESTADO S.A,
respectivamente, de conformidad con los poderes a ellas conferidos visibles a folios 460 y
523 del plenario.

Notifiquese y cumplase

La Juez

v o~ e

Juez 5% Administrativa del Girguito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Ne. EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA JUDICIAL
EL DiA DE HOY U 7 .“ ” 2“ l Z , SIENDO LAS 8:00

AM,

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE Sk ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRARON SU DEACIOMELECTRONICA.
MAYRA ALEJANDRA/ORTIZ FRAGOZO
Sacrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: CONSORCIO CHIMICHAGUA GAMARRA 2011
DEMANDADO: AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P.
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00270-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 373 del expediente, y los memoriales obrantes
a folios 160 a 174 del expediente, observa el Despacho que mediante auto del 23 de marzo de
2017 se ordend a la secretaria de esta agencia judicial efectuar el traslado de la demanda al
considerar que el mismo no se habia realizado, sin embargo el mismo obra a folio 175 del
plenario, el Despacho dispone:

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto del 23 de marzo de 2017, en aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Admitir el llamamiento en garantia formulado por la entidad AGUAS DEL CESAR
S.A. E.S.P., al MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA.

TERCERO: Citese al proceso al MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, el cual debera ser notificado
personalmente del presente auto, para que por conducto de apoderado constituido para el
efecto, intervenga dentro del presente proceso para hacer valer sus derechos, citacion que se
hara mediante la notificacién de esta providencia en la forma establecida para el auto admisorio
de la demanda, observando lo dispuesto en el articulo 199 y 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Para efectos de lograr la notificacion del llamado en garantia, se ordena a la parte
que formulé dicho llamamiento a que consigne a drdenes de este Juzgado, la suma de
TREINTA MIL PESOS ($30.000). Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este
pago, se entendera desistido el llamamiento en los términos del articulo 178 de la norma en
cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho, en
copia original y fotocopia, a méas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion

de este auto.



QUINTO: Corrase traslado de la demanda y del llamamiento en garantia al MUNICIPIO DE
CHIMICHAGUA por el término de quince (15) dias, de conformidad con lo establecido en el
articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Reconézcase personeria juridica a la Dra. JULY PAOLA FAJARDO SILVA, como
apoderada judicial de la parte demandada AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P., en los términos y

para los efectos a que se contrae en el poder a ella conferido, obrante a folio 137 del paginario.

Notifiquese y camplase
La Juez

BIBIANA MARGELUA C RO VASQUEZ
Juez 52 Administrativa deN\CircMito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No. UZ , EL
CUAL SE INSERTO EN Ynoszme:(tftmmos DE LA RAMA

JUDICIAL EL DiA DE HO SIENDO

LAS 8:00 Am.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIOAMENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIl

MAYRA ALEJA TIZ FRAGOZO

Sacretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
°*  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MAIRON MATTOS ROMERO
DEMANDADO: INPEC

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00361-00

En atencién a la nota secretarial que obra a folio 174 del plenario, y los documentos
aportados por el apoderado judicial de la parte actora visibles a folios 171 a 173 del
paginario, el Despacho ordena oficiar al Director del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, para efectos de que se sirva adelantar los trdmites administrativos
necesarios para procurar el traslado del interno MAIRON MATTOS ROMERO, identificado
con el TD No. 2107, con el fin de que asista a la cita de valoracion médica fijada por la
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL CESAR, y se recaude de

manera efectiva la prueba pericial decretada por este Juzgado.

Por secretaria librense los oficios pertinentes, adjuntando a ellos copia de los aportados
por el apoderado judicial de la parte demandante.

Notifiquese y camplase

La Juez

BIBIANA MARCELY JERO VASQUEZ
\ figo Judicial de Valledupar
JJ. fl

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No. EL
CUAL SE INSERTO EN-LOS_MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL Dia DE HOY! 7 J“.’ 2 B | 2 : , SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO

Secrotaria




0, O REPUBLICA DE COLOMBIA
“oy === RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SAMUEL GARCIA PEDRAZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00552-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propésito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija

como fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial el dia catorce (14) de marzo

de 2018, a las 03:30 p.m. Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo

dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

,.qr { l ,;
LIV

BIBIANA MARCEL :E"’ DERO VASQUEZ
Juez 52 Administrativa del urto Judicial de Valledupar

La Juez

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE MOTIFICO POR ESTADO No. ‘—é,‘__, EL
CUAL SE |NSERT06N7OS Mﬁxﬁs ilzm 1COS DE LA RAMA JUDICIAL

EL DIA DE HOY SIENDO LAS 8:00

AL,

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QU ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIEMES SUMINISTRARON SU D CON\ELECTRONICA.,
MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BLADIMIRO ROJAS GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL JORGE ISAAC RINCON TORRES E.S.E.
RADICACION: 20001-33-311-005-2017-00015-00

*int.

Visto el informe secretarial que antecede a folio 130 del expediente, y el memorial obrante a
folios 124 a 129 del expediente, el Despacho dispone:

PRIMERO: Admitir el llamamiento en garantia formulado por la entidad HOSPITAL JORGE
ISAAC RINCON TORRES E.S.E., a la aseguradora COMPANIA DE SEGUROS “LA
PREVISORA” S.A.

SEGUNDO: Citese al proceso a COMPANIA DE SEGUROS “LA PREVISORA” S.A., la cual
debera ser notificada personalmente del presente auto, para que por conducto de apoderado
constituido para el efecto, intervenga dentro del presente proceso para hacer valer sus
derechos, citacidn que se hara mediante la notificacion de esta providencia en la forma
establecida para el auto admisorio de la demanda, observando lo dispuesto en el articulo 199 y
225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Para efectos de lograr {a notificacion del llamado en garantia, se ordena a la parte
que formulé dicho llamamiento a que consigne a o6rdenes de este Juzgado, la suma de
TREINTA MIL PESOS ($30.000). Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este
pago, se entendera desistido el llamamiento en los términos del articulo 178 de la norma en
cita.

El pago de los gastos de notificacién se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho, en
copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de este auto.

CUARTO: Corrase traslado de la demanda y del llamamiento en garantia a COMPANIA DE
SEGUROS “LA PREVISORA” S.A,, por el término de quince (15) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.



QUINTO: Recondzcase personeria juridica a la Dra. TOMASA PAULINA MENDOZA MIELES,
como apoderada judicial de la parte demandada HOSPITAL JORGE ISAAC RINCON TORRES
E.S.E,, en los términos y para los efectos a que se contrae en el poder a ella conferido, obrante
a folio 110 del paginario.

Notifiquese y camplase
La Juez

BIBIANA E DERO VASQUEZ
Juez 52 Administrativ rcuito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No.ﬂ_, Et

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA

JUDICIAL EL DIA DE HOY__ML_ZO_I ]_ SIENDO

LAS 8:00 Am.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
GIUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA A EJAN TIZ FRAGOZO
Socrotefio
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REPUBLICA DE COI.OMBIA )
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUELICO
‘llZf‘ﬁ.D D CQUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

REF: ACCION DE TUTELA
Accionante: ADALBERTO MOLINA JIMENEZ
Accionadao: NUEVA EPS

Frocaeso No.: 005-2017-00171-00

Visto el informe secretarial que antecede vy la solicitud de nulidad elevada por el Doctor CESAR
ALBERTO FRANCO TATIS en su calidad de Apoderado de la NUEVA EPS, obrante a folios 45
y siguientes del expediente, este Despacho, de conformidad con las previsiones contenidas en el
articulo 129 del Cddigo General del Procaso, corre traslado & la parte actora por el término de
tres (3) dias, para que realice las manifestaciones @ que haya lugar respecto de la nulidad

presentada por el Apoderado de la entided promotora de salud.
Se deja constancia, cue debera notificarse la presente decision por estado, en atencion a que el
sefior ADALBERTO MOLINA JIVENEZ, en su escrito de incidente de desacato no aportd

direccion de rotificacion.

Notifiquese v Cumplase,

|
BIBIANA NARCELACORLERO VASQUEZ
Jueza Quinta AdminiStretivg el Circuito de Valledupar
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TN O g ¥ REPUBLICA DE COLOMBIA
Voa e’ RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FERNANDO CONTRERAS ABRIL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA
RADICACION: 68001-33-33-003-2017-00180-00

*Int.

Procede el Despacho a estudiar demanda instaurada por FERNANDO CONTRERAS
ABRIL, contra el MUNICIPIO DE AGUACHICA.

De los documentos acompafnados a la demanda, observa el Despacho que la misma

adolece de la siguiente falla:

El articulo 162 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, contempla:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias prefensiones se

formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones
personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccion electronica.” —-Se subraya y resalta
por fuera del texto original-.

El articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“ART. 74 PODERES.- Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse
por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.



El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al
juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de
poder se presumen auténticas.™-Sic para lo transcrito-.

Por su parte, el articulo 166 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en su numeral 3 establece:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafiarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién
o ejecucion, sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y
si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su publicacion, se
expresard asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por la presentacion de ia
misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el periédico, gaceta o boletin
en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado
Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se podré indicar que el acto demandado
se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder
del demandante, asi como los dictémenes periciales necesarios para probar su derecho.

3. El documento idoneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al proceso,
cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene

de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba
de su existencia y representacion, salvo en relacion con fa Nacion, los departamenlos y los
municipios y las demas entidades creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Pblico™-Se
subraya y resalta por fuera del texto original-.

De otro lado, el articulo 157 ibidem, reza:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. - Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la mulfa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el aclor en la demanda, sin que en elfo
pueda considerarse la estimacion de los peruicios morales, salvo que ésfos ultimos sean los
tinicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la
suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia
se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse’ de fa estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia_se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que

se causen con posterioridad a la presentacion de aquélla.

Cuando se reclame el pago de prestaciones peribdicas de término indefinido, como pensiones, la
cuantia se delerminara por el valor de lo que se prefenda por fal concepfo desde cuando se



causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” -Se subraya y resalta
por fuera del texto original-.

Ahora bien, avizora el Despacho que la parte actora en su escrito de demanda en aigunos
apartados manifiesta que impetra medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, mas en otros apartes manifiesta que interpone accién de simple nulidad,
correspondiendo las pretensiones al medio de control de simple nulidad, por lo que es
claro que no esta plenamente identificada la accidén que se pretende.

No obstante, aun cuando el actor manifieste que en efecto pretende el restablecimiento de
un derecho como consecuencia de la nulidad de los actos administrativos acusados, la
demanda adolece asi de la estimacion razonada de la cuantia, la cual debera expresar el
actor con la liquidacién pormenorizada de los valores que pretende le sean reconocidos
como consecuencia de la nulidad de los actos acusados.

Asi lo especifico recientemente el Consejo de Estado al manifestar:

“Advierte la Sala que de conformidad con el articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en tratandose del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, no puede prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar
al restablecimiento, maxime cuando su sefialamiento tiene por objeto determinar la competencia del
juez y el procedimiento a sequir. Asi mismo, sefiala la norma precedente, que la cuantia en asuntos
de caracter laboral debe determinarse por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen
con posterioridad a la presentacion de la misma y que, cuando se reclame el pago de las
prestaciones periédicas de témmino indefinido, la cuantia debe determinarse por el valor de lo que se
pretende por tal conceplo desde el momento en que se causo y hasta la presentacion de la demanda
sin exceder de lres afnos. Las anteriores subreglas determinadas por disposicion legal y
jurisprudencial se establecen a fin de que la suma fijada por el demandante no corresponda a
un valor arbitrario y/o caprichoso al momento de presentar la demanda, sino que obedezca a
una acuciosa operacion matematica que refleje la_certeza de pretendido en la accion
instaurada.”-Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Asi mismo, se observa que a la presente demanda no se allegé poder que acredite que
quien suscribe la demanda es en realidad apoderada judicial del demandante.

De otro lado, el articulo 161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de fa demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en fos siguientes ¢asos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituiré
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podré adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida. {...)."-sic para lo transcrito-.

Aunado a lo anterior, la misma normativa consagroé en su articulo 170, que se inadmitira la
demanda cuando “carezca de los requisitos sefialados en la Ley”.



En efecto, la constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad se constituye
plenamente como un requisito para demandar que amerita, en los casos de ausencia de
presentacion del mismo junto con la demanda, en una causal de inadmisién de la misma,
por cuanto no se ha demostrado que la demanda cumple con todos los requisitos de ley
para que sea admitida, criterio que ha sido avalado en reiteradas ocasiones por el
Consejo de Estado’.

Por otra parte el Codigo General del Proceso en su articulo 90, aplicable por remision del
articulo 306 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, contempla la falta de agotamiento del requisito de procedibilidad de la
conciliacion prejudicial como causal de inadmisién de la demanda.

Ahora bien, revisado el caso sub examine, observa esta judicatura que la constancia de
agotamiento de requisito de procedibilidad no fue aportada al plenario, por lo que, en caso
de que la parte demandante pretenda en efecto incoar la demanda en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debera aportar la constancia de
agotamiento de requisito de procedibilidad ante la Procuraduria General de la Nacién.

Finalmente, se avizora que al plenario no se allegé copia de los actos administrativos
acusados ni documento donde conste la fecha exacta de la notificacion de los mismos al
actor, lo cual contraviene la norma antes transcrita.

Bajo esta preceptiva, el Despacho inadmitira la demanda por los defectos antes anotados,
los cuales debera corregir el demandante especificando de manera precisa las
pretensiones y el medio de control invocado, anexando poder especial amplio y suficiente
que sea congruente con las pretensiones invocadas, copia de los actos acusados con la
constancia de su notificacion al demandante, y allegando constancia de agotamiento de
requisito de procedibilidad y la liquidacion en donde se demuestre a cuanto ascienden
cada una de las pretensiones de restablecimiento, de manera que cumplan con lo
estatuido en el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en caso de que la parte actora opte por el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.

En tal virtud, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en

la parte considerativa de la presente providencia.

! Al respecto, ver auto del 9 de diciembre de 2013, proferido denfro del radicado No.
70001233300020130011501, magistrado ponente: Or. MAURICIO FAJARDO GOMEZ.

-



SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cumplase

N o .‘\‘ m\‘

ml‘\'ﬂ'\“i\' BN
. Q oL ERO VASQUEZ
uito Judicial de Valledupar

La Juez

BIBIANA '
Juez 52 Administrativa w"

JUZGADO §° ADMlNI?l'T!ATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO $€ NOTIFICO POR ESTADO No. | ‘ , EL

CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS OE LA RAMA

LR

JUDICIAL EL DiA DE HOY. SIENDO
LAS 800 AM. R

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCIQN ELECTRONICA.

MAYRA ALEJANDRA ORTIA FRAGOZO
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RAMA JURISDICCIONAL. DEL FODRER PUBLICO
JUZSADO QGUINTO ADMINISTRATIVS DEL. CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO OE CONTROL.: NULIDAD ¥ RESTABILLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUANA BAQUERO VIEGA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL. DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - SECRETARIA CE EDUCACION
MUNICIPAL.

RADICACION: 20001-53-33-005-2017-00226-00

Procede el Despacho a estudiar demanda instaurada por la sefiora JUANA BAQUERO YEGA, en
contra d2 la NACIGN - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIOMES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE YALLEDUPAR - SECRETARIA
DE ECUCACION MUNICIPAL.

Al verificar el texto de @ demanca, acvierie el Daspacho que el apoderado de la sefiora JUANA
BAQUEFRO VEGA, omilid apcrar las copias de la damanda y de sus anexos para la notificaciéon de
las partss, incumpliends dz esta manara la carga pravista en el numeral 5° del articulo 166 del
Cédiga de Precedimients Acminist-aive y de lo Contenciose Administrativo, que estzblece:

“Artic.Ho 166. Anexos de fa demanda. A ‘a asrienda deberé a:ompafiarse: (...} b. Copics de le demanda y de sus anexos para fa
notifiza2ion a les partes y &! Ministerio Pub'ico. -sic yara lo fransc To-,

Asias cosas, observa el Despachi que, si bien Iz copas de la demanda y de sus anexos fueron
spertadns en madio magnético, 10z rismios no sor idneos para surti- el fraslado a los demandados
en la forma come lo requeere la norme.

Bajo es a preceptiva, €l Despacho inadmiira la demanda por el defesto antes anctado, e cual debera
corragir el demendante en el plazo dz diez (10) clias, aportando dos (2 copias simples de: la demanda
y suUs #1eX0s, €0 pena de aplicar 3s consacuencizs estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del
Codige Je Preeedimients Acminist-ative y de 1o Contanciose Administrativo.

Moiifiguese y cumplase,

BiBIANA MARCELS
Jueza Quinta Administrativa
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S M:.é REPUBLICA DE COLOMBIA
o MO RANA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, :seis {6} de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIC) DE COMNTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTIE: MIRIAK: JOSEFA PERALTA SOLANO

DEMANDADO: NACISN - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL.

RADICACION: 20007 -53-3 -005-2017-00227-00

Frocede el Dzspacho a estudiar demanda instaurada por la seficra MIRIAM JOSEFA PERALTA
SOLAND, en contra de la NACGION - MINISTZRIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
MACICHAL DIE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR-
SECRETAIA DE EDUCACION MUNICIPAL.

Al verifizar el -evto de a demanca, acviere el Despacho que el apoderado de la sefiora MIRIAM
JOSEFA PERALTA, omitié aportar 1as sopias de 1 demanda y de sus anexos para la notificacion de
las part2s, incumplends de esta manara la carga prevista en el numeral 5° del ariculo 166 del
Codiga e Precedimients Aominist-ative y de lo Contenciose Administrativo, que esteblece:

“Artizi 'y 168, Anzxos de la demarnda. A ‘a dsr anaa deberé acompafiarse: {...) 5. Copies de le demania y de sus anexos para fa
clifizacion 3 les sares y of Ministeri Punice. -sis 0ar € ranscito-.

Asi las sosas, ooserva gl Despacto que, si bien las copias de la dernanda y de sus anexos fueron
gpertadns en madio magnético, los imismos no sor Jéneos para surti- el traslado a los demandados

en la forma come lo raquiere la norms.

Bajs es a preceiva, €l Desaacho inadritira la dermanda por el defecto antes anctado, € cual debera
corrag r &l demendante en el plazo dz diez (10) dias, aportando dos (2, copias simples de la demanda
y sus arexos era surtir la nctificacicn & las partes. so peng d2 aplicar las consecuencias estipuladas
en el numeral 2° del articulo 169 dal Cedige de Procedimiento Administrativo y dz lo Contencioso
Adimin g rativo.

Motifiguese y clumiplase,
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RANA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Valledupar, seis 6) de julio de das mil diecisiete (2017)
MEDIC DE CONTROL.: REPALRACION DIRECTA
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES MACHADO QUINTERO Y OTROS
DEMANDADQ: HOSPITAL SAN MAR‘{iN DE ASTREA E.S.E, DEPARTAMENTO DEL
CESELR ~ SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL Y CLINICA
INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA.

RADIC£CION: 20001 -33-43-005-2017-00229-00

Por reurir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Adminsrativo y de lo Contancicso Admunistrativo. el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUI MO JUDICIAL DE VALLEDL PAF, cecide zdmitir ia presente cdemanda de reparacion directa,
promov:ia por el sefior CARLOS ANDRES MACHADO QUINTERO Y OTROS, quienes actuan por
conduct) de Apcderado Judicial, v han nromovido «:ste medo de conircl en contra del HOSPITAL DE
SAN MARTIN DE ASTREA E.S.E., DEJARTAMINTO DEL CESAR — SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL ¥ CLINICA INTEGRAL DE ENMERGENCIAS LAURA DANIELA, en procura de
chtener el reconocimianto de los peqjuicios patiimoniales y extrapatrimoniales sufridos por los
cer-arczntes, con ocasidn de la presunia talla médica y administrativa en la prestacion del servicio
méc.co, que ocauiono la muerte de! sefior RAFAEL MACHADO ARRIETA, en hechos ocurridos el dia

30 cejunio de 2016,

EA virtud de lo axpuesto, el JUZCALO QUINTO LDMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

FRIMEID: Acritase la demanda de Reparacion Directa, instaurada por conducto de Apoderado
Judicial por el safior SARLOS AN IR 26 IACHAD S QUINTERO Y OTROS, en contra del HOSPITAL
DE SAF MARTIN DE ASTREA E.5.5., DEPARTALIENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL Y CLINICA INTIEGRAL DE EWERGENCIAS LAURA DANIELA

SEGUNDOQ: Ncifiquese personalmante del coatenido de esta providencia a las entidades
cer-arc zdas. exlc es, al HOSPITAL DE SAN MAFRTIN DE ASTREA E.S.E., DEPARTAMENTO DEL
CESAR - SECRETARIA DE SALL D DEFARTAMENTAL Y SLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS
LALRA DANIELA. As’ mismo. al ,Agenle del Ministzrio Plbtico delegacio ante este Despacho, Doctor
ANIY £ LEXANIER IIBARRA UST ,b,ﬁl.ﬁf ¥ & '|a_ AGENCIA NAGIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADD, de conformicad cor o dispuesto en 2l articulo 199 del Codige de Procedimiento
Admin s rativo y d2 lo Contencioso Administrativo. con las modificaciones introducidas en el articulo

g1% del Zocig: General del Procss 2



TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone e! articulo
201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho. a disposicion de las entidades damandadas y de los
demas sujetos procesales, ccpia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo pravisto en el
paragrafo 5° del articulo 193 del Codigo de Frocedimienio Administrative v de lo Contenciosc
Administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciose Administrativo, deberd sufragar la suma
de CIEN MIL PESOS ($100.000.00) para los gasios ordinarios del proceso. Se advierte a la perte, que
en caso de no acreditar este pago, se entandera czsistida la demanda en los términes del articulo 178
de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacidon se debera acreditar ante la Secretaria del Daspacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de ests auto.
~Permanezca el expediente en Secretaria, hasta tento no se acradite su pago. Les demias gastos

procesales seran ordenados mediante auto. en la medida en que se vayan causando

SEXTO: Cérrase traslado de la demanda y de sus anexos al HOSPITAL DE SAN MARTIN DE
ASTREA E.S.E., DEPARTAMENTO DEL CESAR - SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL Y
CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA, por el término de treinta (30) dias. de
conformidad con lo establecide en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria juridica a |2 Doctor EDGAR ORLANDCO BARRIOS ORTEGA,
como Apoderado de los demandantes, en los t&rminos y con las facultades que le fueron conferidas en

los poderes que obran a folios 11 de! expediente.

Notifiquese y ctimplase,
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e MO o WA JURISDICCIOMAL DEL PODER PUBLICO
S GADO QUINTO LD STRATIVG DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (5) de julio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIC DE CONTROL.: NULIDAD ¢ RESTARLECIMIENTO DEL DERECHO
DENVANDANTE ZALA NOVA FALEMRA ARQUEE

DENANDARO: NACIDN - RAMMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICHTUERS

RADIC/AGION: 20007153 1-005-2017-00230-00

g . e e

Vislo el nforme wecretaial obrant: 2 ole 66 del 2xoediente, seria del caso pronunciarse respecto de

la zelmic ion, inadmeidn o rechaze s 1o sresenle demanda, pero el Despacho observa que la titular

ce esta agencia judicial se encuen & mosdida pars conocer del presente asunto.

En sfecio, el artoun 147 del Codiz o Gerarel del Praceso, 2nsu numeral 1°, establece:

Shrticodp 141 Cessales derecusacién. S0 caesalog de récusacion las siguientes:
L Tea o el jues. €4 cOnyuGS, SOrpAlero SN g ¢ algune do sus panen’es dentra del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
cequnc e de afinicad, irterds diresio o indirse/o e €' croceso () ~Sic para o transerito-,
Anaora cen se observa cue la conirove sig del caso sub examine gira alrededor del reconocimiento y
page de la raliquidacion del salzris | prestaciones sociales que devenga la demandante como Juez

ce @ Fepublica calided que tambign rev etz a la suscerita, por lo que resulta claro que a la titular de

este Jurgaco b2 asists intergs dirgcic an las resultzs del proceso.

En cons zcuencin, el Despache disoore:

FRIMETD: Dec ararze impadido para coneser del prasante proceso, por la causal contemplada en el

rumaral 17 del z-ticulo 141 del Codic o General del *roceso.

SEGUNDIO: En virud de lo dispussic en el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento

e

Adroin s rative v de ¢ Contenciose Acniristrativo, te ordana la remision del expediente al JUZGADO
SEATO ADNMINSTRATIVO DEL CRCOUITD JUD GIAL DIE VALLEDUPAR, quien sigue en orden

rurTerc: en la crganizacion del ciroo o judicial de Valle gupar.
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el Bigtema de Irfarmacion Judicial Siglo XXI.

JUZCADO QUINTO ADSTINISTRATIVO
" BEL CTRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

0.7 JuL 2017,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: ACCION DE CUMPLIMENTO

DEMANDANTE: MARITZA IBARRA MARTINEZ
DEMANDADO: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00232-00

Procede el Despacho a estudiar demanda de accion de cumplimiento, instaurada por
MARITZA IBARRA MARTINEZ, contra ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

De los documentos acompafiados a la demanda, observa el Despacho que la misma
adolece de las siguientes fallas:

El articulo 10 de la Ley 393 de 1997, contempla:

“Articulo 10°- Contenido de la Soficitud. La soficitud debera confener:

1. El nombre, identificacion y lugar de residencia de la persona que instaura la accion.

2. La determinacion de la norma con fuerza material de Ley o Acto Administrativo

incumplido. Si la Accion recae sobre Acto Administrativo, debera adjuntarse copia del
mismo. Tratindose de Acto Administrativo verbal, debera anexarse prueba siquiera

sumaria de su existencia.

3. Una narracién de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacion de la autoridad o particular incumplido.

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en Ia excepcion del inciso sequndo
del articulo 8 de la presente Ley, y que consistira en la demostracién de haberle

pedido directamente su cumplimiento a la autoridad respectiva.

6. Soficitud de pruebas y enunciacion de las que pretendan hacer valer.

7. La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad def juramento, de no haber
presentado ofra solicifud respecto a los mismos hechos o derechos ante ninguna ofra
auforidad.”-Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Al unisono, el articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

()



3. Cuando se prelenda el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto
administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de la demandada en los términos del articulo
8° de la Ley 393 de 1997."-Sic para lo transcrito-.

Ahora bien, avizora el Despacho que la parte actora en su escrito de demanda, dentro del
acapite de pretensiones solicita “(...) que se ordene a la empresa ELECTRICARIBE S.A.
abstenerse de cobrarme el monto pendiente y de suspenderme el servicio debido que se
encuentra en reclamacién, asi mismo la empresa permita que yo pague mensualmente lo
que yo considero deber como lo ordend un reciente fallo la superintendencia de servicios
publicos domiciliarios, y se le dé cumplimiento a los articulos 77 DE LA LEY 1437 DE
2011, Y A LOS ARTICULOS 130, 140, 141, 155 DE LA LEY 142/94 y el articulo 10 de la
Ley 1437 del 2011 y le dé cumplimiento también a la sentencia de unificacion SU-1010
DEL 2008 (...)"

En ese orden de ideas, el Despacho encuentra que la finalidad de la orden de
cumplimiento que solicita el actor se traduce en que por orden judicial se ordene a la
entidad accionada a que emita recibo de facturacién por el monto que la actora considera
deber por el servicio publico de energia eléctrica y el monto restante facturado se
mantenga en suspenso por reclamacion ante el superior competente, esto con el fin de
que la entidad accionada se abstenga de suspender el servicio.

Ahora, con base en la norma transcrita, y revisadas las disposiciones que el actor estima
incumplidas, observa esta agencia judicial que la determinacion de las mismas resulta
completamente confusa, puesto que de las normas que cita el actor como incumplidas no
se extrae una obligacién a cargo de la entidad demandada que tenga como consecuencia
la finalidad que pretende el accionante, es decir, la pretension de cumplimiento que el
actor pretende no esta contemplada en las normas que estima incumplidas, por lo que se
incumple claramente con el requisito descrito en los numerales 2 y 3 del articulo 10 de la
Ley 393 de 1997.

Seguidamente, por lo anteriormente expuesto, también es claro que la renuencia aportada
como requisito de procedibilidad no es congruente con las pretensiones de la accion de
cumplimiento que se instaura, por lo que no puede colegirse que la entidad demandada
haya sido renuente en dar aplicacién a las normas que la actora solicita se ordene su
cumplimiento, por las mismas razones que se esgrimieron anteriormente.

Igualmente, se observa que los hechos relatados en la demanda de cumplimiento son
confusos y no ofrecen claridad respecto de las acciones que la entidad accionada ha
realizado incumpliendo las normas citadas como transgredidas, razén por la cual, en
armonia con lo preceptuado en el articulo 12 de la misma ley, se inadmitira la demanda y
se le dara a la parte actora el término de dos (2) dias, para efectos de que corrija la
solicitud de accién de cumplimiento.



En tal virtud, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en

la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de dos (2) dias, para que
corrija la solicitud de accién de cumplimiento, so pena de rechazar la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997.

Notifiquese y cumplase
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Juez 52 Administrativa deTCjfcuito Judicial de Valledupar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (6) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD ELECTORAL

DEMANDANTE: ENRIQUE CARLOS GUEVARA ZAMBRANO
DEMANDADO: ENEMIRLO CERVANTES LEON
RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00236-00

*Int.

Procede el Despacho a estudiar demanda de nulidad electoral instaurada por ENRIQUE

CARLOS GUEVARA ZAMBRANO, contra ENEMIRLO CERVANTES LEON.

De los documentos acompafnados a la demanda, observa el Despacho que la misma

adolece de la siguiente falla:

El articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, en su numeral 3 establece:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion
o ejecucion, sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y
si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su publicacion, se
expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por la presentacion de la
misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el periodico, gaceta o bolefin
en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado
Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto demandado
se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder
del demandante, asi como los dictémenes periciales necesarios para probar su derecho.

3. El documento idéneo que acredite el carécter con que el actor se presenta al proceso, cuando
tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene de haberlo otro
transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba
de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacion, los departamentos y los
municipios y las demas entidades creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Publico™Se
subraya y resalta por fuera del texto original-.

Ahora bien, revisada la demanda en su totalidad, esta agencia judicial avizora que a la

misma no fue aportada copia de acto de eleccion que se pretende anular mediante el

presente medio de control, el cual es necesario para determinar si en el caso que se



presenta existid caducidad, asi como la idoneidad del medio de control respecto del acto
que se pretende anular, el cual se constituye en requisito formal que debe acomparnar

toda demanda.

Bajo esta preceptiva, el Despacho inadmitira la demanda por los defectos antes anotados,
los cuales debera corregir el demandante allegando copia de los actos acusados con la
constancia de su notificacion, publicacion o ejecucion, segun sea el caso, so pena de
decretar el rechazo de la demanda.

En tal virtud, el Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Valledupar,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en

la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de tres (3) dias, para que
corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 276 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

La Juez

+ e
JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESEMTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No. LLH,__,__, EL

CUAL SE INSERTO EMN LOS MEDIOS INFOR#?TﬁT?DE LA RAMA
JUDICIAL EL Dia DE HOY_G__Y_ JU 4 , SIENDO
LAS 8:00 A.M, "

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARCH 5U DIRECC| ELECTRONICA.

FRAGOZO
Secretaria




