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Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 33 31 005 . Auto Dccreta Nulidad
Accion de Reparacion - YEISON OCHOA TORRES \\(l()\ - RAMA Jl"l)l‘CI.»\‘l. - FISCALIA SE DECRETA LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO A 20/06/2017
2016 00156 Directa GENERAL DE LA NACION PARTIR DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
INCLUSIVE
20001 33 31 005 . o Auto resuelve prucbas pedidas
Accion de Reparacion  WILMER DAVID VERGARA MOLINA .\’:\(:I().\: < MIN DEFENSA - EJERCITO SE DECRETA PRUEBA PERICIAL DIRIGIDA A LA JUNTA DE 20/06/2017
2016 00212 Directa NACIONAL CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL CESAR
20001 3331 003 o ] o Auto fija fecha audicncia y/o diligencia
Accion de Reparacion  JANINE SERRANO QUINTERO NACION - MIN DEFENSA - POLICIA SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 9 DE 20/06/2017
2016 00594 Directa NACIONAL ABRIL DE 2018 A .AS 8:30 AM
20001 33 33 006 Auto termina proccso por desistimiento
Eiecutivo RAMON DAVID RAMIREZ GARAY LANACION-MINEDUCACION - FNPSM Y SE DECRETA DESISTIMIENTO TACITO 20/06/2017
2017 00003 FIDUPREVISORA
204001 3333 005 Auto admite demanda
Acerdr de Reparacion  ALFREDO MARTINEZ MACHADO CLINICA BUENOS AIRES S.A. SE ADMITE DEMANDA 20/06/2017
2017 00183 1ot
20001 33 33 005 Auto admitc demanda
Accion de Nulidad v JOSE MIRANDA GUERRA NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO SE ADMITE LA DEMANDA 20/06/2017
2017 00204 Restablecimicnto del NACIONAL
Derecho
20001 33 33 005 , Auto admite demanda
Accion de Nulidad y JUAN VIANEY - HERRERA VELLZ uaGee SE ADMITE LA DEMANDA 20/06/2017
2017 00205 Restablecimicnto del
Derecho
20001 3333 005 i o Auto nicga mandamicnto cjecutivo
Ijecutivo INTERNATIONAL TELEMEDICAL HOSPITAL SAN JOSE ES.E. SE NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO 20/06/2017
2017 00206 SYSTEMS COLOMBIAS.A
20001 33 33 005 o Auto inadmite demanda
Accion de Reparacion  ROMARIO RANGEL ROMERO NACION - MIN DEFENSA - EJERCITO SE INADMITE LA DEMANDA 20/06/2017
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
EN LA FECH/ 21/06/2017 Y A LA HORA DE LAS 8 A M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

<

/

- } -
1 foous) ([ON v
— 0 wwm,m/@ym wog(z%m@
SECRETARIO

Av ¥\

'
‘




)8 REPUBLICA DE COLOMBIA
=24 RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROMARIO RANGEL ROMERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00207-00

Procede el Despacho a estudiar demanda de reparacion directa, instaurada por el sefior ROMARIO
RANGEL ROMERO, mediante Apoderado Judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

Al verificar los acapites de la demanda, precisa el Despacho que el apoderado de la parte
demandante, no razono en debida forma la cuantia de la demanda, al respecto los articulos 157 y 162
del CPACA establecen:

“CAPITULO Il
Requisitos de la Demanda

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

(...)6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia. (...)."-sic para
lo transcrito-.

Por su parte el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece la competencia por razon de la cuantia en los siguientes términos:

“Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la_cuantia_se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, seqtin la estimacién razonada hecha por el
actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos
sean los tnicos que se reclamen. En asuntos de carécter tributario. la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so
pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas
0 perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor

de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
anos.-Se subraya y resalla por fuera del texto.-

Asi las cosas, observa el Despacho que, el apoderado de la parte demandante en el acapite de la
estimacion razonada de la cuantia, si bien establecio los parametros para obtener las sumas que
indicé como perjuicios de orden material, lo cierto es que no se discriminaron los valores tomados,
con sus respectivas fechas y la operacion matematica utilizada en la liquidacion, siendo esta una
carga procesal de la parte actora y un requisito previsto en las normas citadas en precedencia para
efectos de establecer la competencia de este Juzgado.
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Por lo expuesto, se inadmitira la demanda de la referencia y se conmina al Apoderado de la parte
demandante, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision,
proceda a corregir los defectos anotados, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el
numeral 2° del articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase,

BIBIANAMNTA QUEZ
; Jueza Quinta Admin : ulto de Valledupar
e X >
- JUZGADO 5° ADHINISTRATIVC‘)\QELQRCUITO DE VALLEDUPAR
EL PRESENTE AUTO SE NOTlFi..,("} POR ESTADO No. 3 ., B CualL SE
INSERTO M OS DE LA RAMA JUDICIAL EL Dia DE
HOY Z ] JB , SIENDO LAS 8:00 A.M.
SE CERTIF DEIGUA MANERA OUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A QUIENES
SUMINISTRARON 5U DIRECCION ELECTRONICA.
MAYRA ALEJAND ORT)Z FRAGOZO
Secretaria
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Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar
Proceso No. 005-2017-00205-00

REPUBLICA DE COLOMBIA ]
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN VIANEY HERREA VELEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

RADICACION: . 20001-33-31-005-2017-000205-00

IR
e Ef

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, promovida por el sefior JUAN VIANEY HERREA VELEZ quien actua
por conducto de Apoderado Judicial, y ha promovido este medio de control en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en procura de obtener la nulidad del acto administrativo
contenido en la resolucién RDP 037835 de fecha 7 de octubre de 2016, mediante el cual se negé el
reajuste pensional solicitado por el accionante.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por
conducto de Apoderado Judicial, por el sefior JUAN VIANEY HERREA VELEZ, en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE- QESTK')N PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a la entidad demandada,
esto es, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP. Asi mismo, a el
Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho, Doctor ANDY ALEXANDER IBARRA
USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el
articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar
Proceso No. 005-2017-00205-00

CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho, a disposicion de las entidades demandadas y de los
demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el

paragrafo 5° del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera sufragar la suma
de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la
parte, que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del

articulo 178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda y de sus anexos a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTIN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria juridica a los Doctores CARLOS DUARDO GARCIA
ECHEVERRY y JAIME ANDRES RESTREPO BOTERO
como apoderados judiciales del demandante, en los términos y con las facultades que le fueron

conferidas en el poder que obra a folio 15 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

WY,
BIBIANA WAR ¥SPERO VASQUEZ

Jueza Quinta Administrativ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

La pagsegte providencia, fue notficada a las partes por anotacién en el ESTADO
N Cj
?1&1__\1U_N_2m_?1_ﬂnm BAM

MAYRA ALEJANDHA ORTE FRAGOZO
S¢cretana
RL. \ J




QP'* 3 Juzgado Quinto Administralivo de Valledupar
. ﬂ Proceso No 005-2016-00204-00
g%;j REPUBLICA DE COLOMBIA

“elow ° RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE MIRANDA GUERRA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00204-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, promovida por el sefior JOSE MIRANDA GUERRA, quien actta por
conducto de Apoderado Judicial, y ha promovido este medio de control en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en procura de obtener la nulidad del acto
administrativo No. 20173170339671 del 2 de marzo de 2017, mediante el cual negd el reajuste
salarial del 20% al demandante a partir del mes de noviembre de 2003 hasta la fecha efectiva de su

retiro.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por
conducto de Apoderado Judicial, por el sefior JOSE MIRANDA GUERRA, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a las entidades
demandadas, esto es, a NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. Asi
mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho, Doctor ANDY ALEXANDER
IBARRA USTARIZ y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo dispone el
articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho, a disposicion de las entidades demandadas y de los

demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos, de acuerdo con lo previsto en el
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Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar
Proceso No. 005-2016-00204-00

paragrafo 5° del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debera sufragar la suma
de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para los gastos ordinarios del proceso. Se advierte a la
parte, que en caso de no acreditar este pago, se entendera desistida la demanda en los términos del

articulo 178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho, en copia
original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Permanezca el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos

procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda y de sus anexos a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria juridica al Doctor EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO, como
Apoderado judicial del demandante, en los términos y con las facultades que le fueron conferidas en
el poder que obra a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO QUIN ADMINISTR AT
DEL CIRGUITO DE MIEEUFEUO

SECRETARIA

Valledupar, 2_] J UN 20 ”

Per anotacidn en ESTADO No \3Q~_ !

e notifico el auto antsericr a las art
personalmente. paries que no fuara%

SECRETAY




P4 REPUBLICA DE COLOMBIA
oA O RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILMER DAVID VERGARA MOLINA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00212-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la entidad demandada
se abstiene a practicar dictamen pericial donde califiquen el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral del sefior WILMER DAVID VERGARA MOLINA, el Despacho, en aras
de garantizar el debido proceso y los principios de eficacia y celeridad procesal, dispone
que dicha prueba sea recaudada a través de la JUNTA DE CALIFICACION REGIONAL
DE INVALIDEZ DEL CESAR. Por secretaria, librense los oficios pertinentes.

Se le impone al apoderado judicial de la parte demandante, la carga procesal de sufragar
los gastos que se ocasionen con el fin de practicar el dictamen pericial, asi como de

tramitar los oficios que por secretaria se libren para el efecto.

Notifiquese y cumplase

La Juez

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._Qg__ , EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DiA DE HOY 2 I JUN_ZOJ?. _, SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A

QUIENES SUMINISTRAROMN SU DIRECCION ELECTROMICA.

MAYRA ALEJANDRA ORTJZ FRAGOZO

Secretaria
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* ) REPUBLICA DE COLOMBIA
“oi==<°"  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RAMON DAVID RAMIREZ GARAY

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 20001-33-31-005-2017-00003-00

*Int

Procede el Despacho a pronunciarse acerca de la ocurrencia de la figura juridica del

desistimiento tacito dentro del presente asunto, con base en las siguientes
I. CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante
auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el frémite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda, pddra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad.™Sic para lo transcrito-.

Ahora bien, visible a folios 70 y 71 del expediente, obra auto del 14 de febrero de 2017,
mediante el cual se ordend a la parte actora que sufragara los gastos ordinarios del

proceso.

De igual manera, se advierte que la parte demandante no cancel6 la suma requerida para
los gastos ordinarios del proceso y dar impulso al mismo, pese al requerimiento efectuado
por auto del 10 de mayo de 2017, por lo que, se observa que la parte actora no cumplié

con la carga procesal impuesta a ella, en atencién a que ha fenecido el término de quince



(15) dias sin que la parte actora allegara a este Despacho el pago de los gastos
procesales requeridos.

En consecuencia, en aplicacién a lo normado en el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado procedera

a decretar el desistimiento tacito de la presente demanda.

En tal virtud, el JUZGADO QUINTO (5°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Decretar el desistimiento tacito de la presente demanda.

SEGUNDO: Desglosese la demanda y sus anexos y entréguense los mismos a la parte
demandante.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales de rigor

y archivese el expediente.

Notifiquese y camplase

La Juez

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESEMTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No,___o__q_, EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DiA DE HOY___Z_] _JUN ZUJ}‘_, SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO
Secretaria
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P4 REPUBLICA DE COLOMBIA
el RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL: ~ REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALFREDO MARTINEZ MACHADO Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL SAN MARTIN E.S.E. - DEPARTAMENTO DEL
CESAR - CLINICA BUENOS AIRES S.A.

RADICACION: 20-001-33-33-005-2017-00183-00

“Int.

Por haberse subsanado en debida forma y dentro del término, y por reunir los requisitos
legales establecidos en el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide admitir la presente demanda de Reparacion
Directa, promovida por ALFREDO MARTINEZ MACHADO Y OTROS, quienes acttan por
conducto de Apoderado Judicial, en contra del HOSPITAL SAN MARTIN E.S.E. -
CLINICA BUENOS AIRES S.A. - DEPARTAMENTO DEL CESAR, en procura de obtener
el reconocimiento de perjuicios de lucro cesante, perjuicios morales y dafio a la salud a su
favor, ocasionados por la presunta falla en la prestacion del servicio médico en que
incurrieron las entidades demandadas y que dieron como resultado la muerte de la sefiora
ESTHER JUDITH JIMENEZ VILLAFANE.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la demanda de Reparacion Directa, instaurada por conducto de
Apoderado Judicial, por los sefiores ALFREDO MARTINEZ MACHADO Y OTROS,
quienes actuan por conducto de Apoderado Judicial, en contra del HOSPITAL SAN
MARTIN E.S.E. — CLINICA BUENOS AIRES S.A. - DEPARTAMENTO DEL CESAR.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del contenido de esta providencia a las entidades
demandadas, esto es al HOSPITAL SAN MARTIN E.S.E. - CLINICA BUENOS AIRES
S.A. — DEPARTAMENTO DEL CESAR. Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho, Doctor ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso.



TERCERO: Notifiquese por estado el presente auto a la parte demandante, como lo
dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CUARTO: Poner en la secretaria del Despacho, a disposicion de las entidades
demandadas y de los demas sujetos procesales, copia de la demanda y de sus anexos,
de acuerdo con lo previsto en el paragrafo 5° del articulo 199 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
171 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
debera sufragar la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000.00) para los gastos ordinarios
del proceso. Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este pago, se entendera

desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del Despacho,
en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de este auto. Permanezca el expediente en Secretaria, hasta tanto no se
acredite su pago. Los demas gastos procesales seran ordenados mediante auto, en la

medida en que se vayan causando.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda y de sus anexos al HOSPITAL SAN MARTIN
E.S.E. — CLINICA BUENOS AIRES S.A. - DEPARTAMENTO DEL CESAR, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconodzcase personeria al Doctor EDGAR ORLANDO BARRIOS ORTEGA,
como Apoderado judicial de los demandantes, en los términos y con las facultades que le

fueron conferidas en los poderes que obran a folios 56 a 60 del expediente.

Notifiquese y camplase
La Juez

T

o~

BIBIANA MARC RO VASQUEZ
Juez 5? Administrativa del €ircuito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESEMTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No,__\jq__, EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DIA DE HOY_Z_L_JUN 2011‘ __, SIENDO
LAS B:00 AM. S

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARCMN 5U DIRECCH

ﬁcm«bmu_
MAYRA ALEJANDRA ORTIZLFRAGOZO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA ]
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YEISON OCHOA TORRES Y OTROS

DEMANDADO: RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20001-33-31-005-2016-00156-00

Visto el informe secretarial que antecede, obrante a folio 301 del expediente, procede el
Despacho a resolver la nulidad procesal planteada por el apoderado judicial de la parte actora,

con base en los siguientes,
l.- ANTECEDENTES.-

Mediante auto del 3 de mayo de 2016, este Despacho admitié la demanda de la referencia,
ordenando notificar a la NACION - RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
conforme a lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Una vez cancelados los gastos ordinarios del proceso, este Juzgado procedié a notificar el auto
admisorio de la demanda al extremo pasivo de la litis. No obstante, una vez se corrié traslado a
las partes para alegar de conclusion, el apoderado judicial de la parte demandante present6
escrito solicitando la nulidad procesal de todo lo actuado, en razén a que dentro del auto
admisorio de la demanda no se incluy6 a una de las partes que figuraron como demandadas en
el libelo demandatorio, y por ende la misma no fue incluida dentro del presente asunto como

extremo pasivo de la litis.
Il.- CONSIDERACIONES.-
Los articulos 132 y 133 del Cédigo General del Proceso, establecen:

“Articulo 132. Control de legalidad.- Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de
legalidad para corregir 0 sanear los vicios que configuren nulidades u ofras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de
lo previsto para los recursos de revision y casacion.

Articulo 133. Causales de nulidad.- El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

()

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.




Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cadigo.

Paragrafo.- Las demas irreqularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este codigo establece”.-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.
Ahora bien, de acuerdo a las normas transcritas en precedencia, precisa el Despacho que en el
presente asunto se configurd un defecto procesal que conlleva una nulidad insaneable, como lo
es la ausencia total de notificacion del auto admisorio de la demanda respecto de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

En efecto, se avizora que resulta necesario declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del
auto admisorio de la demanda, inclusive, toda vez que dentro del dicha providencia no quedoé
incluida la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL como entidad
demandada.

Por todo ello, resulta necesario efectuar control de legalidad y sanear el mencionado vicio,
declarando la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda, inclusive, y
ordenando que una vez quede ejecutoriado el presente proveido, se profiera nuevamente auto
admisorio de la demanda en debida forma y ordenandose notificar nuevamente a la totalidad de
las entidades demandadas, con el fin de garantizarle su derecho a la defensa y debido proceso.

Por lo anterior expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda
adiado 3 de mayo de 2016, inclusive.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ingrese nuevamente el proceso al Despacho para
que se profiera nuevamente auto admisorio de la demanda en debida forma y ordenandose
notificar nuevamente a la totalidad de las entidades demandadas, con el fin de garantizarle su
derecho a la defensa y debido proceso

Notifiquese y cumplase

La Juez

p v 4 =)
s o M ‘\. I -
& &yl K2
BIBIANA MARCELEA-C ; JERO VASQUEZ
Juez 5 Administrativa degl Circ/ fo Judicial de Valledupar

JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VALLERUFAR

SECRETARIA

2.1 JuN 2017,

Valledupar,

|
Por angtasion on ESTAUO MO s
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iV REPUBLICA DE COLOMBIA
«Sme<®  RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

<

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: INTERNATIONAL TELEMEDICAL SYSTEMS
COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: HOSPITAL SAN JOSE E.S.E.

RADICACION: 20001-33-33-005-2017-00206-00

*Int.

Procede el Despacho a estudiar demanda ejecutiva instaurada por INTERNATIONAL
TELEMEDICAL SYSTEMS COLOMBIA S.A., mediante apoderado judicial Doctor
JANETH PATRICIA MOLANO VILLATE, contra el HOSPITAL SAN JOSE E.S.E., del

Municipio de Becerril.
l.- ANTECEDENTES.-

La entidad ejecutante INTERNATIONAL TELEMEDICAL SYSTEMS COLOMBIA S.A.,
suscribio contrato de prestacion de servicios de fecha 18 de diciembre de 2012 y 25 de
noviembre de 2014, cuyo objeto fue la “prestacion de servicios de salud bajo la modalidad
de telemedicina”, y sobre los cuales se expidieron las facturas de venta No. 7176, 11708,
11948, 14288 y 14646, por valor acumulado de VEINTIDOS MILLONES SEISCIENTOS
SETENTA'Y OCHO QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL PESOS ($22.678.587).

La parte ejecutante, expuso que pese a que las facturas de venta fueron cobradas ante la
entidad ejecutada, la misma se ha sustraido de cancelar el valor de las mencionadas
facturas, adeudando las sumas que corresponden a cada una de ellas.

Il.- CONSIDERACIONES.-
El articulo 422 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
Juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y
los demas documentos que seiiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.” -Sic
para lo transcrito-.

Ahora, respecto de las facturas de venta como titulos valores ejecutables ante la

jurisdiccién contencioso administrativa, conviene indicar, que de conformidad con lo



expresado por el Tratadista MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO', los Jueces
Administrativos, al enfrentarse a ejecuciones sustentadas en facturas derivadas de la
prestacion de los servicios de salud contratados con las entidades territoriales, deber
revisar si los servicios se prestaron efectivamente en las condiciones, formas acordadas y
en especial, si las facturas se encuentran debidamente soportadas y autorizadas por los
funcionarios o contratistas designados para el efecto’.

Asi mismo, se ha manifestado que para integrar el titulo ejecutivo, sera necesario
acompanar con la demanda, los siguientes documentos: “1). Original o copia autenticada del
contrato estatal, si existen acuerdos adicionales que modifican el contrato y en ellos consta la obligacion que
se pretende ejecutar. 2). La copia autenticada del certificado de registro presupuestal, salvo que se frate del
reclamo judicial de intereses, clausulas penales o multas por incumplimiento contractuales imputables a la
administracion. 3). La copia autenticada del acto administrativo que aprobé las garantias, o del sello puesto
en el contrato que dé fe sobre fa aprobacion de las garantias, si son exigibles. 4). las facturas de los bienes o
servicio recibidos, cuentas de cobro, efc. 8). Las certificaciones o constancia de recibo de los bienes 0
servicios y 6). Cuando quien haya celebrado el contrato no sea el representante legal de la entidad estatal
respectiva, sino que la suscripcion del contrato estatal se hizo en virtud de la delegacion, sera necesario,
ademas acompaniar la copia autenticada del acto administrativo que confirio dicha delegacion”.

Asi las cosas, y aun cuando las facturas constituyen titulo valor en el evento en que
cumplan con las condiciones establecidas en el Cédigo de Comercio y el Estatuto
Tributario, lo cierto es, que en materia de-acciones ejecutiyas en las que se predique la
obligacién de la entidad estatal derivada de un contrato de prestacion de servicios de
salud, se constituye en requisito sine qua non, que ademas de que sean aportadas las
facturas que representan el titulo valor, se alleguen otros documentos tales como copia
auténtica del contrato suscrito entre las partes para la prestacion del servicio de salud.

Al respecto, conviene precisar que una de las verificaciones que deben realizarse, es que
la persona que reciba los servicios o bienes, sea el representante legal de la entidad
territorial o la persona facultada por el mismo para recibir los servicios que se plasman en
las facturas, situacion que no se encuentra acreditada en el caso sub judice, pues las
facturas aportadas al plenario no cuentan con fecha, sello y firma de recibido, por lo que
resulta imposible para este Despacho establecer si el titulo ejecutivo que se pretende
ejecutar proviene del deudor, incumpliéndose las disposiciones exigidas en el articulo 488
del Cédigo de Procedimiento Civil.

Asi mismo, se observa que no fueron aportadas las cuentas de cobro y documentos que
permitan establecer, que la entidad territorial, efectud la verificacién y auditoria de los
soportes, en aras de establecer la real prestacion del servicio médico por parte de
INTERNATIONAL TELEMEDICAL SYSTEMS COLOMBIA S.A.

! En su fibro La Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Administrativa, 4ta Edicion, paginas 111 y siguientes.

2 Por otra parte, los Jueces Administrativos, cada vez mas, se ven cominmente enfrentados a ejecuciones sustentadas en facturas
derivadas de la prestacion de los servicios de salud contratados con las entidades temitoriales. Gran desafio ese tipo especial de procesos ejecutivos,
pies ademas de verificar previamente la forma y el procedimiento para el pago de los contratos de salud —que se encuentra regulado legalmente-, lo
cierto es que el Juez debera revisar si los servicios se prestaren efectivamente en las condiciones, formas acordadas y en especial, si las facturas se
encuentran debidamente sopertadas y autorizadas por los funcionarios o contratistas designados para el efecto™Sic para lo trascrito-.



En razon de ello, este Juzgado se abstendra de librar mandamiento de pago en contra de

la entidad ejecutada, por las razones expuestas en precedencia.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar mandamiento de pago en contra de la entidad

demandada, por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: Devuélvanse la demanda y sus anexos, sin necesidad de nuevo auto de

desglose, a la parte ejecutante.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, archivese la presente actuacion.

Notifiquese y cumplase

La Juez

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO No._\"’)q -
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMATICOS DE LA RAMA
JUDICIAL EL DiA DE HOY_ __2 1 JUN ZU_]{_ , SIENDO
LAS 8:00 A.M.

SE CERTIFICA DE IGUAL MANERA QUE SE ENVIO MENSAJE DE DATOS A
QUIENES SUMINISTRARON SU DIRECCION ELECTRONICA.

MAYRA ALEJANDRA ORTIZ FRAGOZO
Secretaria




Nt L REPUBLICA DE COLOMBIA
S RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JANINE SERRANO QUINTERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00594-00

*Int.

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el término de traslado
de la demanda se encuentra vencido, corresponde convocar a las partes a efectos de dar
lugar a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo proposito se dirige a proveer al
saneamiento, resolver las excepciones previstas, la fijacion del litigio y el decreto de

pruebas.

En consecuencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de las salas de audiencias, se fija

como fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial el dia nueve (9) de abril de

2018, a las 08:30 a.m. Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo

dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

De oftro lado, recondzcase personeria juridica al Dr. JAIME ENRIQUE OCHOA
GUERRERO, como apoderado de la entidad demandada, de conformidad con el poder a

él conferido, visible a folio 190 del paginario.

Notifiquese y cumplase

La Juez

BIBIANA MARC)

Juez 5* Administrativa ds ito Judicial de Valledupar

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO Mo._ 5&_ EL
CUAL SE INSERTO EN LOS MEDIOS INFORMA ;‘?E LA RAMA
JUDICIAL EL DiA DE HOY___ 2_1_‘J_U_N _2ﬁ , SIENDO
LAS B:00 A.M,

SE CERTIFICA DE IGUAL MAMERA QUE SE ENVIO MEMSAJE DE DATOS A
QUIEMNES SUMINISTRAROMN SU DIRECCION ELECTROMICA,

MAYRA ALEJAND TIZ FRAGOZO

Secretari

-




