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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO- MEDIDAS CAUTELARES

DEMANDANTE: ANGEL SAUL SUAREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA (CESAR)
RADICADO: 20001-33-31-005-2016-00261-00

En atencion a lo solicitado por el apoderado de la parte ejecutante en escrito que
antecede, se accede a ello atendiendo a que corresponde a un error aritmético. En
consecuencia, se corrige la providencia de fecha 22 de junio de 2023 proferida
dentro de este asunto, en el sentido de aclarar que el nUmero de cuenta del banco
Agrario sobre el cual se ordend el embargo y retencién de dineros de la entidad
demandada, es 24220109875. Se mantiene en todo lo demas la providencia
corregida.

Por secretaria librense los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

©]

icontec




Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5728f18f51cf911f925409300a2691fbadb02f789ac2delcaa04d14313955af2
Documento generado en 27/07/2023 12:31:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO Sl G CMA

- \ Rama Judicial
] 1 Consejo Superior de la Judicatura
) ADMINISTRATIVO DEL CESAR
U Reptiblica de Colombia @ %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA (Incidente de Regulacion de

Honorarios)
DEMANDANTE: JUAN CARRENO PABA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BOSCONIA (CESAR)
RADICADO: 20001-33-31-005-2017-00091-00

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que a la fecha no
se cumplié con la carga procesal, ordenada en el auto de fecha cinco (5) de mayo
de 2023, procede el Despacho a adoptar las siguientes

CONSIDERACIONES

El sefior VIRGILIO ALFONSO SEQUEDA MARTINEZ, en su condicion de anterior
apoderado sustituto en el proceso de la referencia, a quien le fue revocado el poder
y que se acepto6 dicha revocatoria el cuatro (4) de julio de 2018, presenté solicitud
de regulacion de honorarios el primero (1°) de agosto de 2018, atendiendo a la
regulacion de honorarios por las gestiones juridico procesales adelantadas en el
proceso de la referencia.

En principio, se ordend en auto de fecha 12 de diciembre de 2018 adelantar el
trdmite de incidente de regulacion de honorarios. Asi mismo, se ordend correr
traslado a la parte demandante y al doctor RAUL GUILLERMO DAVILA
GONZALEZ, por tres (3) dias para su contestacion, la solicitud de prueba y el
acompafamiento de documentos que se encuentren en su poder; en razén a que
las partes guardaron silencio, el Despacho profirié el auto de fecha 24 de julio de
2019, en el cual de manera oficiosa decret6 las siguientes pruebas:

e Oficiar al sefior JUAN CARRENO PABA y al Doctor RAUL GUILLERMO
AVILA GONZALEZ para que alleguen con destino a este proceso el
contrato celebrado entre ellos, por medio del cual se contrataron los
servicios profesionales para adelantar el proceso de la referencia y se
fijaron los Honorarios por los servicios contratados.

- Oficiar al Doctor Virgilio Alfonso Sequeda Martinez para que allegue a este
Despacho el contrato suscrito con el Doctor RAUL GUILLERMO AVILA
GONZALEZ, por medio del cual se fijaron los Honorarios por los servicios
contratados, esto es sustituir el poder para ejercer las gestiones juridico
Procesales que le fueron encomendadas a €l por el sefor JUAN CARRENO
PABA.

En caso de no existir contrato escrito, manifestarle a este Despacho Io
pactado con el profesional del derecho al momento de la sustitucion del
poder, en cuanto a los Honorarios de Representacidon Legal.

Luego, se allego el 12 de febrero de 2020, solicitud por parte del apoderado judicial
del municipio de Bosconia (Cesar), a través del cual solicitdé la aplicacion del
desistimiento tacito del proceso de la referencia en aplicacion del articulo 178 del
CPACA, toda vez que la parte demandante fue requerida para el cumplimiento de
una carga procesal y no cumplié con lo requerido. El cinco (5) de mayo de 2023, se
ordend a la parte demandante que en el término de 15 dias cumpliera con lo
dispuesto en el auto de fecha 24 de julio de 2019, en el cual se le ordené que allegar
el contrato de prestacion de servicios profesionales para adelantar el proceso de la
referencia y se fijaron los honorarios por los servicios contratados, advirtiéndosele
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gue de no proceder quedara sin efectos el incidente de la referencia y se dispondra
su terminacion por desistimiento tacito.

En el presente evento, como puede verse, se concedié al demandante un término
de veinte (20) dias para que depositara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado
la suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenzo6 a correr
desde el dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisorio de la
demanda, es decir, a partir del 14 de abril de 2021.

Transcurridos en exceso el término inicialmente concedido y como no se habia
acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, a la parte actora se le otorg6
un término adicional de 15 dias para acreditar dicho pago (art. 178 del C.P.A.C.A),
por auto de fecha 28 de mayo de 2021, notificado por estado electrénico el dia 31
del mismo mes y afio; encontrandose finalizado dicho término, pues el informe de
Secretaria de fecha 14 de julio de 2021 indica que a la fecha no se han sufragado
los gastos ordinarios del proceso.

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado
en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o
de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovid el trdmite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(...).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente,
en el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer
el término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios
del proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarase que la parte actora desistié de la presente demanda, por
dejar vencer el término legal previsto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin haber acreditado el pago de
los gastos ordinarios del proceso.

SEGUNDO. - Decléarase la terminacién del presente proceso.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALEXIS JESUS TOVAR TERAN Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - EMDUPAR S.A.
E.S.P

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00188-00

En atencion a que el Juzgado Sexto Administrativo de este circuito judicial declaro
NO fundado el impedimento manifestado, el despacho continla conociendo del
asunto y procede a sefalar como fecha para llevar a cabo de pruebas de que trata
el articulo 181 del CPACA dentro de este asunto el_dia quince (15) de agosto de
dos mil veintitrés (2023), a las 10:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley 2213 de 20221, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LifeSize, y
el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio Publico y
apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un dia antes de la
audiencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audienciay las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Finalmente, el Despacho acepta el desistimiento de la practica de la prueba pericial
solicitado por el apoderado de la parte demandante en virtud de lo dispuesto en el
articulo 175 del Cdédigo General del Proceso, norma a las que debe hacerse
remision por expreso mandato del articulo 306 del C.P.A.C.A, ello en atencion a que
quien solicitd la prueba esta desistiendo de ella, aunado a que no se ha practicado.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judicial, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-06-2023 Hora 8: AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN PENA PALLARES Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y
CLINICA BUEBIS AIRES SA

RADICADO: 20001-33-33-005-2018-00524-00

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone CORRER TRASLADO a las
partes por el término de tres (3) dias, del Dictamen de determinacion de origen y/o
Pérdida de Capacidad laboral efectuado por la Junta de Calificacion de Invalidez del
Magdalena al sefior JOSE DEL CARMEN PENA PALLARES, visible en el numeral
05 del C04 del expediente electrénico, para los efectos del articulo 228 del Cédigo
General del Proceso.

Si no se solicita la comparecencia del perito 0 no se aporta un nuevo dictamen, el
dictamen rendido por la Junta sera incorporado legalmente al proceso y se correra
traslado a las partes para alegar de conclusién, de lo contrario, se citaran a la
audiencia de pruebas para efectos de llevar a cabo su contradiccion.

El enlace del expediente electronico es el siguiente:

2018-00524. RD (pruebas)

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DINOCRATES RAMON BARBOZA RUIZ

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG -
FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR y UGPP - COLPENSIONES
(Terceros Intervinientes),

RADICADO: 20001-33-33-005-2019-00411-00

Teniendo en cuenta que el Dr. Luis Carlos Matute de la Rosa, en calidad de
Secretario de Educacién del Municipio de Valledupar no ha dado respuesta a los
multiples requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que
remitiera con destino a este asunto: Certificacion salarial y prestaciones devengadas
por el sefior DINOCRATES RAMON BARBOZA, identificado con CC No. 5012646,
ademas se debera precisar si se le efectuaron deducciones de aportes para
seguridad sociales o prestaciones, en el periodo entre el 2004 hasta el 2014, este
Despacho procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del
mencionado Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la imposicidon de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria_de la_Administracion de Justicia. El juez aplicard la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicién, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procederd a sefalar la sancién en resolucion motivada contra la cual

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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solamente procede el recurso de reposicidn interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en mediante
providencia adiada 04 de mayo de 2023, se ordend la practica de la prueba
solicitada por la parte demandada, tendiente a oficiar a la Secretaria de Educacion
del Municipio de Valledupar, para que se sirva remitir: certificacion salarial y
prestaciones devengadas por el sefior DINOCRATES RAMON BARBOZA,
identificado con CC No. 5012646, ademas se debera precisar si se le efectuaron
deducciones de aportes para seguridad sociales o prestaciones, en el periodo entre
el 2004 hasta el 2014, frente a lo cual se libro el oficio No. GJ 0239 del 11 de mayo
de 2023 enviado por correo electrénico el mismo dia a los correos
juridica@valledupar-cesar.gov.co y atencionalciudadano@semvalledupar.gov.co
(numerales 64 y 65 del expediente electronico). Como no se recibidé respuesta
alguna, el dia 25 de mayo se reiterd por primera vez sin recibir respuesta, por lo que
se procedio a reiterar por segunda vez el 08 de junio y el dia 29 de junio se reiterd
por tercera vez la prueba a los mismos correos electronicos sin recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que el Secretario de Educacion del
Municipio de Valledupar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacion
requerida, ni tampoco ha suministrado informacién alguna que sefiale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Dr. Luis Carlos
Matute de la Rosa, en calidad de Secretario de Educacion del Municipio de
Valledupar, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision al Dr. Luis Carlos Matute
de la Rosa, en calidad de Secretario de Educacién del Municipio de Valledupar,
para que presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias,
explicando las razones por las cuales no se han atendido los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba al Secretario del
municipio de Valledupar, para lo cual se le concede el término de tres (3) dias
perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del asunto de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

ALVARO DELGADO GOMEZ

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL

20001-33-33-005-2020-00043-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 20 de abril de 2023, mediante la cual resolvi6 CONFIRMAR la
providencia apelada, esto es, la proferida por este despacho el 27 de mayo de 2020,

por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese definitivamente el proceso de la

referencia.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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% i Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

i ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Republica de Colombia Q\ (>

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(LESIVIDAD)
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDANTE: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
DEMANDADO: LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00223-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de suspension provisional presentada por
la sefiora UGPP, a través de su apoderado, contra las Resoluciones Nos. UGM 52008
del 17 de julio de 2012 y RDP 007717 del ocho (8) de marzo de 2019, mediante las
cuales se le reconocié pension de jubilacién gracia a la sefiora YENNY OVALLE
VANEGAS, luego se efectud la sustitucion de la pensidn reconocida de la causante a
favor del sefior LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ.

l. ANTECEDENTES. —

De conformidad con los hechos expuestos en la demanda, la sefiora YENNY OVALLE
VANEGAS nacio el 29 de abril de 1959, prestd sus servicios como docente en el
periodo comprendido entre el 11 de marzo de 1980 hasta el cinco (5) de agosto de
2010, nombrada por la Secretaria de Educaciéon del departamento del Cesar, mediante
la Resolucion No. 436 del 27 de febrero de 1980, por lo que el dia 29 de abril de 2009
cumplié 20 afios de servicio y 50 afios de edad. En principio, se destac6 que la parte
demandante solicit6 el reconocimiento de la pension gracia a la extinta CAJANAL, que
la negd por medio de la Resolucion No. UGM 026002 del 13 de enero de 2012, con el
argumento de que los tiempos de servicios habian sido prestados en calidad de
docente nacional. Sin embargo, se presento recurso contra el mencionado acto, que lo
revocO mediante la Resoluciéon No. UGM 52008 del 17 de julio de 2012, que ordend su
reconocimiento a partir del 29 de abril de 2009.

Al respecto, el apoderado de la parte demandante indicé que el mencionado acto de
reconocimiento de la pension gracia obedece a un equivoco, en la medida en que la
causante siempre labor6 como docente nacional y no tiene derecho a la prestacion
reconocida. Ademas, se manifestd que se incluyeron factores salariales que no
devengaba en el afio anterior a la fecha de estatus pensional, dado a que solo percibia
la asignacion basica. Seguidamente, la causante solicito la reliquidacion de su pension
gracia, que se neg6 mediante la Resolucion No. RDP 31767 del 20 de octubre de 2014,
con el argumento de que la liquidacion inicial se encontraba ajustada a derecho.
Posteriormente, se resaltdé que la sefiora YENNY OVALLE VANEGAS fallecio el 29 de
octubre de 2018, con lo cual el sefior LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ en calidad de
coényuge solicité el reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes a su favor a
partir del 30 de octubre de 2018, peticion que se resolvio de manera favorable a traves
de la Resolucién No. RDP 007717 del ocho (8) de marzo de 2019.

Il. FUNDAMENTOS DE LA SUSPENSION PROVISIONAL. —

El demandante presentdé medida cautelar, en la que solicita que se declare la
suspension provisional de los efectos juridicos de la Resolucion No. UGM 52008 del
17 de julio de 2012, que le reconocid la pensién de jubilacion gracia a la sefiora YENNY
OVALLE VANEGAS, y la Resolucién No. RDP 007717 del ocho (8) de marzo de 2019,
©)
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mediante la cual se efectud la sustitucion de la pension reconocida a la causante. En
cuanto a la carga argumentativa de violacion, se sefal6 que las resoluciones
demandadas se fundamentan en el reconocimiento de una pension de jubilacion gracia
de docente, que en su oportunidad no cumplia con los requisitos de ley para acceder
a dicho beneficio, en razon a que los documentos aportados en el expediente
administrativo permiten verificar que la sefiora YENNY OVALLE labor6 como docente
del orden nacional. Por ello, se insisti6 que el reconocimiento de la mencionada
pension solo procede para los casos de los docentes que tengan la calidad territorial o
nacionalizado, siendo necesario que se constante mas alla de ello, la naturaleza o
fuente de los recursos con los cuales se financiaba el cargo ocupado por la docente
durante su prestacion al servicio.

En este sentido, advirtié que la Ley 114 de 1993 dispuso la creacion de la pension
gracia, que procedia a favor de aquellos docentes que hayan observado buena
conducta y disciplina, que alcancen la edad de 50 afios, en un periodo no menor de 20
afios y que no hayan recibido ni reciban actualmente otra recompensa de caracter
nacional, con la finalidad de compensar los bajos niveles salariales que percibian los
profesores de primaria en las entidades territoriales. A su turno, el articulo 15 de la Ley
91 de 1989 puntualizé que la pensidn se reconoce siempre gque el docente haya estado
vinculado como docente territorial o nacionalizado antes del 31 de diciembre de 1980
y es compatible con la pensioén ordinaria de jubilacion.

En conclusion, pidié que debian suspenderse provisionalmente los actos demandados,
en la medida en que no se cumplié con los requisitos descritos en los articulos 1°y 4°
de la Ley 114 de 1913, la Ley 91 de 1980 y la jurisprudencia del Consejo de Estado,
siendo contraria abiertamente a los preceptos legales invocados, pues no se acreditd
la prestacion al servicio como docente territorial 0 nacionalizado. Asi las cosas, advirtio
motivos suficientes para que proceda la suspension provisional de los actos acusados,
en aras de evitar que se continte afectando el erario publico pertenecientes al sistema
general de pensiones.

[l. TRASLADO DE LA MEDIDA CAUTELAR.-
El Despacho a través del auto de fecha 16 de febrero de 2021, corri6 traslado a la
demandada para que se pronunciara respecto a la solicitud de la medida cautelar,
conforme a lo consagrado en el articulo 233 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Al respecto, se allegd oposicion por parte del sefior LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ,
quien destacO que debe negarse la solicitud de suspension provisional de los actos
demandados, con el argumento de la extinta CAJANAL al momento de proferir la
Resolucién No. UGM 52008 del 17 de julio de 2012, tenia la plena certeza de que la
docente YENNY OVALLE VANEGAS g.e.p.d. cumplia con los requisitos para ser
beneficiado con la pension de jubilacién gracia, conforme al mandato contenido en el
articulo 9 de la Ley 71 de 1988, no siendo conforme al mandato constitucional que
luego de 10 afos de haberse otorgado el derecho la demandada solicite la nulidad de
Su propio acto administrativo.

En este sentido, se alego que, al efectuar la ponderacion de los extremos en conflictos
con un enfoque constitucional, lo cierto es que se vulneran los derechos a la seguridad
social, la igualdad material, confianza legitima y la seguridad juridica, por lo que
resultaria mas afectado el demando al declararse la suspension provisional del derecho
a la pension gracia de docente. Advirtid que contrario a lo expuesto en la demanda, la
pension de gracia que se le reconocid a su esposa cumplié con los requisitos
contemplados por la Ley 114 de 1993 y la Ley 71 de 1988, con la aclaracion de que
sus nombramientos fueron territoriales. Finalmente, resaltd que la entidad demandada
no podra de cara a la jurisprudencia del caso y a los documentos que se aportaron la
ausencia del cumplimiento de los requisitos legales, contrario a ello se aporto
documentacion que verifica la condicion de nacionalizada de la causante, razén por la
cual no se demostré6 que los actos demandados hayan sido expedidos por falsa
motivacion o con infraccion de las normas en que debia fundarse.
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IV. CONCEPTO DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. —
El Agente del Ministerio Publico NO emitié concepto en esta oportunidad procesal.
V. CONSIDERACIONES. -

La Ley 1437 de 2011 reglamenta las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El
articulo 229 le da una amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares
gue estime necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia.

En esa misma norma se indica que las medidas cautelares proceden: (i) en cualquier
momento, (ii) a peticion de parte -debidamente sustentada- y (iii) en todos los procesos
declarativos promovidos ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Solo se
le permite al juez de oficio decretar medidas cautelares en procesos que busquen la
defensa de los derechos e intereses colectivos.

El articulo 230 del CPACA clasifica las medidas cautelares en preventivas [num. 4],
conservativas [num. 1 primera parte] y anticipativas o de suspension [nums. 1 segunda
parte, 2y 3].

Los articulos 231 a 233 del CPACA determinan los requisitos, la caucion, el
procedimiento para decretar las medidas cautelares y normas aplicables cuando se
solicita la adopcién de alguna de las enunciadas en el articulo 230.

Como requisitos para que proceda una medida cautelar, diferente a la de suspension
provisional, se resaltan los siguientes del articulo 231 del CPACA:

v Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

v Que el demandante haya demostrado, aunque sea sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

v Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

-Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a. Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b. Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.

El articulo 232 del CPACA le impone al solicitante de la medida cautelar que preste
una caucion para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida
cautelar. No se requiere caucién cuando: (i) se solicita suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo; (ii) se trate de procesos que tengan por finalidad la
defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos y (iv) la solicitante de la
medida cautelar sea una entidad publica.

VI. CASO CONCRETO. -

La demandante solicita que se declare la suspension provisional de las Resoluciones
Nos. UGM 52008 del 17 de julio de 2012 y RDP 007717 del ocho (8) de marzo de 2019,
mediante las cuales se le reconocié pension de jubilacion gracia a la sefiora YENNY
OVALLE VANEGAS; luego, se efectud la sustitucion de la pension reconocida de la
causante a favor del sefior LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ. La carga argumentativa
se estructura en la vulneracion de los articulos 1, 2, 6, 121, 123, 124 y 128 de la
Constitucion Politica, las Leyes Nos. 114 de 1993, 116 de 928, 37 de 1933 y la 91 de
1989, como causal de nulidad se invoca la infraccidén de las normas en las cuales debia
fundarse, con fundamento en que el acto de reconocimiento de la pension gracia
obedece a un equivoco, en la medida en que la causante siempre laboré como docente
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nacional y no tiene derecho a la prestacion reconocida. Ademas, se manifestd que se
incluyeron factores salariales que no devengaba en el afio anterior a la fecha de estatus
pensional, dado a que solo percibia la asignacion basica.

Ahora bien, en esta oportunidad se impetré el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por lo que segun el Consejo de Estado?, la finalidad y
procedencia de la suspension provisional de un acto administrativo esta condicionada
a que la violacion al ordenamiento juridico que se le imputa al mismo sea evidente,
ostensible, notoria, a simple vista o prima facie, que exige un sencillo y elemental cotejo
directo entre el acto administrativo demandado y las normas que se invocan como
transgredidas, en un proceso comparativo a doble columna, que no requiere de
mayores esfuerzos interpretativos o probatorios, porque, en el caso de requerir un
analisis profundo o un estudio de igual naturaleza de los medios probatorios aducidos
con la demanda, no resulta posible su decreto, y las consideraciones de legalidad o
ilegalidad en torno al acto se deben posponer para la sentencia.

Asi mismo, establece el Despacho que el H. Consejo de Estado? ha precisado que la
nueva regulacién de la suspensién provisional establecida en el C.P.A.C.A, prescinde
de la “manifiesta infraccion” exigida en la antigua legislacioén, y “presenta una variacion
significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al juez
administrativo a realizar el andlisis entre el acto y las normas invocadas como
transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la solicitud”. En este sentido, se
presenta una reforma sustancial, porque se habilita al juez para realizar un estudio de
una manera mas amplia que la prevista en la legislacion anterior.

Descendiendo al objeto de la litis, el Despacho en esta oportunidad analizara si
procede la suspension provisional de las Resoluciones Nos. UGM 52008 del 17 de julio
de 2012 y RDP 007717 del ocho (8) de marzo de 2019, mediante las cuales se le
reconocio pension de jubilacion gracia a la sefiora YENNY OVALLE VANEGAS vy se
efectud la sustitucion de la pensién reconocida de la causante a favor del sefior LUIS
RAMON ZUNIGA MARTINEZ, en razén a que la causante siempre laboré como
docente nacional y no tiene derecho a la prestacion reconocida. Para resolver el
problema juridico planteado, se debe tener en cuenta que los beneficiarios de la
pensién gracia serdn aquellos docentes cuya vinculacién sea territorial y/o
nacionalizada, descartando de esta forma aquellas del orden nacional, bien sea porque
provenga directamente del Gobierno Nacional o se acredite en el plenario que la
profesidon se ejercié en una institucion educativa nacional.

Al respecto, la sentencia de unificacién de fecha 21 de junio de 2018, proferida en el
proceso 25000-23-42-000-2013-04683-01 (3805-2014), por la Secciéon Segunda del
Consejo de Estado, establecié pautas de interpretacion frente a los casos de docentes
nombrados por entidades territoriales, financiados, en su momento con recursos del
situado fiscal, posteriormente sistema general de participaciones, en cuya vinculacién
ademas haya intervenido el respectivo fondo educativo regional (FER). Sin embargo,
la citada decision no vario el criterio referente a que “[...] para el reconocimiento y pago
de la pension gracia es indispensable acreditar el cumplimiento de la totalidad de los
requisitos establecidos en la normativa que la regula, entre los que se encuentran,
haber prestado los servicios como docente en planteles departamentales, distritales o
municipales por un término no menor de veinte (20) aflos y que estuviere vinculado
antes del 31 de diciembre de 1980; haber cumplido cincuenta afios de edad; y haberse
desempeiiado con honradez, consagracion y buena conducta.” En sintesis, la linea
jurisprudencial sobre el reconocimiento de la pension gracia, es clara y pacifica
alrededor de la importancia del tiempo de servicio como su referente para determinar
si es posible acceder a la citada prestacion.

Acogiendo lo anteriormente expuesto, es imprescindible abordar el material probatorio

1 Seccion Tercera, Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA
PALACIO, de fecha primero (1) de abril de dos mil nueve (2009), Radicacién nimero: 11001-03-26-000-2009-00024-00(36476),
Actor: ZAMIR ALONSO BERMEO GARCIA, Demandado: PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, Consejero Ponente: JORGE OCTAVIO RAMIREZ
RAMIREZ, veintinueve (29) de enero de dos mil catorce (2014), Radicaciéon No.: 11001-03-27-000-2013-00014-00(20066).
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allegado al proceso, con el objeto de acreditar el tipo de vinculacion que tenia la
docente YENNY OVALLE VANEGAS, que corresponde a la inconformidad que advierte
la parte demandante para descartar el derecho a la prestacion reconocida de pension
gracia de la causante. En primer lugar, se aport6 Constancia de fecha dos (2) de
febrero de 2010, suscrita por el Profesional Universitario del Lider de la Oficina de
Archivo de la Secretaria de Educaciéon del departamento del Cesar, que detalla la
prestacion del servicio de la sefiora YENNY OVALLE VANEGAS por 29 afos, 10
meses y 21 dias, con nombramiento con caracter nacionalizado, asi:

EL PROFECIONAL UNIVERCITARIO LIDER DE LA OFICINA DE ARCHIVO Y HOJA
DE VIDA DE LA SECRETARIA EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL CESAR

HMACE CONSTAR:

Que YENNY ENICE OVALLE VENEGAS con cédula de ciudadania N° 26.870.258 de
la Paz. suUs at Do det! Cesar en el Ramo de Educacion.,

Que por Resolucion N° 436 de Febrero 27/1980. de = et
Cesar, fue e de = (8]

del de ol 11 de Marzo de 1980

Que Por Resolucion N° 628 de Marzo S/1981. fue trasiadada para la Escuela
o < de Jesas del de

Que por Resolucion N® 2031 de Agosto 1O0/V1983, fue para la

sy del e

Que su es de

Que e ia fecha

t total de de al dei Cesar hasta
es de: VEINTINUEVE (29) ANOS. DIEZ (10) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS.

Valledupar Febrero 2 de 2010

e Ooo_
DE: E MUNIVE CHURIO

En segundo lugar, se allegé el Formato Unico para Expedicién de Salarios, respecto a
la docente YENNY OVALLE VANEGA, que se contrarian, en uno se menciona una
vinculacién NACIONALIZADO y en otra como NACIONAL, para los afios 2008 y 2009,
asi:

SECRETARIA EDUCACION DE
DEPARTAMENTAL
NIT ENTIDAD NOMMNADORA CIUDAD G MUNSTIEIO
29999901 VALLEDUPAR

P L

CESAR

DATOS PERSONALES DEL DOCENTE
T Prmor Apatico 1A Segunoo Apeiico
ovAaLLE VANEGAS
& Nomores
YENNY ENICE

Numera Documemo 26 avo.288 2A Tipo ce Documento cc x

SITUACION LABORAL ACTUAL
TIPO O VINCULACION CON LA QUE FUE AFILMADO AL F NP S

e | s B s ) e ] oweses 1

TiPO DE NOMBRAMIENTO

Propwmasa ] Panoao cs prussa ] Prowacas ]
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Ogcents  [x_| Dwectvo Docante [ ] Cuat

GRADO ESCALAFON aya 85 ACTO ADMINISYRATIVO sava

FECHA ACTO ADW ESCALATON | )| secHarEcIos riscaes [ ]

DESOE v e 2oom 7 el o
FACTORES SALARIALES
HASTA n| w0 om o 3 7w
ASIGNACION BASICA (SUELDO) 1.030.068.00 1.121.779 00
SOBRESUELDO o o
PRIMA DE ALIMENTACION o [}
PRIMA OF TRANSPORTE o o
PRIMA DE CLIMA | 135. 00 135.00
PRIMA DE HABITACION . - | = o e - c
PRIMA DE GRADOD 150.00 1S0.00
PRIMA DE ESCALAFON 75.00 75.00
PRIMA DE VACACIONES 1712 <19.572 o0 106.274 oo
PRIMA DE NAVIDAD 874.109.00 221.420.00
TOTAL PRIMA DE VACACIONES 1712 525.846.00
TOTAL PRIMA DE NAVIDAD 1.095.529 oo
YOTALS - i E— = == = |




.CE&Sar
[ew

CONSECUTIVO NO. 19

/

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FORMATO UNICO PARA LA EXPEDICION DE CERTIFICADO DE SALARIOS

L. DATOS DE LA SECRETARIA DE EDUCACION
NOMBRE SECRETAKIA NIT ENTIDAD NOMINADORA
| SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL CESAR | 892399999-1 ]
DEPARTAMENTO
[CESAR ]
1L DATOS PERSONALES DEL DOCENTE
I Primer Apellado Scpundo Apcihhdo
[OVALLE | [ VANEGAS ]
Priwer Nombre Segundo Nombre
[YENNY ] [ENICE ]
2 Tipo de Documento cC CE D Namero de Documenso. [2687025% |
GRADO DE ESCALAFON
NOMURS. DEL ESTABLECIMIENTO EDUCATIVO ACTUAL  ESCUELA MARIA INMACULADA |
L SITUACION LABORAL
1 REGIMEN DE CESANTIAS 2 REGIMEN DE PENSIONES
l.’\mul Rewoactivo D ] Illxiaml Naeconaluado D Vigencia D I
3 CARGO Docents [X] pirccsve cuar? | ]
4 NIVEL Proescolar Primara Risica [
S ACTIVO: s X S
& TIPD DE NOMBRAMIENTO; Periodo de Prucha D Propicdad Provisionsiadad D
oo [} cua | 5
V.SALARIOS DEVENGADOS
DESDE: Q1 -01 - 2008
FACTORES SALARIALES
HASTA: 31-12-2008
Asignacion Bassca 1,030,680 00
'2po Sweldo de Vacaciones 515,340.00
FPrima de Navsdad 1,112, 722.00
Prima de Vacaciones Docentes 534,106.00
TOTAL 3,192,848.00
DESDE 01 -01-2009
FACTORES SALARIALES
HASTA 28 - 02 - 2005
I\signacion Basica 1,109,734.00
Paro Sucido de Vacaciones 240,492.00
froTaL 1,350,226.00
DESDE: 01 - 05 - 2009
FACTORES SALARIALES
HASTA: 01 -06 - 2009
Asignacion Basica 1.346,054.00
TOTAL 1,346,054.00
DESDE 02 - 06 - 2009
FACTORES SALARIALES
HASTA 30-12-2009
Al wrain aumdBRR. adesucesesscss ABfas. . | s cimsisarsesna

Comparadas cada una de las pruebas allegadas al proceso, el Despacho estima que
de la comparacion entre el acto acusado, el alcance de las normas que se consideran
vulneradas y la postura jurisprudencial del Consejo de Estado, no se evidencia una
contradiccion de tal entidad para que prospere la medida cautelar prevista en el
articulo 231 del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta que el argumento central de la
solicitud de suspension invocada por la UGPP, es que la vinculaciéon laboral de la
sefiora YENNY OVALLE VANEGAS fue como docente nacional, incumpliendo con la
normatividad aplicable para el reconocimiento de la pension gracia. Sin embargo, al
verificar las pruebas se advierte dicha contrariedad, dado a que se aportaron
documentos con la demanda en los cuales se establece que su hombramiento fue
de caracter nacionalizado.

Asi las cosas, los argumentos ilustrados no son suficientes para enervar, en esta
etapa procesal, la presuncion de legalidad que cobijan los actos administrativos
enjuiciados, siendo ello el objeto de estudio de fondo que se abordara en la sentencia
del proceso de la referencia; con lo cual no es viable establecer la violacion directa
de las normas aplicables para justificar la suspension provisional. En sintesis, no
procede la suspension de los efectos juridicos de las Resoluciones Nos. UGM 52008
del 17 de julio de 2012 y RDP 007717 del ocho (8) de marzo de 2019, mediante las
cuales se le reconocié pension de jubilacion gracia a la sefiora YENNY OVALLE
VANEGAS y se efectud la sustitucion de la pension reconocida de la causante a favor
del sefior LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ; motivo por el cual se negaré la medida
cautelar solicitada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,



RESUELVE
PRIMERO: Negar la suspension provisional solicitada, por las razones expuestas.
SEGUNDO: Ejecutoriada la providencia, continiese con el tramite respectivo.
Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UGPP
DEMANDADO: LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ
RADICADO: 20001-33-33-005-2020-00223-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este coédigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo”. (Se subraya)

Ahora, si bien es cierto que las partes demandante y demandada solicitaron practica
de pruebas, en relacién con la solicitada por la parte demandada, referida a que la
UGPP aporte copia del expediente administrativo, el despacho considera
innecesaria la practica de dicha prueba toda vez que el expediente administrativo
fue aportado con la demanda y frente a éste no se presentd ninguna objecion ni
tacha.

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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Ahora, en relacién con la prueba solicitada por al UGPP, tendiente a oficiar al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Secretaria de Educacion
del Departamento del Cesar para que i) remitan la informacion laboral de la sefiora
YENNY OVALLE VANEGAS y concretamente informen si durante los afios 1980 a
2010 ésta se vinculé como docente del orden nacional vy, ii) remitan los certificados
laborales de la sefiora YENNY OVALLE VANEGAS e informen si la plaza ocupada
por la referida sefiora durante los afios 1980 a 2010, se financié con recursos de la
Nacion, fue objeto de nacionalizacién en virtud de la Ley 43 de 1975 o si se
encuentra a cargo del presupuesto del ente territorial; considera el despacho que
dicha prueba puede ser solicitada a través de esta providencia debido a que se trata
de una prueba documental.

Asi las cosas, en atencion a lo dispuesto en la norma antes citada, teniendo en
cuenta que el asunto de la referencia es de puro derecho, no se hace necesario
decretar pruebas (la prueba documental solicitada por la parte demandante sera
requerida a través de esta providencia) y no hay excepciones previas que resolver,
el Despacho, con base en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, DISPONE:

PRIMERO: Negar por innecesaria la practica de la prueba solicitada por la parte
demandada, por la razén expuesta.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si la
sefilora YENNY OVALLE VANEGAS NO reunia los requisitos para el reconocimiento
y pago de la pension de jubilacion gracia que le fue concedida mediante Resolucion
No. UGM 52008 del 17 de julio de 2012, la cual le fue posteriormente sustituida al
sefior LUIS RAMON ZUNIGA MARTINEZ a través de la Resolucién No. RDP
007717 del 8 de marzo de 2019 y si como consecuencia de ello hay lugar a declarar
la nulidad de los referidos actos administrativos y a ordenar al demandado la restituir
los dineros pagados por la UGPP desde el reconocimiento de la prestacion hasta la
ejecutoria de la sentencia.

TERCERO: Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y a la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar, para que se sirvan
remitir, dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibo del oficio que para
el efecto se libre, i) certificaciéon de la informacion laboral de la sefiora YENNY
OVALLE VANEGAS y concretamente informen si durante los afios 1980 a 2010 ésta
se vinculé como docente del orden nacional vy, ii) los certificados laborales de la
sefiora YENNY OVALLE VANEGAS e informen si la plaza ocupada por la referida
sefiora durante los afios 1980 a 2010, se financio con recursos de la Nacion.

CUARTO: Recibido lo anterior y en firme las medidas adoptadas anteriormente -
porgque no se presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de
una nueva providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, oportunidad en la
cual el Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

QUINTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Reconocer personeria juridica para actuar dentro de este asunto a los siguientes
abogados:

- JAMITH ANTONIO VALENCIA TELLO como apoderado general de la UGPP,
de conformidad y para los efectos a que se contrae el poder otorgado a traves
de escritura publica No. 0157 del 17 de enero de 2023 que obra en el numeral
22 del expediente electronico.



- HONORIO PABA GALVAN como apoderada judicial del sefior LUIS RAMON
ZUNIGA MARTINEZ, de conformidad y para los efectos a que se contrae el
poder obrante en el numeral 15 del expediente electrénico.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA ISADORA GRANADOS GARCIA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL Y DISNALDA MARIA FONSECA
RESTREPO

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00136-00

En la audiencia de pruebas llevada a cabo el pasado 18 de julio, este despacho le
concedio el término de 3 dias al apoderado de la parte demandante para que
aportara la excusa pertinente por la inasistencia de las testigos LEANDER ESTHER
EGUIS PARDO y JAIRO TORRES JARAVA, so pena de prescindir de la practica de
la prueba. El apoderado no presentd la excusa correspondiente, ni se pronuncié al
respecto.

Asi, teniendo en cuenta que no hay mas pruebas por recaudar, con base en lo
dispuesto en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por considerar innecesario llevar a cabo la audiencia
de alegaciones y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: PRESCINDIR de la practica del testimonio de LEANDER ESTHER
EGUIS PARDO y JAIRO TORRES JARAVA, en virtud de lo dispuesto en el articulo
218 del Cédigo General del Proceso, toda vez que no fue aportada la excusa por la
inasistencia a la audiencia de pruebas.

SEGUNDO: Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de
diez (10) dias, término que comenzara a contar a partir del dia siguiente a la
notificacién del presente auto, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

TERCERO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OMAR FERNANDO MATEUS Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00244-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 30
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia & &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIGUEL BOHORQUEZ PORTILLO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-005-2021-00296-00

El articulo 42 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que adicioné a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adicibnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inGtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora, si bien es cierto que la parte demandada FOMAG, solicitd como prueba que
se oOficiara a la Secretaria de Educacion para que aporte los medios probatorios que
den cuenta del tramite interadministrativo adelantado ante el ente pagador para la
expedicion del acto administrativo, el despacho considera improcedente la practica
de dicha prueba, teniendo en cuenta que el FOMAG con la contestacion de la
demanda debié allegarla, pues dicha entidad hace parte del tramite

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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interadministrativo a que hace referencia y por ello debe contar con dicha prueba,
aunado a que la misma la puede aportar con los alegatos de conclusion.

Asi las cosas, en atencion a lo dispuesto en la norma antes citada, teniendo en
cuenta que el asunto de la referencia es de puro derecho, no hay pruebas que
practicar y no hay excepciones previas que resolver, el Despacho, con base en el
articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, DISPONE:

PRIMERO: Negar por improcedentes e innecesarias la practica de la prueba
solicitadas por el FOMAG, por la razén expuesta.

SEGUNDO: Tener como pruebas las aportadas, a las cuales se les dara el valor
probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

TERCERQO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
MIGUEL BOHORQUEZ PORTILLO, tiene derecho al reconocimiento y pago de la
indemnizacion moratoria consagrada en la Ley 244 de 1995, subrogada por la Ley
1071 de 2006, como consecuencia del pago tardio de la cesantia.

CUARTO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 del CPACA, oportunidad en la cual el Ministerio Publico
podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

QUINTO: Vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario




Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eab8bb5e5053d3873d200dc83d78ach63f9bc997132e853df7e1451ad33340cl
Documento generado en 27/07/2023 12:31:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



£

Y Rama Judicial
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN PENA OCHOA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00024-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 02
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DOMINICA ESTHER VANEGAS MONTENEGRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00075-00

Se sefala como fecha para llevar a cabo de pruebas de que trata el articulo 181 del
CPACA dentro de este asunto el_dia veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés
(2023), a las 09:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley 2213 de 20221, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LifeSize, y
el enlace sera remitido al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico y
apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un dia antes de la
audiencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia Yy las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-06-2023 Hora 8: AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judicial, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”
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Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YAZMINE COHEN MONROQOY

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR,

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00085-00

Teniendo en cuenta que la Dra. Pamela Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar no ha dado respuesta a los multiples
requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que remitiera
con destino a este asunto: “i. Certificacion de la fecha exacta en la que consignaron a
favor de la docente YAZMINE COHEN MONROQY, las cesantias que corresponden al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa
fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca
el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue
realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la erogacion del
gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento de
esta cesantia anual a la docente YAZMINE COHEN MONROQY, por laborar el afio 2020 al
servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacion por parte de esta
entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algin tramite para su realizacién. iv. Fecha exacta en la
cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden a la docente YAZMINE COHEN MONROQY, asi como el
valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas
hasta el afio 2020. vi.Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad, con
inclusion de los tiempos en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar
evacuo cada una de las etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa
de ‘liquidacién de las cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente YAZMINE
COHEN MONROQOY, correspondientes a la anualidad 2020, y su remision a Fiduprevisora
S.A.” este Despacho procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del
mencionado Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares gue sin

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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justa causa incumplan las 6rdenes gue les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la_imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que ‘El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucibn motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que audiencia inicial de
01 de marzo de 2023, se ordend la préactica de la prueba solicitada por la parte
demandada, tendiente a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, para que se sirva remitir: “i. Certificacion de la fecha exacta en la que consignaron
a favor de la docente YAZMINE COHEN MONROY, las cesantias que corresponden al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa
fecha. ii. Copia de la consignacién o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca
el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue
realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la erogacion del
gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento de
esta cesantia anual a la docente YAZMINE COHEN MONROQY, por laborar el afio 2020 al
servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacion por parte de esta
entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algin tramite para su realizacién. iv. Fecha exacta en la
cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden a la docente YAZMINE COHEN MONROQY, asi como el
valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas
hasta el afio 2020. vi. Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad, con
inclusion de los tiempos en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar
evacuo cada una de las etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa
de ‘liquidacién de las cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente YAZMINE
COHEN MONROQOY, correspondientes a la anualidad 2020, y su remision a Fiduprevisora
S.A, frente a lo cual se libré el oficio No. GJ 0135 del 10 de marzo de 2023 enviado
por correo electrénico el mismo dia a los correos
notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co y educacion@cesar.gov.co (numerales
37 y 38 del expediente electronico). Como no se recibiod respuesta alguna, el dia 17
de marzo se reiteré por primera vez sin recibir respuesta, por lo que se procedi6 a
reiterar por segunda vez el 14 de junio y el dia 07 de julio se reiterd por tercera vez
la prueba a los mismos correos electrénicos sin recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacién
requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que sefale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:
PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra a la Dra. Pamela

Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.


mailto:notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co
mailto:educacion@cesar.gov.co

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision a la Dra. Pamela Garcia
Mendoza, en calidad de Secretario de Educacion del Departamento del Cesar, para
que presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias,
explicando las razones por las cuales no se han atendido los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba a la Secretaria del
Departamento del Cesar, para lo cual se le concede el término de tres (3) dias
perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del asunto de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALMA ELENA TETE CASTILLA

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG
YDEPARTAMENTO DEL CESAR,

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00099-00

Teniendo en cuenta que la Dra. Pamela Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar no ha dado respuesta a los multiples
requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que remitiera
con destino a este asunto: “i. Certificacion de la fecha exacta en la que consignaron a
favor de la docente ALMA ELENA TETE CASTILLA, las cesantias que corresponden al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa
fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca
el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue
realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la erogacion del
gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento de
esta cesantia anual a la docente ALMA ELENA TETE CASTILLA, por laborar el afio 2020
al servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacion por parte de
esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la
inexistencia del acto administrativo y si se dio algan tramite para su realizacion. iv. Fecha
exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado
de esta prestacion, que le corresponden a la docente ALMA ELENA TETE CASTILLA, asi
como el valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y
acumuladas hasta el afio 2020. vi.Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad,
con inclusion de los tiempos en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar
evacuo cada una de las etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa
de ‘liquidacion de las cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente ALMA ELENA
TETE CASTILLA, correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A.”
este Despacho procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del
mencionado Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]J2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares gue sin

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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justa causa incumplan las 6rdenes gue les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la_imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que ‘El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucibn motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia inicial
de 01 de marzo de 2023, se ordend la practica de la prueba solicitada por la parte
demandada, tendiente a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, para que se sirva remitir: “i. Certificacién de la fecha exacta en la que consignaron
a favor de la docente ALMA ELENA TETE CASTILLA, las cesantias que corresponden al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa
fecha. ii. Copia de la consignacién o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca
el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue
realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la erogacion del
gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento de
esta cesantia anual a la docente ALMA ELENA TETE CASTILLA, por laborar el afio 2020
al servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacion por parte de
esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la
inexistencia del acto administrativo y si se dio algun tramite para su realizacion. iv. Fecha
exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado
de esta prestacion, que le corresponden a la docente ALMA ELENA TETE CASTILLA, asi
como el valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y
acumuladas hasta el afio 2020. vi. Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad,
con inclusion de los tiempos en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar
evacuo cada una de las etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa
de ‘liquidacion de las cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente ALMA ELENA
TETE CASTILLA, correspondientes a la anualidad 2020, y su remision a Fiduprevisora S.A,
frente a lo cual se libr6 el oficio No. GJ 0137 del 10 de marzo de 2023 enviado por
correo electrénico el mismo dia a los correos
notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co y educacion@cesar.gov.co (numerales
37 y 38 del expediente electronico). Como no se recibid respuesta alguna, el dia 17
de marzo se reiteré por primera vez sin recibir respuesta, por lo que se procedié a
reiterar por segunda vez el 14 de junio y el dia 07 de julio se reiterd por tercera vez
la prueba a los mismos correos electrénicos sin recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacién
requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que sefale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:
PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra a la Dra. Pamela

Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.


mailto:notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co
mailto:educacion@cesar.gov.co

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision a la Dra. Pamela Garcia
Mendoza, en calidad de Secretario de Educacion del Departamento del Cesar, para
que presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias,
explicando las razones por las cuales no se han atendido los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba a la Secretaria del
Departamento del Cesar, para lo cual se le concede el término de tres (3) dias
perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del asunto de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMALIA VERGEL MOLINA

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR,

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00125-00

Teniendo en cuenta que la Dra. Pamela Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar no ha dado respuesta a los multiples
requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que remitiera
con destino a este asunto: “i. Certificacion de la fecha exacta en la que consignaron a
favor de la docente AMALIA VERGEL MOLINA, las cesantias que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha. ii.
Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca el nombre
de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue realizado para
realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasiond la erogacion del gasto por este
concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordené el reconocimiento de esta cesantia
anual a la docente AMALIA VERGEL MOLINA, por laborar el afio 2020 al servicio de esta
entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacion por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la inexistencia del acto
administrativo y si se dio algun trdmite para su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta prestacion, que
le corresponden a la docente AMALIA VERGEL MOLINA, asi como el valor cancelado, y
gue incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afio 2020.
vi.Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad, con inclusién de los tiempos
en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar evacu6 cada una de las
etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa de ‘“liquidacion de las
cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente AMALIA VERGEL MOLINA,
correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A.” este Despacho
procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del mencionado
Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
gue haya lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares gue sin

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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justa causa incumplan las 6rdenes gue les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la_imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que ‘El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucibn motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia incial
de 01 de marzo de 2023, se ordend la practica de la prueba solicitada por la parte
demandada, tendiente a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, para que se sirva remitir: “i. Certificacién de la fecha exacta en la que consignaron
a favor de la docente AMALIA VERGEL MOLINA, las cesantias que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha. ii.
Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca el nombre
de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue realizado para
realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasion6 la erogacion del gasto por este
concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordené el reconocimiento de esta cesantia
anual a la docente AMALIA VERGEL MOLINA, por laborar el afio 2020 al servicio de esta
entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacion por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la inexistencia del acto
administrativo y si se dio algun trdmite para su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta prestacion, que
le corresponden a la docente AMALIA VERGEL MOLINA, asi como el valor cancelado, y
gue incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afio 2020.
vi. Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad, con inclusion de los tiempos
en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar evacu6 cada una de las
etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa de “liquidacion de las
cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente AMALIA VERGEL MOLINA,
correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A, frente a lo cual
se libro el oficio No. GJ 0140 del 10 de marzo de 2023 enviado por correo electrénico
el mismo dia a los correos notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co vy
educacion@cesar.gov.co (numerales 35y 36 del expediente electrénico). Como no
se recibi6 respuesta alguna, el dia 17 de marzo se reiterd por primera vez sin recibir
respuesta, por lo que se procedi6 a reiterar por segunda vez el 14 de junio y el dia
07 de julio se reiterd por tercera vez la prueba a los mismos correos electronicos sin
recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacién
requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que sefale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:
PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra a la Dra. Pamela

Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.


mailto:notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co
mailto:educacion@cesar.gov.co

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision a la Dra. Pamela Garcia
Mendoza, en calidad de Secretario de Educacion del Departamento del Cesar, para
que presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias,
explicando las razones por las cuales no se han atendido los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba a la Secretaria del
Departamento del Cesar, para lo cual se le concede el término de tres (3) dias
perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del asunto de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUDIVIA ROSA RAMIREZ ARDILA

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR,

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00128-00

Teniendo en cuenta que el Dr. Alejandro Botero Valencia, en calidad de Jefe de
Oficina Juridica del Ministerio de Educacién Nacional, no ha dado respuesta a los
multiples requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que
remitiera con destino a este asunto: . Certificacion de la fecha exacta en la que
consignaron a favor de la docente LUDIVIA ROSA RAMIREZ ARDILA, las cesantias que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este
concepto en esa fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la
erogacion del gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el
reconocimiento de esta cesantia anual a la docente LUDIVIA ROSA RAMIREZ ARDILA,
por laborar el afio 2020 al servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la
consignacion por parte de esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo
contrario informar sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algin tramite para
su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacion, que le corresponden a la docente LUDIVIA
ROSA RAMIREZ ARDILA, asi como el valor cancelado, y que incluye el valor de las
cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afio 2020. vi. Los medios probatorios
gue den cuenta de la trazabilidad, con inclusién de los tiempos en que la Secretaria de
Educaciéon del Departamento del Cesar evacué cada una de las etapas del tramite
administrativo previsto para la actividad operativa de ‘liquidacion de las cesantias e
intereses sobre cesantias” de la docente LUDIVIA ROSA RAMIREZ ARDILA,
correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A.” este Despacho
procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del mencionado
Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
gue haya lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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justa causa incumplan las 6rdenes gue les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la_imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que ‘El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucibn motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia inicial
de fecha 01 de marzo de 2023, se ordend la practica de la prueba solicitada por la
parte demandada, tendiente a oficiar al Ministerio de Educacién- FOMAG-
FIDUPREVISORA SA, para que se sirva remitir: “i. Certificacion de la fecha exacta en
la que consignaron a favor de la docente LUDIVIA ROSA RAMIREZ ARDILA, las cesantias
que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por
este concepto en esa fecha. ii. Copia de la consignacién o planilla utilizada para estos
efectos, donde aparezca el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia
del CDP que fue realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la
erogacion del gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el
reconocimiento de esta cesantia anual a la docente LUDIVIA ROSA RAMIREZ ARDILA,
por laborar el afio 2020 al servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la
consignacion por parte de esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo
contrario informar sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algin tramite para
su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacion, que le corresponden a la docente LUDIVIA
ROSA RAMIREZ ARDILA, asi como el valor cancelado, y que incluye el valor de las
cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afio 2020, frente a lo cual se libr
el oficio No. GJ 0142 del 10 de marzo de 2023 enviado por correo electrénico el
mismo dia a los correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
solucionesmineducacion@gmail.com; platamendoza@hotmail.com;
yelimineducacion@gmail.com yelimineducacion@gmail.com;
t_jflorez@fiduprevisora.com.co (humerales 34 y 36 del expediente electrdnico).
Como no se recibio respuesta alguna, el dia 17 de mayo se reiterd por primera vez
sin recibir respuesta, por lo que se procedi6 a reiterar por segunda vez el 14 de junio
y el dia 07 de julio se reiter6 por tercera vez la prueba a los mismos correos
electrénicos sin recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacion
requerida, ni tampoco ha suministrado informacién alguna que sefiale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Dr. Alejandro
Botero Valencia, en calidad de Jefe de Oficina Juridica del Ministerio de Educacion
Nacional, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision a el Dr. Alejandro Botero
Valencia, en calidad de Jefe de Oficina Juridica del Ministerio de Educacion

2
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Nacional r, para que presente un informe ante este Despacho en el término de dos
(2) dias, explicando las razones por las cuales no se han atendido los
requerimientos realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la
referencia.

TERCERQO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba al Jefe de Oficina Juridica
del Ministerio de Educacion Nacional, para lo cual se le concede el término de tres
(3) dias perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del
asunto de la referencia.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PEDRO DANIEL HERNANDEZ ZAPATA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00145-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 30
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

©
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARELVIS ISABEL GUERRERO OROZCO Y OTROS
DEMANDADO: INPEC
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00224-00

Se sefiala como fecha para llevar a cabo de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el _dia quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023), a
las 09:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley 2213 de 2022, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LifeSize, y
el enlace sera remitido al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico y
apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un dia antes de la
audiencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia Yy las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

1 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judicial, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”
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P \ Rama Judicial
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INISTRATIVO DEL CESAR

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
FREIDYS ENRIQUE ROVIRA CASTRELLON

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y

DEPARTAMENTO DEL CESAR
20001-33-33-005-2022-00280-00

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone CORRER TRASLADO a las
partes por el término de tres (3) dias, de las pruebas aportadas al requerimiento
probatorio efectuado al MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG vy a la Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar, visibles en los numerales 45 y 46 del
expediente electronico, para que ejerzan el principio de contradiccién y manifiesten
si tienen alguna objecion frente a estas.

De no existir objecion, se procedera a resolver lo pertinente respecto de los alegatos

de conclusion.

Notifiguese y camplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

©
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1 1 Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDILSA VEGA ROMERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00299-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 30
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario

©
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAVIER ARTURO NORIEGA JAIME

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00311-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 30
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0611189d3cf5b02b8597d9d1fc4a3a960859d95340945969321c3falc4adblfo
Documento generado en 27/07/2023 12:31:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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P 5 Rama Judicial
i *_ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
st et ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptblica de Colombia %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSCAR ANTONIO BELENO OSPINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00312-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 30
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4c88e61cd408bfa784740f4279d9a1f131f3e57142c2f3al3e4fcecfe719313d
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i *_ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptblica de Colombia %

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DANYS CECILIA GUTIERREZ COTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00319-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandante contra la sentencia de fecha 30
de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por

los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recursoconcedido.

Notifiquese y cimplase.

(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEONIDAS LARA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL Y DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00320-00

Procede el Despacho a resolver las excepciones propuestas por la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL CESAR, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Para resolver, se CONSIDERA

El articulo 38 de la Ley 2080 de 20211, en cuanto a la resolucién de
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece lo
siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demés excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicard. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de
requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

1 Por medio del cual se reforma el codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso?, en cuanto a
las excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas, prescriben:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

(.)

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberan acompafarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podran practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas vy, si fuere el
caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidir4 sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.
Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella
las practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretard la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospera la de trdmite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion. {(...)”

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corrio6 traslado a la parte demandante
de las excepciones propuestas por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL CESAR, se resolveran de la siguiente manera:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales: La apoderada de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propone esta excepcion,
seflalando que en este caso se persigue la nulidad del acto administrativo ficto
configurado por la presunta no contestacion de una solicitud de pago de la
indemnizacién por mora, presentada el dia 05 de agosto de 2021 ante el
Departamento del Cesar (sic), no obstante, asegura que mediante oficio No. o.
20210172623031 del 27-09-2021, FOMAG dio respuesta a la solicitud de
indemnizacion moratoria por la no consignacion en término de las cesantias
correspondientes al afio 2020 e indemnizacion con consignacién inoportuna de
los intereses a las cesantias por el mismo periodo, comunicacion que asegura el
demandante tenia la obligacién de demandar y no solicitar la configuracién de un
acto ficto o presunto.

La excepcion previa propuesta se encuentra enlistada taxativamente en el articulo
100 del Cédigo General del Proceso -aplicable por remision expresa del articulo 38
de la Ley 2080 de 2021-, que consagra la excepcion previa de “ineptitud de la

2 Aplicable por remision expresa del articulo 12 del Decreto 806 de 2020.

2



demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
presiones”.

Atendiendo los términos en que fue propuesta la excepcion, debemos remitirnos
entonces al contenido del Articulo 83 del CPACA, que en relacion con el silencio
administrativo negativo establece que “transcurridos tres (3) meses contados a partir
de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la
resuelva, se entendera que es negativa”.

Ahora bien, de acuerdo con la demanda, en el presente caso se persigue la nulidad
del acto administrativo ficto configurado el 5 de noviembre de 2021, lo anterior por
no haber recibido respuesta frente a la peticién presentada ante el Departamento
del Cesar — Secretaria de Educacion el dia 5 de agosto del mismo afio. Como
prueba de ello, se aportd con la demanda la peticién presentada ante la Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar y la constancia de su radicacion (anexos
de la demanda).

Al momento de contestar la demanda, el apoderado de la Nacion- Ministerio de
Educaciéon- Fomag con la contestacion de la demanda y la excepcidn propuesta,
asegura que mediante oficio de fecha 27 de septiembre de 2021 se dio respuesta
de fondo a la peticion presentada, no obstante, advierte el despacho que aunque
dicha respuesta fue aportada, no se aporta constancia de notificacion, lo cual es un
requisito necesario para evitar que se configure el silencio negativo de conformidad
con el articulo 83 antes citado. Luego, al no haberse acreditado por parte del
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG la emisién y notificacion de la respuesta
de fondo dada al derecho de peticién presentado por el demandante, es claro que
se configura el acto ficto negativo, sin que se haga necesario el decreto de la prueba
solicitada para tal efecto, en la medida en que quien tiene la carga de acreditar la
existencia del acto administrativo y su respectiva notificacion, es la misma entidad
que esta alegando la existencia del mismo.

En este orden de ideas, la excepcion de Ineptitud de la demanda por falta de
requisitos formales, propuesta por el FOMAG no esta llamada a prosperar.

-Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva: Manifiesta la apoderada del ente
territorial que, en el caso estudiado, no es competencia de la Secretaria de
Educacion del Departamento del Cesar reconocer y pagar la sancion por mora
solicitada por la parte actora, toda vez que éstas estan a cargo del Fondo Nacional de
prestaciones Sociales del Magisterio, no siendo procedente que se arremeta
juridicamente en contra del ente departamental quien no es el generador del
derecho, sino que simplemente colabora con el tramite.

El apoderado del demandante dentro del término del traslado de excepciones,
presentd escrito en el que precisa que, si bien no existe unidad sustancial ni material
con el litigio, es necesario que la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CESAR comparezca al proceso, pues actué a nombre del
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Para resolver esta excepcion hay que tener en cuenta que la Ley 91 de 1989 en su
articulo 3° cre6 el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como
una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y
estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos son manejados por una entidad
fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tiene mas del 90% del
capital. A su turno, el articulo 9 ibidem establecié como obligacion del Fondo el pago
de las prestaciones sociales, quedando su reconocimiento a cargo de las entidades
territoriales como delegadas. Asi lo sefiala la norma en cita:



"Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, serdn reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion
Nacional, funcibn que delegard de tal manera que se realice en las entidades
territoriales.”

En ese mismo sentido, el articulo 180 de la Ley 115 de 1994 consagra que las
prestaciones sociales de los docentes seran reconocidas por intermedio del
representante legal del Ministerio de Educacion Nacional ante la entidad territorial a
la que se encuentre vinculado el docente y agrega que “el acto administrativo de
reconocimiento se hara mediante resolucion que llevara, ademas, la firma del
Coordinador Regional de Prestaciones Sociales”.

A su turno, la Ley 1955 de 2019, “Por el cual se expide el Plan Nacional de
Desarrollo 2018-2022" establece:

Articulo 57. Eficiencia en la Administracion de los Recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. Las cesantias definitivas y parciales de los
docentes de que trata la Ley 91 de 1989 seran reconocidas vy liquidadas por la Secretaria
de Educacion de la entidad territorial y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Las pensiones que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacién del proyecto de
resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado por el
Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada correspondiente, a la que se
encuentre vinculado el docente. El acto administrativo de reconocimiento de la pension
se hard mediante resolucion que llevara la firma del Secretario de Educacion de la
entidad territorial.

Para el pago de las prestaciones econdémicas y los servicios de salud, el Fondo debera
aplicar el principio de unidad de caja con el fin de lograr mayor eficiencia en la
administracién y pago de las obligaciones definidas por la ley, con excepcién de los
recursos provenientes del Fondo Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales
(FONPET). En todo caso, el Fondo debe priorizar el pago de los servicios de salud y de
las mesadas pensionales de los maestros.

Los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio solo podran
destinarse para garantizar el pago de las prestaciones econdémicas, sociales y
asistenciales a sus afiliados docentes, pensionados y beneficiarios. No podra decretarse
el pago de indemnizaciones econdémicas por via judicial o administrativa con cargo a los
recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (...)

(Se subraya)

Ahora bien, al presente asunto se encuentran vinculadas la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional, la FIDUPREVISORA S.A. y la entidad territorial certificada a la
gue se encuentra adscrita la docente demandante, entidad administrativa en la que
radicé el derecho de peticidn relacionado con el pago de la sancion moratoria por
consignacién tardia de sus cesantias, sin que hasta el momento haya obtenido
respuesta. El Ministerio de Educacién Nacional -MEN- es la entidad del orden
nacional cabeza del sector educativo que, en virtud de la Ley 91 de 1989, preside
el Consejo Directivo del FOMAG al que corresponde la administracion, gestion e
inversion de los recursos del fondo. El Departamento del Cesar es la dependencia
del nivel territorial encargados de la administracion del servicio educativo
descentralizado que, en vigencia del Decreto 1272 de 2018 y por virtud del articulo
57 de la Ley 1955 de 2019, tienen competencias en el trdmite de reconocimiento y
pago del auxilio de cesantias a los docentes oficiales. Por lo tanto, se trata de
autoridades publicas pertenecientes a la Rama Ejecutiva, con responsabilidades en
la atencion de solicitudes sobre el reconocimiento y pago de la sancion moratoria
por la consignacién extemporanea de las cesantias.

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG- es una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin



personeria juridica, cuyo objeto principal es atender las prestaciones sociales de los
docentes. La Fiduciaria La Previsora S.A. -FIDUPREVISORA S.A.- es una sociedad
de economia mixta del orden nacional sometida al régimen de Empresa Industrial y
Comercial del Estado, encargada del manejo de los recursos del FOMAG, en virtud
de contrato de fiducia mercantil suscrito con el MEN. Por lo tanto, la
FIDUPREVISORA S.A.- en su calidad de vocera y administradora de los recursos
del FOMAG es la entidad obligada a pagar las prestaciones de los docentes y
asumir la defensa judicial del patrimonio autbnomo.

Conforme a lo sefialado, este Despacho considera que, para el presente asunto,
resulta valida la vinculacion del Departamento del Cesar- Secretaria de Educacion,
para que continle como parte del contradictorio y analizar la injerencia de sus
actuaciones en las razones que llevaron a adelantar el proceso de referencia. Por
lo anterior, se NEGARA la prosperidad de la excepcion de falta de legitimacion en
la causa por pasiva propuesta por el ente territorial.

-Caducidad: Aunque fue propuesta como excepcion de mérito, la misma sera
resuelta en esta etapa procesal en la medida en que se encuentra claramente
acreditado que dicha excepcion no se encuentra configurada en este asunto, por
tratarse de la nulidad de un acto ficto o presunto. Al efecto, se tiene que la
apoderada del Departamento del Cesar y del FOMAG, manifiestan que en este caso
se configur6 la caducidad del medio de control, al efecto argumenta el
Departamento que la demanda se debid presentar dentro del término de los cuatro
(4) meses siguientes a la notificacion del acto administrativo,

Ahora bien, el literal d) del numeral 2) del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece que cuando se
pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacion del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.

Asi mismo, se consagra en el numeral primero ibidem los casos en los que la
demanda puede presentarse en cualquier tiempo: cuando (i) se pretenda la nulidad
de actos administrativos de caracter general, (ii) el objeto del litigio lo constituya
bienes estatales imprescriptibles e inajenables; (iii) se dirija contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas, (iv) se dirija
contra actos producto del silencio administrativo; (v) se solicite el cumplimiento de
una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo, siempre que este
altimo no haya perdido fuerza de ejecutoria y (vi) en aquellos eventos expresamente
establecidos en la ley.

De conformidad con lo anterior, teniendo en cuenta que se pretende la declaratoria
de nulidad del acto ficto configurado el dia 05 de noviembre de 2021, por
corresponder a actos producto del silencio administrativo la demanda puede
presentarse en cualquier tiempo, no opera el fendmeno de la caducidad en esta
oportunidad. En consecuencia, se niega la excepcion de caducidad propuesta por
el Departamento del Cesar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la prosperidad de las excepciones de “ineptitud de la demanda

por falta de requisitos formales”, “falta de legitimacion en la causa por pasiva” y
“caducidad’, propuestas por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO



NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy el
DEPARTAMENTO DEL CESAR, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada YEINNI KATHERIN CEFERINO
VANEGA de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales Del Magisterio y a la MARGARITA ROSA HERNANDEZ LOPESIERRA
como apoderada del Departamento del Cesar en los términos de los poderes
conferidos (numerales 11 y 12 del expediente electronico).

TERCERO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YULIETH SARAY OLIVEROS GALINDO

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00404-00

Teniendo en cuenta que la Dra. Pamela Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria
de Educacion del Departamento del Cesar no ha dado respuesta a los multiples
requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que remitiera
con destino a este asunto: “i. Certificacion de la fecha exacta en la que consignaron a
favor de la docente YULIETH SARAY OLIVEROS GALINDO, las cesantias que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este
concepto en esa fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la
erogacion del gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordeno el
reconocimiento de esta cesantia anual a la docente YULIETH SARAY OLIVEROS
GALINDO, por laborar el afio 2020 al servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento
a la consignacion por parte de esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo
contrario informar sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algin tramite para
su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacion, que le corresponden a la docente YULIETH
SARAY OLIVEROS GALINDO, asi como el valor cancelado, y que incluye el valor de las
cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afio 2020. vi.Los medios probatorios
gue den cuenta de la trazabilidad, con inclusién de los tiempos en que la Secretaria de
Educaciéon del Departamento del Cesar evacué cada una de las etapas del tramite
administrativo previsto para la actividad operativa de ‘liquidacion de las cesantias e
intereses sobre cesantias” de la docente YULIETH SARAY OLIVEROS GALINDO,
correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A.” este Despacho
procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del mencionado
Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
gue haya lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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justa causa incumplan las 6rdenes gue les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la_imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que ‘El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucibn motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia inicial
de fecha 10 de mayo de 2023, se ordend la préactica de la prueba solicitada por la
parte demandada, tendiente a oficiar a la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, para que se sirva remitir: “i. Certificacion de la fecha exacta
en la que consignaron a favor de la docente YULIETH SARAY OLIVEROS GALINDO, las
cesantias que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta
entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado
por este concepto en esa fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos
efectos, donde aparezca el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia
del CDP que fue realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasiono la
erogacion del gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el
reconocimiento de esta cesantia anual a la docente YULIETH SARAY OLIVEROS
GALINDO, por laborar el afio 2020 al servicio de esta entidad territorial y que dio nacimiento
a la consignacion por parte de esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo
contrario informar sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algin tramite para
su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacién, que le corresponden a la docente YULIETH
SARAY OLIVEROS GALINDO, asi como el valor cancelado, y que incluye el valor de las
cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afio 2020. vi. Los medios probatorios
gue den cuenta de la trazabilidad, con inclusién de los tiempos en que la Secretaria de
Educaciéon del Departamento del Cesar evacué cada una de las etapas del tramite
administrativo previsto para la actividad operativa de ‘liquidacion de las cesantias e
intereses sobre cesantias” de la docente YULIETH SARAY OLIVEROS GALINDO,
correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A, frente a lo cual
se libro el oficio No. GJ 0256 del 11 de mayo de 2023 enviado por correo electronico
el mismo dia a los correos notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co y
educacion@cesar.gov.co (numerales 28 y 29 del expediente electrénico). Como no
se recibio respuesta alguna, el dia 29 de mayo se reiterd por primera vez sin recibir
respuesta, por lo que se procedi6 a reiterar por segunda vez el 14 de junio y el dia
04 de julio se reiterd por tercera vez la prueba a los mismos correos electrénicos sin
recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacion
requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que sefiale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:
PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra a la Dra. Pamela

Garcia Mendoza, en calidad de Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.


mailto:notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co
mailto:educacion@cesar.gov.co

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision a la Dra. Pamela Garcia
Mendoza, en calidad de Secretario de Educacion del Departamento del Cesar, para
que presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias,
explicando las razones por las cuales no se han atendido los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba a la Secretaria del
Departamento del Cesar, para lo cual se le concede el término de tres (3) dias
perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del asunto de la
referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YADIRA PABA POLO

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG
YDEPARTAMENTO DEL CESAR,

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00417-00

Teniendo en cuenta que el Dr. Alejandro Botero Valencia, en calidad de Jefe de
Oficina Juridica del Ministerio de Educacién Nacional, no ha dado respuesta a los
multiples requerimientos efectuados dentro del presente asunto, tendientes a que
remitiera con destino a este asunto: “. Certificacion de la fecha exacta en la que
consignaron a favor de la docente YADIRA PABA POLO, las cesantias que corresponden
al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa
fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos, donde aparezca
el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del CDP que fue
realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la erogacion del
gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento de
esta cesantia anual a la docente YADIRA PABA POLO, por laborar el afio 2020 al servicio
de esta entidad territorial y que dio nacimiento a la consignacién por parte de esta entidad
a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre la inexistencia del
acto administrativo y si se dio algin tramite para su realizacion. iv. Fecha exacta en la cual
fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden a la docente YADIRA PABA POLO, asi como el valor
cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta
el afio 2020.” este Despacho procede a dar apertura de proceso sancionatorio en
contra del mencionado Secretario.

Para tales efectos, se considera:
El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
gue haya lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

[...]J2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa _incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-
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Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que ‘El magistrado o juez
hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucibn motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicidn interpuesto en el momento de la notificacién.
El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo
igual para resolverlo” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en audiencia inicial
de fecha 10 de mayo de 2023, se orden¢ la practica de la prueba solicitada por la
parte demandada, tendiente a oficiar al Ministerio de Educacion- FOMAG-
FIDUPREVISORA SA, para que se sirva remitir: “i. Certificacion de la fecha exacta en
la que consignaron a favor de la docente YADIRA PABA POLO, las cesantias que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este
concepto en esa fecha. ii. Copia de la consignacion o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de la demandante, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal que ocasioné la
erogacion del gasto por este concepto. iii. Copia del acto administrativo que ordend el
reconocimiento de esta cesantia anual a la docente YADIRA PABA POLO, por laborar el
afio 2020 al servicio de esta entidad territorial y que dio hacimiento a la consignacién por
parte de esta entidad a la acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario informar sobre
la inexistencia del acto administrativo y si se dio algun tramite para su realizacion. iv. Fecha
exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado
de esta prestacion, que le corresponden a la docente YADIRA PABA POLO, asi como el
valor cancelado, y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas
hasta el afio 2020. vi. Los medios probatorios que den cuenta de la trazabilidad, con
inclusién de los tiempos en que la Secretaria de Educacion del Departamento del Cesar
evacuo cada una de las etapas del tramite administrativo previsto para la actividad operativa
de ‘liquidacion de las cesantias e intereses sobre cesantias” de la docente YADIRA PABA
POLO, correspondientes a la anualidad 2020, y su remisién a Fiduprevisora S.A, frente a
lo cual se libré el oficio No. GJ 0261 del 11 de mayo de 2023 enviado por correo
electrénico el mismo dia a los correos
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
solucionesmineducacion@gmail.com;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co y
t _ncgalindo@fiduprevisora.com.co (numerales 29 y 31 del expediente electronico).
Como no se recibié respuesta alguna, el dia 29 de mayo se reiterd por primera vez
sin recibir respuesta, por lo que se procedio a reiterar por segunda vez el 14 de junio
y el dia 04 de julio se reiter6 por tercera vez la prueba a los mismos correos
electrénicos sin recibir respuesta.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que la Secretaria de Educacion del
Departamento del Cesar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la certificacion
requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que sefiale los motivos
de tal incumplimiento. Por lo anterior se

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Dr. Alejandro
Botero Valencia, en calidad de Jefe de Oficina Juridica del Ministerio de Educacién
Nacional, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision a el Dr. Alejandro Botero
Valencia, en calidad de Jefe de Oficina Juridica del Ministerio de Educacion
Nacional, para que presente un informe ante este Despacho en el término de dos


mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:solucionesmineducacion@gmail.com
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:t_ncgalindo@fiduprevisora.com.co

(2) dias, explicando las razones por las cuales no se han atendido los
requerimientos realizados por este Despacho en el trdmite del proceso de la
referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, reitérese la prueba al Jefe de Oficina Juridica
del Ministerio de Educacién Nacional, para lo cual se le concede el término de tres
(3) dias perentorios para allegar al proceso la certificacion solicitada dentro del
asunto de la referencia.

Notifiquese y cumplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

Firmado Por:
Lilibeth Ascanio Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
005

Valledupar - Cesar
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptiblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FRANCISCO ELIAS MARTINEZ MARLES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00420-00

En atencién a que el Juzgado Sexto Administrativo de este circuito judicial declar6 NO
fundado el impedimento manifestado, el despacho contina conociendo del asunto y por
haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura’ FRANCISCO
ELIAS MARTINEZ MARLES en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente al Ministro de Educacién Nacional, al representante
legal del Fomag y al Alcalde del Municipio de Valledupar o a quienes éstos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial |
para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al abogado WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 14 de octubre de 2023 ante la oficina judicial de esta ciudad.

©
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptiblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YUDIS MAESTRE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00431-00

En atencién a que el Juzgado Sexto Administrativo de este circuito judicial declar6 NO
fundado el impedimento manifestado, el despacho contindia conociendo del asunto y por
haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura® YUDIS
MAESTRE en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al abogado WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 20 de octubre de 2023 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Lilibeth Ascanio Nufiez
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Juzgado Administrativo
005
Valledupar - Cesar
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LI Rama Judicial

1 f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptiblica de Colombia é;\}

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ELISA ROJAS BROCHERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2022-00432-00

En atencién a que el Juzgado Sexto Administrativo de este circuito judicial declar6 NO
fundado el impedimento manifestado, el despacho contindia conociendo del asunto y por
haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura®! MARIA ELISA
ROJAS BROCHERO en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Alcalde del
Municipio de Valledupar o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Quinto: Se reconoce personeria al abogado WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electronicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

1 Demanda presentada por mensaje de datos el 20 de octubre de 2023 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura JUHISDICCAIONI DE LO CONTENCI0SO

,,% Rama Judicial
U Reptblica de Colombia

DMINISTRATIVO DEL CESAR

b

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ALBA CLARA ROJAS CORRALES

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

20001-33-33-005-2022-00488-00

En el efecto suspensivo, se concede el recurso de apelacion interpuesto y

sustentado oportunamente por la apoderada del FOMAG contra la sentencia de
fecha 26 de junio de 2023 proferida por este Despacho (Articulos 243 y 247 del

Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,

a través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso

concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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% i Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

i ADMINISTRATIVO DEL CESAR
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

MEDIO DE CONTROL: MEDIDA CAUTELAR

DEMANDANTE: LUZ ELENA ONATE BRUGES
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00071-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de suspension provisional presentada por
la sefiora LUZ ELENA ONATE BRUGES, a través de su apoderado, contra la
Resoluciéon No. 2703 del 10 de junio de 2022, expedida por la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, mediante la cual se ordené la reubicacion o traslado laboral de la
demandante, como Técnico Investigador Il de la Direccién de la Justicia Transicional
de Valledupar, a la ciudad de Barranquilla — Atlantico.

l. ANTECEDENTES. —

De conformidad con los hechos expuestos en la demanda, la sefiora LUZ ELENA
ONATE BRUGES labora hace 14 afios en la Fiscalia General de la Nacion — Seccional
- Cesar, inicialmente, desde el dia nueve (9) de abril de 2008 hasta el tres (3) de febrero
de 2014, en el Cargo de Asistente Judicial 1V, en la Direccién Seccional CTI —
Valledupar; luego, a partir del tres (3) de febrero de 2014, fue promovida en el cargo
de Técnico Investigador Il adscrita al CTI Direccion de Justicia Transicional. Se sefald,
que a la fecha no ha tenido llamados de atencion, ni seguimientos disciplinarios por la
ejecucion de las funciones asignadas, desempefidndolas con diligencia, eficacia, ética,
lealtad y disciplina, incluso ha tenido un buen desempefio en las actividades propias
de su cargo, que se evidencia en las estadisticas de consolidado de actuaciones por
investigar. De igual modo, se indic6é que el domicilio de la demandante siempre ha sido
la ciudad de Valledupar, lugar en el cual contrajo matrimonio con el sefior JOSE
JORGE SIERRA PEREZ, de cuyo vinculo matrimonial nacié RODRIGO JOSE SIERRA
ONATE (6 afios de edad), quien se ha visto afectado Gltimamente por el divorcio de
sus padres, que surgié en el mes de noviembre de 2021, generandose traumas en el
nucleo familiar, motivo por el cual se encuentra en tratamiento neuropsicolégico.

Aunado a lo anterior, se resaltdé que la demandante es responsable de su madre
CARMEN BEATRIZ BRUGES DE ONATE, quien padece diferentes patologias propias
de su edad. En esta medida, el traslado de la demandante para el desarrollo de sus
labores a otra ciudad conllevaria a una grave perturbacion en su hogar, que se
representaria emocionalmente y en su economia. Como consecuencia de lo expuesto,
la parte actora pretende que se declare la nulidad de la Resolucién No. 2703 del 10 de
junio de 2022, contra el cual interpuso los recursos de Ley, pero confirmaron la
decision; omitiéndose los argumentos puntuales que describan de forma clara,
detallada y precisa las razones que justifican dicho traslado, desconociéndose el
derecho fundamental al debido proceso, excediéndose el marco de las facultades
discrecionales para trasladar a funcionarios que hacen parte de la planta global,
desconociendo las repercusiones que ocasionan un traslado en el contexto personal,
familiar, social y econémico.

I FUNDAMENTOS DE LA SUSPENSION PROVISIONAL. -

La demandante solicita que se suspendan provisionalmente los efectos juridicos de la
Resolucién No. 2703 del 10 de junio de 2022, mediante la cual se ordend la reubicacién
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de la demandante a la ciudad de Barranquilla (Atlantico). Invocé como carga
argumentativa, que la decision de la entidad demandada le vulnera los siguientes
derechos fundamentales: minimo vital, dignidad humana, trabajo, estabilidad en el
empleo, debido proceso, salud, integridad fisica del adulto mayor y menor, unidad del
nacleo familiar, derechos de los nifios, nifias y adolescentes a tener una familia 'y a no
ser separados de ella, con lo cual se afecta el ius variandi y se atenta contra el nucleo
familiar. Por consiguiente, subrayo la vulneracion en sus derechos fundamentales, los
de su madre de 73 afios y los del menor hijo de seis (6) afios de edad, sujetos de
especial proteccion, que dependen econéomicamente de ella.

II. TRASLADO DE LA MEDIDA CAUTELAR.-

El Despacho a través del auto de fecha 23 de marzo de 2023, corrio traslado a la
demandada para que se pronunciara respecto a la solicitud de la medida cautelar,
conforme a lo consagrado en el articulo 233 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Al respecto, se allegd oposicion por
parte de la apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION que solicit6
que se niegue la solicitud de la suspensién provisional del acto acusado, en la medida
en que no se advierte sustentacion valida, es decir, no se evidencia la transgresion de
normas superiores que ocasionen su ilegalidad, siendo necesario efectuar el respectivo
estudio en la sentencia que ponga fin del proceso. Igualmente, destacé que la parte
demandante sélo se limitd a sefialar planteamientos globales e indeterminados, sin
concretar la omision respectiva para efectos de que sea procedente la medida cautelar.

Respecto al caso concreto, la apoderada de la entidad demandada mencioné que la
parte demandante no construy6 un problema juridico o realiz6 un ejercicio minimo de
confrontacidbn normativa, ademas no se acreditd la existencia de perjuicios. Por
consiguiente, reiter6 que no se cumplen con los requisitos generales que exige el
articulo 229 del CPACA.

IV. CONCEPTO DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. —
El Agente del Ministerio Publico NO emitié concepto en esta oportunidad procesal.
V. CONSIDERACIONES. -

La Ley 1437 de 2011 reglamenta las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El
articulo 229 le da una amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares
gue estime necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia.

En esa misma norma se indica que las medidas cautelares proceden: (i) en cualquier
momento, (ii) a peticion de parte -debidamente sustentada- y (iii) en todos los procesos
declarativos promovidos ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Solo se
le permite al juez de oficio decretar medidas cautelares en procesos que busquen la
defensa de los derechos e intereses colectivos.

El articulo 230 del CPACA clasifica las medidas cautelares en preventivas [num. 4],
conservativas [num. 1 primera parte] y anticipativas o de suspensiéon [nums. 1 segunda
parte, 2y 3].

Los articulos 231 a 233 del CPACA determinan los requisitos, la caucion, el
procedimiento para decretar las medidas cautelares y normas aplicables cuando se
solicita la adopcion de alguna de las enunciadas en el articulo 230.

Como requisitos para que proceda una medida cautelar, diferente a la de suspension
provisional, se resaltan los siguientes del articulo 231 del CPACA:

v Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.



v Que el demandante haya demostrado, aunque sea sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

v Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

-Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a. Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b. Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.

El articulo 232 del CPACA le impone al solicitante de la medida cautelar que preste
una caucion para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida
cautelar. No se requiere caucién cuando: (i) se solicita suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo; (ii) se trate de procesos que tengan por finalidad la
defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos y (iv) la solicitante de la
medida cautelar sea una entidad publica.

VI. CASO CONCRETO. -

La demandante solicita que se declare la suspensién provisional de la Resolucién No.
2703 del 10 de junio de 2022, mediante el cual se ordend su reubicacion laboral de la
ciudad de Valledupar (Cesar) a la ciudad de Barranquilla (Atlantico), en su condicion
de Técnico Investigador Il de la Direccion de Justicia Transicional de Valledupar. En
cuanto a la carga argumentativa se invoca que se encuentra viciado de legalidad, en
razon a que vulnera los derechos fundamentales al minimo vital, a la dignidad humana,
a la estabilidad en el empleo, al debido proceso, a la salud, a la integridad fisica del
adulto mayor y menor, a la unidad del nucleo familiar, el derecho de los nifios a tener
una familia y no ser separados de ella, con ello la afectacion del ius variandi. Por lo
tanto, se destaco una omision institucional que desconoce los derechos fundamentales
de la demandante, de un menor y adulto mayor.

En su defensa la apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, solicitd
negar o declarar improcedente la solicitud de la suspension provisional del acto
acusado, con fundamento en que el tramite que se ha efectuado ha sido con el
cumplimiento de los requisitos legales. Contrario a ello, recalco que los argumentos de
la parte demandante divagaron en lo general y no hubo contundencia en sus
explicaciones, con lo cual no se tuvo técnica para demostrar los fundamentos que se
exponen para acceder a la solicitud que se pretende, siendo lo procedente negar dicho
requerimiento.

Descendiendo al objeto de la litis, el problema juridico que debera abordar el Despacho
en esta oportunidad es determinar si procede la suspension provisional de la
Resolucion No. 2703 del 10 de junio de 2022, proferida por la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, mediante la cual se ordend la reubicacion de la demandante a la ciudad
de Barranquilla (Atlantico), con ocasion a la vulneracion de los siguiente derechos
fundamentales: al minimo vital, vida digna en condiciones dignas, dignidad humana de
la demandante y sus familiares, al trabajo, a la salud, a la integridad fisica de adulto
mayor y menor, a la unidad del nucleo familiar, derecho a los nifios, nifias y
adolescentes a tener una familia y no ser separados de ella, y la afectacion del ius
variandi.

Con el fin de resolver estos problemas juridicos, se efectuaran previamente algunos
planteamientos respecto: (i) los limites del ejercicio del ius variandi en plantas globales
y flexibles conforme con la jurisprudencia constitucional; (ii) el derecho de los nifios, a
tener una familia y a no ser separados de ella, y posteriormente; y (iii) resolver el caso
concreto.



6.1. Limites del ejercicio del ius variandi en plantas globales y flexibles conforme con
la jurisprudencia constitucional.-

En primer término, la jurisprudencia constitucional, ha establecido que el ius variandi es
una competencia del empleador publico o privado, que se materializa en la facultad de
alterar las condiciones del trabajador en torno a las circunstancias de modo, lugar,
cantidad o tiempo de trabajo, respetando los derechos minimos del mismo?. De este
modo, la administracion goza de discrecionalidad para modificar la ubicacion funcional
o territorial de sus servidores y ello es asi en tanto que la estructura interna que tienen
muchas de las entidades del Estado requiere de una planta de personal de caracter
global y flexible con capacidad suficiente para cumplir cabalmente con sus funciones?
y para lograr una mejor prestacion del servicio.

Sin embargo, la Corte Constitucional, en la sentencia T-565 de 20143, sustentd que la
potestad de la Fiscalia General de la Nacién de variar las condiciones de tiempo, modo
y lugar en las que un empleado presta sus servicios, no es de caracter absoluto, pues
al momento de realizar el traslado de un funcionario debe tener en cuenta: a) que se
realice respecto de un cargo de la misma categoria y con funciones afines; b) que se
atiendan las consecuencias que puede producir para la salud del funcionario; y c) que,
en circunstancias especiales, se tengan en cuenta los efectos que la reubicacion del
funcionario puede tener sobre el entorno del mismo?.

6.2. El derecho de los nifios, nifias y adolescentes a tener una familia y a no ser
separados de ella. -

Como normativa central que ilustra el derecho de los nifios, se avizora el articulo 42 de
la Constitucion Politica que establece a la familia como el nucleo fundamental de la
sociedad, igualmente, el articulo 44 superior, reconoce el derecho de los nifios a tener
una familia y a no ser separados de ella, asi como la especial proteccion constitucional
de la que son titulares. En esta misma medida, la proteccion del derecho de los nifios,
nifias y adolescentes encuentra respaldo en instrumentos internacionales tales como:
i) la Declaracion de Ginebra de 1924 sobre los Derechos del Nifio; ii) la Declaracion
Universal de Derechos Humanos de 1948; iii) el articulo 22 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos de la Convencion Americana de Derechos Humanos; y iv)
el Preambulo del Convenio de la Haya relativo a la Proteccion del Nifio y a la
Cooperacion en materia de Adopcion Internacional, entre otros.

Siguiendo con lo anterior, la Corte Constitucional ha puntualizado que la familia es un
componente fundamental para el crecimiento y desarrollo arménico de los nifios. En tal
sentido, ha resaltado que “fodos los miembros de una familia tienen derecho
a conservar su unidad, ya que aquella es la célula de la sociedad. El interés general
recae sobre la unidad familiar, no sélo por razones elementales de conveniencia, sino
porque el vinculo familiar no puede ser disuelto sin justa causa™.

Ahora bien, el derecho fundamental a tener una familia y a no ser separado de ella,
tampoco es de caracter absoluto, de tal suerte que un nifio o nifia puede ser alejado
de su familia, cuando se verifican una serie de circunstancias definidas por la ley y la
jurisprudencia. Es por ello, que la Corte Constitucional, entre otras, en sentencia T-961
de 2012, indico lo siguiente:

“[...] La proteccion del derecho a la familia de los nifios, nifias y adolescentes, implica
una garantia para su desarrollo integral, dado que en estas etapas, necesitan del apoyo
moral y psicolégico de su familia, fundamentalmente el de sus padres, para evitar cualquier
trastorno que pueda afectar su desarrollo personal, de manera que solo excepcionalmente,
dicha unidad podria ser afectada, por causas legales, como puede suceder con una decision

1 Sentencias T-407 de 1992, T-483 de 1993, T-468 de 2002 y T-543 de 2009, T-528 de 2017, entre otras.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia de 19 de mayo de 2016, radicado nro.
25000-23-37-000-2016-00573-01(AC), C.P. Guillermo Vargas Ayala.

3 Sentencia T-565 de 29 de julio de 2014.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia de 31 de agosto de 2017, radicado nro.
25000-23-42-000-2017-01570-01(AC), C.P. Carlos Enrique Moreno Rubio(E1).

5 T-528 de 2017.



judicial relacionada con la privacion de la libertad de uno de los padres, o cuando medie una
decisién judicial o0 administrativa que determine la separacion del hijo de sus progenitores o
deuno deellos[...J".

Por consiguiente, se infiere que la familia constituye el entorno ideal para la crianza y
la educacion de los hijos, por lo que el derecho a tener una familia y a no ser separado
de ella implica “la integracion real del menor en un medio propicio para su desarrollo,
que presupone la presencia de estrechos vinculos de afecto y confianza y que exige
relaciones equilibradas y armoénicas entre los padres y el pedagdgico comportamiento
de éstos respecto de sus hijos™. Tal unidad familiar solo se puede afectar, ya sea por
una norma juridica, por decision judicial o por orden de un defensor o comisario de
familia.

En las controversias de un acto administrativo, a través del cual se ordena la
reubicacion territorial de un funcionario vinculado a una entidad con planta de personal
global y flexible, es procedente la afectacion de los derechos fundamentales cuando
se constituyan las siguientes reglas identificadas por la Corte Constitucional, asi: 7...]
() que la decisién sea ostensiblemente arbitraria, en el sentido que haya sido adoptada
sin consultar en forma adecuada y coherente las circunstancias particulares del
trabajador, e implique una desmejora de sus condiciones de trabajo; y (ii) que afecte
en forma clara, grave y directa los derechos fundamentales del actor o de su nucleo
familiar [...]"” (subrayado del Despacho).

Respecto del ultimo requisito, la corporacién constitucional desarrollé unas subreglas
a partir de las cuales se puede identificar que el derecho fundamental invocado se
afecté de forma grave, a saber:

“[...] a. Cuando el traslado laboral genera serios problemas de salud, “especialmente porque
en la localidad de destino no existan condiciones para brindarle el cuidado médico
requerido”.

b. Cuando el traslado pone en peligro la vida o la integridad del servidor o de su familia.

c. En los eventos en que las condiciones de salud de los familiares del trabajador, pueden
incidir, dada su gravedad e implicaciones, en la decision acerca de la constitucionalidad del
traslado.

d. Y, en aquellos eventos donde la ruptura del nucleo familiar va més alld de una simple
separacion transitoria, ha sido originada por causas distintas al traslado mismo o se trata de
circunstancias de caracter superable [...J”. (subrayado del Despacho).

6.3. Analisis del Caso Concreto. -

Verificadas las posiciones asumidas por las partes, delimitado el problema juridico y
analizada la Jurisprudencia de la Corte Constitucional, es procedente resolver en torno
a la solicitud de la suspensién provisional de la Resolucion No. 2703 del 10 de junio de
2022. Al respecto, es viable resaltar que en esta oportunidad se impetr6 el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo que segun el Consejo de
Estado®, la finalidad y procedencia de la suspension provisional de un acto
administrativo esta condicionada a que la violacion al ordenamiento juridico que se le
imputa al mismo sea evidente, ostensible, notoria, a simple vista o prima facie, que
exige un sencillo y elemental cotejo directo entre el acto administrativo demandado y
las normas que se invocan como transgredidas, en un proceso comparativo a doble
columna, que no requiere de mayores esfuerzos interpretativos o probatorios, porque,
en el caso de requerir un analisis profundo o un estudio de igual naturaleza de los
medios probatorios aducidos con la demanda, no resulta posible su decreto, y las
consideraciones de legalidad o ilegalidad en torno al acto se deben posponer para la
sentencia.

& Corte Constitucional, sentencia T-212 de 2014.

” Sentencia T-065 de 2007.

8 Seccion Tercera, Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA
PALACIO, de fecha primero (1) de abril de dos mil nueve (2009), Radicacién nimero: 11001-03-26-000-2009-00024-00(36476),
Actor: ZAMIR ALONSO BERMEO GARCIA, Demandado: PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS.
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Asi mismo, establece el Despacho que el H. Consejo de Estado® ha precisado que la
nueva regulacién de la suspensién provisional establecida en el C.P.A.C.A, prescinde
de la “manifiesta infraccion” exigida en la antigua legislacién, y “presenta una variacion
significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al juez
administrativo a realizar el andlisis entre el acto y las normas invocadas como
transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la solicitud”. En este sentido, se
presenta una reforma sustancial, porque se habilita al juez para realizar un estudio de
una manera mas amplia que la prevista en la legislacion anterior.

Acogiendo lo expuesto, es necesario valorar el material probatorio allegado al proceso,
especificamente en el item No. 04 de anexos del expediente digital, asi: Primero, el
contenido de la Resolucion No. 2703 del 10 de junio de 2022, respecto del cual se
pretende la suspension provisional, es del siguiente tenor literal:

FiISCALIA
TRy

REsoLucionnNn: — 2 70 3

“Por medio de la cual se reubican unos“ergplgys'i‘h %qgvla de personal de la Fiscalia General
de la Nacion”

LA DIRECTORA EJECUTIVA

En uso de sus facultades legales y delegadas, en especial. la que le confiere el numeral 1 del
articulo 2° de la Resolucién N“0-0181 del 13 de febrero de 2020, modificada por Ia Resolucion
No. 0-0188 del O2 de febrero de 2021, y

CONSIDERANDO

Que el paragrafo 1° del articulo 2° del Decreto Ley 018 del 9 de enero de 2014, dispuso que
corresponde al Fiscal General de la Nacion distribuir los cargos de las plantas de personal en cada
una de las dependencias de la institucién

Que el numeral 26 del articulo 4° del Decreto Ley 016 del 9 de enero de 2014, establece, como

funcion del Fiscal General de la Nacion, la de “Distribuir, trasiadar y reubicar los empleos dentro de

las plantas globales y fiexibles de la entidad y determinar sus funciones. de acuerdo con las
| necesidades del servicio”

| Que conforme al articulo 2° de la Resolucién N°0-0181 del 13 de febrero de 2020, modificada por
la Resolucidn No. 0-0188 del 02 de febrero de 2021, el Fiscal General de la Nacion delegd en el
Director Ejecutivo, la facultad de expedir los actos administrativos relacionados con reubicaciones

Que mediante comunicacion radicada bajo la partida No. 2022400000617 3 del 9 de mayo de 2022
recibida a traves de correo electrénico de fecha 27 de mayo de 2022, el Director del Cuerpo
Técnico de Investigacion — CT1 (E), solicitd reubicar los empleos citados en la parte resolutiva del
presente acto administrativo, considerando la necesidad del fortalecimiento de la policia judicial en
el Grupo Investigativo de Justicia Transicional para apoyar la estrategia de persecucion de bienes
de las estructuras armadas desmovilizadas Bloque Norte y Blogque Catatumbo, de acuerdo con Ia
politica criminal y el direccionamiento estratégico del sefior Fiscal General de la Nacion, definidos

| especiaimente en el objetivo nomero cuatro, frente al talento humano, infraestructura y tecnologia
buscando asi enfocar los esfuerzos en la optimizacidn de los recursos técnicos, operativos
logisticos y humanos, que permitan adoptar una estructura organizaciones dinamica, orientada a
aplicar criterios de priorizacion, investigacion integral y analisis frente a los casos de mayor impacto
en el grupo indicado

En meérito de lo expuesto, este Despacho
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- REUBICAR Ilos empleos que se relacionan a continuacion, de
conformidad con las consideraciones expuestas en el presente acto administrativo, asi

I e I CARGO J NONMBRE DOCUMENTO DEPENDENCIA DE DESTING J

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFICAR ! presente acto administrativo a los servidores., = traves
del Departamento de Administracion de Personal y las Subdirecciones Regionales de Apoyo
Noroccidental, Nororiental. Del Pacifico, Caribe y Centro Sur., haciendoles saber que contra el
miEismo procede el recurso de reposicion ante este Despacho. en concordancia con los téerminos
dispuestos en el articulo 76 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative

ARTICULO TERCERO. — REMITIR por conducto de la Subdireccion de Talento Humano, copia de
iIa presente resolucion. al Despacho del Fiscal General de Ia Nacicon y = la Direccion del Cuerpo
Tecnico de Investigacion (CT1)., para los fines pertinentes

ARTICULO CUARTO.- L= presente rescolucion rige a partir de 1a fecha de su expedicion

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE ¥ CcUMPLASE

Dada en Bogota D.C.. a los 71 0O JUN. 2022

—— e - _
e
ASTRID TORCOROMA ROJAS SARMIENTO
Directora Ejecutiva

Contra la decisidn expuesta se presentd recurso de reposicion por parte de la
demandante, que se resolvié por medio de la Resolucion No. 4113 del 16 de agosto de
2022, en cuya parte resolutiva se decidio NO REPONER la decision contenida en la
Resolucion No. 2703 del 10 de junio de 2022, en la que se reubica el empleo de Técnico

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Consejero Ponente: JORGE OCTAVIO RAMIREZ
RAMIREZ, veintinueve (29) de enero de dos mil catorce (2014), Radicacién No.: 11001-03-27-000-2013-00014-00(20066).
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Investigador Il (1.D. 2690), que ostenta la servidora LUZ ELENA ONATE BRUGES, de
la Direccion del Cuerpo Técnico de Investigacion (CTIl) — Departamento de
Investigaciones Nacionales y Analisis Criminal — Seccién de Investigaciones contra el
Crimen Organizado — Grupo Investigativo de Justicia Transicional — Eje Temético
Investigacion de Hechos Victimas del Conflicto — Cesar a la Direccién del Cuerpo
Técnico de Investigacion CTl — Departamento de Investigaciones Nacionales y Analisis
Criminal — Seccion de Investigaciones contra el Crimen Organizado — Grupo
Investigativo de Justicia Transicional — Eje Tematico de Persecucion de Bienes —
Atlantico. Se NEGO por improcedente el recurso de apelacién interpuesto.

En cuanto a las consideraciones asumidas en el mencionado acto acusado se coteja
lo siguiente:

“Como primer punto en las motivaciones del citado acto, se destac6 que conforme al numeral 26 del
articulo 4° del Decreto Ley 016 de 2014, la Fiscalia General de la Nacion tiene la facultad de distribuir,
trasladar y reubicar los empleos dentro de las plantas globales y flexibles de la entidad y determinar
sus funciones, conforme a las necesidades del servicio, que se reitera en el paragrafo primero del
articulo 2° del Decreto Ley 018 de 2014 y el articulo 63 del Decreto Ley 898 de 2017. En el mismo
orden, se resalté que los articulos 91 y 92 del Decreto Ley 021 de 2014 sefialan que la reubicacién
consiste en el cambio de la ubicacidn fisica de un empleo, en otra dependencia de la misma planta
global, teniendo en cuenta la naturaleza de las funciones de éste y se surte por las necesidades del
servicio, mediante acto motivado proferido por el nominador o por quien éste haya delegado. Por lo
tanto, se precisé que la Resolucién No. 2703 del 10 de junio de 2022 fue proferida por la Directora
Ejecutiva de la Fiscalia General de la Nacién, quien se encontraba delegada para expedir dicho acto
administrativo.

En lo que incumbe a los fundamentos de derecho que desplegé la demandante en su respectivo
recurso, se asumieron las siguientes posiciones: primero, vulneraciéon de derechos fundamentales
(estado de debilidad manifiesta), unidad familiar, modificacién del lugar inicial donde fue contratada,
educacion condiciones de salud de la madre y afectacién del minimo vital. Al respecto, se aludié que
la reubicacion surtida a la demandante no ha pretendido causar perjuicio a su unidad familiar,
teniendo en cuenta que el cambio de colegio a su menor hijo es viable su acceso en la ciudad de
Barranquilla, que incluso tiene una amplia oferta de colegios que tienen manejo adecuados a las
patologias del menor, que en Ultimas resultaria beneficioso. En consecuencia, se anoté que la medida
administrativa anotada no quebranta el derecho a la unidad familiar del menor, pues ello depende en
mayor medida al ambiente de afecto y carifio que se presente, sin que la decision de reubicacién
influya de manera alguna, mucho menos en los casos en los que se es plenamente consciente que
la vinculaciéon con dicha entidad impone el deber de disponibilidad para la prestacion de servicios en
cualquier municipio donde haya presencia institucional.

Asi mismo, se afirmé que la reubicacién del empleo de la demandante no afecta el derecho a la
unidad familiar de su madre e hijo, teniendo en cuenta que la reubicacién ordenada en el acto
demandado no causa ningun perjuicio, desde el punto de vista econémico el momento de personal
no lleva implicito el deterioro de la armonia y unidad de la vida familiar y mucho menos al
quebrantamiento del amor y cuidados, pues sin importar el lugar geografico de la madre se debe
igualmente garantizar la respectiva proteccion sin importar el lugar geogréafico desde el cual se
presten los servicios a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con lo cual no se advierte la
imposibilidad de desplazamiento de la servidora junto con su madre e hijo al nuevo lugar de trabajo.

Asi las cosas, se apunt6 que reubicacion del empleo de la demandante no supone una ruptura de su
nacleo familiar, frente a lo cual se mencioné que el mismo no genera merma en el salario percibido
por la servidora, puesto que se reubicd en el mismo cargo, no se desmejoran las condiciones
laborales, no se afecta su minimo vital y mucho menos su estabilidad laboral. Si bien es cierto, las
modificaciones del lugar del trabajo suponen modificaciones en el ambito personal o familiar del
servidor, ello hace parte de la potestad propia del empleador que puede ser ejecutada siempre y
cuando respete los criterios de razonabilidad y proporcionalidad, que debe ser acatada por el
trabajador en virtud de la subordinacion inherente al vinculo laboral.

Segundo foco de inconformidad del acto acusado es la motivacion del acto administrativo (ius
variandi), dado a que no se justificaron las necesidades del servicio y es notoria la desviacion de
poder. Al respecto, la demandada advirti6 la potestad que tiene el empleador de variar las condiciones
laborales, el caracter global y flexible de la planta de personal de la entidad, por lo que los argumentos
de la demandante la desnaturalizarian, volviéndola una planta rigida, inflexible y con inamovilidad de
las personas; contrario a ello, el acto demandado sus razones fueron el buen servicio orientado a la
implementacién de planes, programas y estrategias que la entidad tiene estructurados para el
fortalecimiento de la accién institucional en el territorio nacional. Por ello, se advirti6 que no podia
perderse de vista el cambio dramatico que viene teniendo la criminalidad, lo que ocasiona que la
Fiscalia redireccione su actuar investigativo y acusatorio hacia las regiones que son mas propensas
a la reconfiguracién de las dinamicas delictivas o a la persistencia de las redes criminales.”



En torno al caso concreto, se efectuaron las siguientes consideraciones:

Para resolver el recurso interpuesto, el Despacho procedico a solicitar al beparmamento
de Bienestar y Salud Ocupacional, el analisis de los soportes aportados por la
servidora. manifestando dicha dependencia lo siguiente:

“Atentamente le inforrmo que luego de revisar los soportes, Ias conclusiones son Ilas
siguientes:

7. EI menor hijo de la servidora, efectivamente ha esftado en tratarr_riento con
psicologia, porque le diagnosticaron un trastorno de deéeficit de atenq:én Yy en e{
colegio refieren wun comportamiento agresivo, que puede ser lesivo para si
mismo y para otros. En este mismo informe aconsejan que el niflo no continae
en el colegio.

Con respecto a la sefiora madre, se reportan Ias enfermedades como estables.

En el Departamento del Atlantico hay una amplia oferta de servicios de salud.

donde perfectamente pueden atender a Ila mama y al nifno por parte de los

especialistas que se requieran.

4. De acuerdo a la solicitud e informe del colegio, seria beneficioso hacer el
traslado para el menor a un colegio donde se conozcan estas patologia's Vv se
le de& un manejo mas adecuado. Este tipo de colegios hay en Barranquilla con
wuna amplia oferta.

wn

Dado lo anterior, se considera que el traslado puede resultar incluso benéfico para las
condiciones de salud de su sefiora madre y la situacién de salud, familiar y social del
menor (En lo relacionado con el tratamiento y asistencia al co_legio Al respecto, este
Despacho considera que. si bien es cierto que, las situaciones descritas por el
recurrente, son circunstancias de salud en la que se necesita el apoyo para
sobrellevarias, no es menos cierto, que eéstas no constituyen un impedimento para lIa
reubicacion del empleo que ocupa el servidor, por cuanto vienen siendo tratadas con
manejo farmacoldgico siendo Ia enfermedad controlada aunqgue lo aportado data de
2079 y 2020."

De estos dos hallazgos, independiente de las actividades que se realicep o dgl lugar
geografico en el que se encuentre cualquier persona, que tenga hipe_rt_ensuén._ dlatget_es
Mellitus Hiperlipidemia® se debe dar importancia a la dieta sana y act:vudat_i fisica diaria.
examenes de laboratorio anuales y participar de los programas que brindan la EPS
sobre “autfocuidado y habitos saludables”. Ello para evitar complicaciones futuras en su
salud, y se reitera, aplicando un manejo preventivo con cambios de estilo de vida en la
alimentacion para reducir al maximo factores de riesgo y por supuesto que los
medicamentos prescritos, se tomen a las horas y segun la indicacion de medico.

Al hacer un analisis de estas recomendaciones, esta entidad no encuentra
incompatibilidad alguna para que la servidora pueda continuar con las indicaciones
dadas por su medico tratante para seguir aplicandolas en el lugar destino de su
reubicacion, pues la actividad fisica y la medicacion formulada, puede desplegaria
perfectamente en cualquier lugar del territorio colombiano. Asi mismo, la sefora madre
e hijo de la recurrente pueden seguir su tratamiento con la adecuada prestacion del
servicio a la salud en condiciones dignas como se viene realizando hasta la fecha.

Lo anterior, no impide que la servidora pueda trasladarse al departamento del Atlantico
y seguir cumpliendo con sus funciones como servidora publica tal y como lo viene
haciendo hasta el momento. En efecto, la reubicacion dispuesta en la Resolucion No.
2703 del 10 de junio de 2022, no tiene la connotacion de amenazar o poner en riesgo
la salud de la servidora ni la de su familia, habida cuenta que los tratamientos meédicos
que les puedan estar adelantando o que estén pendientes de hacer con su EPS, deben
mantenerse en el nuevo lugar donde la servidora y su familia residiran.

Por tanto, si por cuestiones laborales o personales una persona debe cambiar de
residencia, de manera ocasional, temporal o permanente, la EPS a la que se encuentre
afiliado, debera garantizarle el acceso a los servicios de salud a travées de sus redes
de atencion, o mediante acuerdos especificos con su red prestadora o una EPS en
aquellos lugares donde no operen ni cuenten con redes de prestacion de servicios.

Esta situacion se conoce bajo el concepto de “portabilidad”, que es la garantia que se
da a los ciudadanos para acceder a los servicios de salud sin tramites excesivos e
innecesarios, en cualquier parte del territorio nacional, cuando el afiliado y/o su nucleo
familiar se van a vivir temporalmente a un municipio diferente a aquel en donde se
afiliaron a la EPS o donde habitualmente reciben los servicios de salud.

Buen desempefio de su cargo, estadisticas y no haber sido objeto de
investigaciones disciplinarias ni de llamados de atencién

Alega la servidora no haber sido sancionada ni haber sido objeto de investigaciones
disciplinarias, ni llamados, desempenado cada uno de sus cargos con diligencia,
eficacia y ética, teniendo siempre buen desempefo, Al respecto es de precisar que el
tener mejores o mayores estadisticas en lo corrido del afo o afios anteriores y un buen
desempefio, o nunca haber sido sancionada disciplinariamente, no limita en absoluto
la facultad de efectuar movimientos de personal por parte de la Administracion,
aunado a que las reubicaciones de los cargos no se realizan por el hecho de haber
sido evaluado como excelente y/o eficiente, ni por tener menos o mas carga laboral o
mejores estadisticas, sino que éstas obedecen estrictamente a las necesidades del
servicio que se presentan en una determinada area, siendo claro que ello no la ata
para realizar los movimientos de personal que se requieren para logar una buena
prestacion del servicio en todas las dependencias de la Fiscalia General de la Nacion.

Es importante indicar también, que la reubicacion ordenada en el acto administrativo
atacado, se baséd en razones del buen servicio orientado a la implementacion de




planes, programas y estrategias que la entidad tiene estructurados para el
fortalecimiento de la accion institucional en las regiones, buscando garantizar la
correcta prestacion del servicio encomendado a esta entidad, contando justamente con
la idoneidad y experticia profesional como las que acredita la servidora LUZ ELENA
ONATE BRUGES. Adicional a lo anterior, hay que decir, que el buen desempefio y
rendimiento en las labores encomendadas es lo que se espera de todo servidor publico
en ejercicio de las funciones propias de su cargo.

Es asi que el traslado de un servidor o la reubicacion del empleo que desempena, no
implica una imposiciébn negativa por parte de la entidad, sino que se efectua bajo
criterios de necesidades del servicio y, por esta razén, para efectos de resolver el
presente recurso resulta inconducente analizar la conducta y el desempeno de la
servidora LUZ ELENA ONATE BRUGES, pues tales circunstancias no tienen la
vocacion de enervar la decisién sobre su ubicacion laboral.

Asi las cosas, es claro que la planta de empleos de la Fiscalia General de la Nacion
es dinamica, global y flexible, lo que permite que, ante las necesidades propias del
servicio, el nominador o la dependencia delegada para tal fin pueda, previa valoracion,
ordenar la reubicacion de los cargos que desempenan los servidores de la Entidad, en
procura de preservar el interés general, asi como la atencion continua, oportuna y
permanente de la mision constitucional y legal encomendada a la Institucion.

Segundo, se aportd el Acta de Audiencia de Conciliacién No. 70 de fecha 31 de mayo
de 2022, proferida por la Defensoria de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, Centro Zonal No. 2 de Valledupar — Cesar, a la cual acudieron los sefiores
LUZ ELENA ONATE BRUGES y el sefior JOSE JORGE SIERRA PEREZ, con el objeto
de conciliar la FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTO Y VISITAS a favor de su hijo
RODRIGO JOSE SIERRA ONATE, menor de seis (6) afios de edad, cuyo acuerdos
fueron los siguientes:

ACUERDO

1. ALIMENTOS: Por expresc y voluntario acuerdo se determina que el sefnor JOSE JORGE

SIERRA PEREZ contribuiréd con una L 1 de alimentos para los ninos RODRIGO JOSE
SIERRA ONATE de 6 anos de edad, suministrandole una cuota de alimentos por el monto de
QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (S500.000) mensual, | agaderos los Cinco (5) primeros
dias de cada mes. entregados personalmente y/o enviados por efecty a la sefiora LUZ ELENA
ONATE BRUGUES en la cuenta V° 2000 — 19194001 de depositos Judiciales del ICBF,
Barnco Agrario, y/o en |la cuenta de afiorros V' 0486083017 del Banco. BBVA g17'1;$r bre de
la s incrementara anualmente acorde con el

= LUZ ELENA ONATE BRUGUES q:

alza decretado por el Gobierno Naciona =

2. SALUD: 3 unt cue s g q [S
cubra el N asumic n u > tor s sean
estipulac PS

3. VESTUARIOS: Por
SIERRA PEREZ, pr

nina el sefnor, JOSE JORGE

cde Junio y Dos mudas

de ropa

iAntes de imprimir este documento... piense en el medio ambiente!

. el m de Dicie re a efect 1e s i el vestuario do RODRIGO JOSE
SIERRA ONATE

4. VISITAS: 5 voluntario acuerdo se determina que el padre JOSE JORGE SIERRA
PEREZ podra visitar a su hijo RODRIGO JOSE SIERRA ONATE « anos de s cd

a Sndc ol ar
" se t S
- stir > nt e seman i cand
erfie a " ccuada
- 152 ' tir n osu pa
- € 15 s ~ epartira cor or s ™ <
- 162 ' ' o s se t o com
- $ie el 1ot " - e = te v 4 1
e >r t > i ~ art net 4 t > 1
del o v 3 rara T N o 1 = sicic . t
horario pu 1 a « 4 .
- FESTIVIDADES DE FIN DE ANO. En las festivic ano n
compartira esta fecha de m 2 v miterna + o
padre 1 o v la o i = v te
garantiz s amt 2 " te Al i S at
fechas cada anc

- VACACIONES ESCOLARES. El pacre ra tar con el nin

pericdo vacacional la mitad en el mes de d

mitad en el mes de enero, sin pe de comun acuerdo entre las
partes. La semana santa y sem intercazladas entre ambos
padres

iAntes de imprimir este documento... piense en el medic ambiente!
AUTO APROBATORIO DE LA DILIGENCIA DE CONCILIACION

1tro Zoanasl N 1 Valledupar, teniendo en cuonta la co

RESUELVE

Aprobar en todas sus partes el acuerc uscrito po = menores LUZ ELENA ONATE BRUGUES Y
JOSE JORGE SIERRA PEREZ.

La presente acta es primeaera copla y presta arit

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

CLAUPIA LOURPES PALOMING RODRIGUEZ
efonsora de Familia ICBF Cesar
Centro Zonal N~ 2 de Valledupar



Tercero, se arrimé al expediente digital, Certificacion de fecha 16 de junio de 2022,
suscrita por el Psicologo Especialista en Neuropsicologia Infantil, que certifica: “el
paciente Sierra Ofiate Rodrigo José, identificado con el RC No. 1.066.889.360; se
encuentra en proceso de NEUROPSICOLOGIA, con un diagnéstico de Trastorno déficit
atencién de subtipo combinado (F90.0), en la ciudad de Valledupar, desde diciembre
del 2021, hasta la fecha actual. Por la cual debe trasladarse a las instalaciones de la
IPS SIRAMAT en compatfiia de su acudiente’.

Cuarto, se adjunté Certificacion de fecha 15 de junio de 2022, suscrita por la Psicéloga
Windsor School de Valledupar del Departamento de Orientacién Escolar, que certifico:

DEPARTAMENTO DE ORIENTACION ESCOLAR
WINDSOR SCHOOL

CERTIFICA
A quien interese.

El presente documento, tiene como finalidad, certificar que el nifico Rodrigo Sierra Ofiate de 6 afios
de edad, cursé en la institucion, desde el grado Transicion hasta 1 en el presente afio, mostrando
un proceso de aprendizaje acorde a su etapa de desarrollo, pero con necesidades especificas de
acompafamiento y tratamiento interno y externo, ya que manifiesta dificultades en su conducta,
relacionadas con el manejo de impulsos, concentracion y control emocional, lo cual implica un
trabajo personalizado y un acompafiamiento permanente de los profesionales que lo asisten y de
su familia, en este caso la madre del nifio; quien siempre se ha mostrado atenta y dispuesta a seguir
las indicaciones y prestar toda la ayuda que el nifio necesita, por esta razédn y como orientadora
escolar, recomendamos seguir con el tratamiento integral por neuropsicologia y permanecer cerca
del cuidado y atencién por parte de su nidcleo primario que es su familia (madre).

Esta certificacion se expide a los 15 dias del mes de junio de 2022,
Atentamente,

e 27

Liliana Ruiz Meza
Psicologa Windsor School, vValledupar.

Quinto, se aporto Certificacion del Coordinador de Gestion de la Afiliacion de la EPS
SANITASM del menor RODRIGO JOSE SIERRA ONATE, en su condicion de
beneficiario del régimen contributivo, en los siguientes términos:

Py =
—_—— PP S Sanitas
e soe _ cocnocoioo o=
CTE_ER T IFIC N
TN TR a— = . = .

FTEEC> v NI AERCS I3E SIS NN T I IO A BT

Elcnma. = los IO diams del mmes <Se jumnsco <ol oo 20

N
N

Ae Trmslado. mi o= Socumoento valido ara solicitas

Sexto, se aportd Declaracién Extraprocesal No. 2706 del 14 de junio de 2022, suscrito
por el Notario Segundo de Valledupar Cesar, en los siguientes términos:
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= = Motaria Seounde de Vniecupes
Noiaria2 Notmris Fare F o Bt e A

1 Tem_ 1 . - =
- Vatledupar i e

NOTARIA SEGCGUINDA DE VALLEDUPAR
Dr(a). FPEDRO FERNANDO SIHTRAGO ACON
DECLARACION EXTRAPROCESAL
Decilaracion No. 2706
RENDIDA POR: LUZ ELENA ORATE BRUGES

En ef Muni de spar. Departamento de Cesar. Repablica de Colombia. = martes. 14

de junic del 2022, siendo ALIONCA MARIA ESCOBAR GONZALEZ. NOTARLA SECUNDA (=)

de este circulo segun resolucicon OS3I92 del 13 de Mayo de 2. 022, comparecio LUZ ELENA

ONATE SRUGES identificado(a) con el documento Cedula de ciudadania 49793199 expedida

en VALLEDUPAR. Quien(es) bajo juramento ¥y = sabiendas de las implicaciones legaslies que

acarres jurar en falso. MmanifestS(aron):

1. Es oEver Sesdeg Seaoatedo _civil _Saltero(a) _sin unicn martal de hecho. Jdomiciliado »
residerite on MANZAMNA O Casa SO SITARINGA. mur de v = <
de ocupacion EMPI_EADA o 15T

= Manifiesto bajo. | vedad del juramento gue so_y MADRE CABEZA DE HOGAR y tengo
= mi cargo = mi hijo RODRIGO JOSE SIERiTA ONATE Ioonbficads Con o] rooiaire wivl o
nacimiento NUIF 1.066 889.360 yv = mi senora madre CARMEN SBEATRIZ SBRUCGES DE
N A entheads o e Sedula de ciudadania namers 26.540.953 de Valledupar. quien

=fnos o iabe NMIgo ¥ no bGene o

persona de apoyo para sus dlligencias medicas ni personales. y soy sSu apoyo tanto
emocional. ¥y personal_

= Deciaro gue mi hijo ¥ mi sefora madre dependen econdmicamente de mi. ¥a Gue soy ia
Persona que sustenta todo o Nnecesanio para su sustento

Esta declaracion se hizo conforme al Decreto 1557 de 1989 y articulo 17. Numeral 130 del

Decreto 22852 de 1989. Se expide en Valledupar el martes. 14 de junio del 2022. Derechos

notarales: $S14. 600 + IVA: S2. 774 — $S17.374 Segun Res. O0O755 del 26/01/2022

HIMPORTANTE UNA VEZ LEIDA, FIRMADA ¥ RETIRADA DE LA NOTARIA NO PROCEDE

CAMBIO ALGUNO!

EL(LOS) DECLARANTES. -

ﬂlll

=
_
=
__‘_.L?é |
—_—— =

P

cCC 49 .793.199 T

ALIONCS MARLA coBAR NZALEZ
- NOT AR EcuNnDaf=)

Séptimo, se anexdé Formato Unico de Noticia Criminal de fecha 15 de junio de 2022,
ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, correspondiente a denuncia por violencia
intrafamiliar por parte de la sefiora LUZ ELENA ONATE BRUGES, contra el sefior
JOSE JORGE SIERRA PEREZ, cuya fecha de los hechos es 11 de junio de 2022,
siendo el relato:

RELATO DE 1LOS HECHOS

LOUE VIENE A DENUNCIAR?:
EL DELITO DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR.

LCOMO LE PASO?:
VENGO A DENUNCIAR A MI EX E’IAR%I ENTIMENTAL JOSE JORGE SIERRA PEREZ, YA
QUE ESDE EL 29 DE OCITUBRE L ANO 2021. HE ENIDO SIENDO MALTRATADA
PSICOLOG]CAMENI‘E Y VERBALMENTE ElL. DOND
PERRA, UNA PUTA., ZORRA, QUE EI SE CON UNA PU Y UNA GRAN
DA. QUE LE PEGUE SIFILIS, TODO LO PEOR UE SE ILE PUEDE DECIR A UNA
MUJER. QUE YO LE FAITE, CACHONA, Y ELZD 31 DE OCTUBRE D% 2021. EL. SE FUE

DE LA CASA POR VOLUNTAD PROPIA EL D ENOVIEMBRE DE 2021 A ESO DE LAS
6:40 DE LA TARDE 1L1EGO A MI OFICIQA Y YO ME ENCONTRABA EN LA PARTE DE
AFUERA ESPERANDO QUE UN COMPA RO E A CER U HANC A I CASA
1 ElL. SENOR A[JA EL VIDRIO Y ME DICE QUE ESE ES CON FlL MANCITO QUE
ANDAS, CON ESE ES E ME STAN O ENTONCES ME DICE VAMOS
YO TE LLEVO A LA CAS OUE NECESITO HABILAR CONTIGO O NO TE DO LLEVAR,
EN VISTA D A ALTE
AP E oOs L2 RAS ME EMPEZO A TIN.

ROXIMADAMENT D cuUAD DECIR UE YO ERA A
DESCARADA UE ERA UNA PUTA. PERRA, ZORRA Y CUANDO SIE O QUE DOBLA A
MANO IZQUIE A POR UN ES’TANCO EN LA CARREA 12 ME DIO UNA TROMPADA EN

Y EN 1A CABEZA Y E AB

CONMIGO Y R
SIGUIO CON OFENSAS FUERTES POR EL CHAT, Y 21 OV!EMBRE SIGUIO
OFENDIENDOME DONDE MEDECIOA QUE LO PODIA LOQUIAR PERO PUTA VAS A
DEJAR DE SER., TE VOY HACER UN LETRERO BIEN GRANDE EN TU OPICINA DONDE
CHUCHA D SCARADA, ANDAB.

n
INSTAGRAM D E TRATA QUE SOY UNA PUTA UNA REPUTA, QUE QUE PENA
QUE YA MEDIO VALLE SABE QUE YO LE PEGUE CACHO, TAMBIEN ME DIJO QUE IBA A

FISCALIA
f—an— =5

GUARDAR TODO PARA CUANDO Ml HJO ESTE GRANDE SE LO VA A MOSI"RAR‘) ME
PUSO QUE ERES TAN DI QUE LA CAGAS Y TE AFERRA UE YO SO EL
CULPAB . EL 4 DE DICIEMBRE DE 2021 LLEGO A LA CASA EN LA TARDECITA Y QUE
UIZAS DE DONDE VENIA YO Y UE ME IBA A DENUNCUAR EN E NETAR
AMILIAR, EL. DIA 7 DICIMBRE CUA D HE.
CUANDO ENTRE E DIJO OYE GRAN PUTA ESE ES EL. MARIDO CON QUIEN ANDAS, YO
SUBI Y ME DIJO POR: E ME S A | =4 ALTASTE
IST Y TODO STE PO HA O CONST. E

FU z Qu SADO HE SID
DIFEFENTES DIAS O (‘UANDO EL LE DA l.A GANA DE SER AGREDIDA VERBAIMENTE
POR EL SENOR. EL. DIA 7 D EMAYO 2022 POR EL CELULAR DE MI MAMA. FL.L. SENOR
OSE ORGE ME VOIVIO AGREDIR QUE SOY UNA PERRA MAIAPRDI.A. Z
AND A. COLLA. SIEMPRE MALTRATANDOME CON PALABRAS BSENAS. EL. DIA 21 D
EMAYO DE 2022 VOLVI A SER AGREDIDA POR EL SENOR DESDE EL TELEFONO DE M1
MADRE. DE E QUE CUALQUIER COMU!\CLACION ERA MEDIO DE MI
MA RQUE YO LO % Y ME DIJjO QUE QUE ME CREIA
PUTA, PERA Y LE COLGUE EL 'TELE: ONO EL DIA 31 D EMAYO DE 2022 T UMOS LA
crra EN EL BIENETAR F. IIIAR PARA ALIME NTACION CUSTODIA ¥ REGULACION DE
VISITAS DONDE EL SENOR TODO EL TIEMPO HIZO QUEDAR MAIL. CON LA
DEFENSORA >g MANIFES’rO QUE UERIA CUQI ODIA OMPARTIDA DONDE NO
EPTE. Y AllA 08 A LA DEFEN RA QUE EL NUNCA IBA AMANAEJRA BUENAS
REIACION‘ES CONMI NI POR %Y RELA EN SON DE BURLA COMO QUINE
DICE TE JODI ME 1S VAS A PAGJ\R EGRA, Y EL DIA 11 DEEII‘\JNIO DE 2022, YO
LLEGUE A C. A NTRE UNA ESCALERA

g WVARNM N o
CUMPLIENDO CON LA REGULACION DE VIISTAS CON EL NINO., PERO EL NINO HA
ADO STA DE TANT.

TEM CE
QUE SEA Y ME HA AMENA?ADO OUE ME VA )\ BOLE.'I'!AR EN 1LAS REDES Y EN LA

ABC del Delito

LA VICTIMA ACTUALMENTE CONVIVE CON EL (LA) DENUNCIADO(A)?
No
JLA VICTIMA Y EL (LA) DENUNCIADO((A) TIENEN HIJOS EN COMUN?
Si
CCUANTOS ¥ DE QUE EDADES?
UN NINO DE 6 ANOS
JOUE TIPO DE VIOLENCIA SE EJERCIO CONTRA LA VICTIMA?
Psicologica
(_EN QUﬁ CONS[S‘I’iA ESTA FORMA DE VIOLENCIA PSICOLOGICA?
VEN NDO MALTRATADA PSICOLOGICAMENTE Y VERBAIMEN'TE POR EL
DONDE MF DICE QUE SOY UNA PERRA., UNA PUTA. ZORRA, UE

PUT. Q SE
UN. A ‘(’:{}JE SOY UNA GRAN MAI PARIDA QUE LE PEGUE SIFII_IS TODO LO PEOR
QUE SE l..E EDE DECIR A UNA MUJER.

&\ SEI_ (LA) DENUNCMDO(A) PARA CUBRIR SUS GASTOS
leOS? (ALIMEI\ITACI ENTRE O 5.
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No

JCUALES FUERON LAS POSIBLES CAUSAS DE LA AGRESION?

POR CELOS, MALOS ENTENDIDOS ¥ QUE VE COSAS DONDE NO LAS HAY.

LOQUE HA PASADO CON EL (LA) DENUNCIADO(A) DESPUES DE LOS HECHOS?
NADA POROQUE MAS NUNCA HE TENIDO VINCULO CON E

a%UE gﬂ)NSE(‘UEl\lCIAq HAN TRAIDO A LA VIDA DE LA VICTIMA LOS HECHOS

VIVO ALTERADA NERVIOSA QUE ME VAYA HACER ALGO ME AFECTADO

PSICOLOGICAMENTE Y A MI HUO TA’\'BIF\L

CONOCE DE SITUACIONES EN LAS UE EL (LA) DENUNCIADO((A) SE HAYA
MPORTADO DE MANERA SIMILAR CON OTRAS PERSONAS?

No

;TTENE CONOCIMIENTO SI EXISTEN OTRAS DE‘NUNCIAS INTERPUESTAS POR
ODTRAS PERSONAS EN CONTRA DEL (LA) DENUNCIADOA)
No
N EI PASADO SE HAN PRESENTADO HECHOS SIMILARES EN CONTRA DE LA
CTIMA POR PARTE DEL (M) MISMO DENUNCIADO(A)?
Si
LCOMO, CUANDO ¥ DONDE?
HACE TIEMPO ME AGREDIO VERBALMENTE PERO NO RECUERDO LA FECHA AHORA.
LA VICTIMA HA RECIBIDO AT‘ENCION MEDICA, PSICOLOGICA, SOCIAL U
HBTRA, RELACIONADO CON ESTE HECHO

No

g\ LA VICTIMA SE LE HAN OTORGADO PREVIAMENTE MEDIDAS DE
ROTECCION?

No

g:'rlENE LA VICTIMA ALGUN HIJO(A) QUE NO ES DE LOS DOS?

CTIMA ACUDIDO NTE OTRAS AUTORIDADES POR TEMAS
ﬁELAClONADOS CON SUS HI]OS(AS)"

CUAL AUTORIDAD?
BIENESTAR
LCUANDO?
31 MAYO DE 2022

JPOR QUE MOTIVO?
PARA LA CUSTODIA, ALIMENTACION REGULACION DE VISITAS

J_QUE RESPUESTA OBTUVO LA VICTIMA DE LA AUTORIDAD?
LE ASIGNARON UNA CUOTA DE 500 MIL PESOS, Y LE REGLAMENTARON VISITAS CADA

15 DIAS

LOS HI_‘« S(AS) DE LA VICTIMA HAN PRESENCIADO ALGUNAS DE ESTAS

GRESIO

Octavo, se aport6 al expediente Informe General del Colegio Windsor School,
correspondiente al menor RODRIGO SIERRA ONATE, de fecha 22 de marzo de 2022,

respecto al reporte conductual, académico y decision sobre la continuidad del
estudiante de la institucion, en los siguientes términos:

TESeilhang ounds for o d_?...—..y.u_q ot
oy uBe AE <le

Cotesoes Balivuise ~Nocioead — 1R

Az

PO i g
INFORME GENERAL

NOMBRE DEL ESTUDIANTE: Rodrigo Sierra Ofiate

GRADO: PRIPMERO

FECHA: marzo 22 de 2022

ASUNTO: REFPORTE CONDUCTUAL ACADEMICO ¥ DECISION SOBRE LA CONTINUIIDAD DEL
ESTUDIANTE EN LA INSTITUCION.

OBSERVACIONES GENERALES: El estudiante ingresa a la institucién en el affio 2021 al grado
Transicion, estando gran parte de su adaptacion de manera wvirtual, observando avances en su

Proceso de aprendizaje. aungue dificultades en ef seguimiento de instr res v reali iGn de
acx Propu: . Al ingresar de manera presencial, se observan dificultades conductuales,
conflictos y algunas agresiones a sus companeros, por Jo Que se cita a ia madre haciendo
recomendaciones y e i para su promocdn a primer grado.

Al iniciar este afic el grado primero. el nifo es en p B, se wvan h

cognitivas., fluidez verbal. sin embargo. persiste ia dificultad para seguir instrucciones. conducta
impulsiva y desafiante con figuras de autoridad. Se realiza cambio de salén con uUn SFruUPo Mas pasivo.
tolerante y con menos estudiantes, se hacen ademas algunos ajustes en clases. programa de
registro de conducta, metas establecidas Por cComportamiento y refuerzo positivo, asi mismmo se cita
a la madre para = sos v recomendaciones en casa,. sugink una w v
scompafamiento newropsicologico de manera externa: el profesional asiste a fa institucon,
adjuntando un iInforme con trastorno oPositor desafiante e indicadores para hiperactividad y déficit
de atencién: por 1o Que se sugiere un plan de trabajo diferente para el niflo. ef cual incluye:

- Pausas despuses de cada dos horas de clase. con % iy, de tipo no acadéemico
v de su interés.

- Trabajo en la interiorizacién de normas, delegando liderazgo y rol protector en su Erupo.

- Demarcar == ictuales de formma Il . P ndo su rol como
monitor.

- o de <ta v refuerzo positivo de = o o &

- ~ des de » de atencicn v r j=cs en '

- Act pe mas cortas. pero atendiendo a sus habilidades cognitivas._

WindsSor School

Bailbhand ounds for o d)()lcuq-ug wworid™
Colemio Balivwtne Noackoral - Rosolucionn dde Aol S5 OOGOG0 de 1 oo s e SO1.5
NITT 00 229 220

Algunas de estas actividades han dado resultado, respecto al manejo del tiempo fuera del salén de
dlases: sin embargo Ia situaciéon de impulsividad y agresién, ha aumentado de manera potencial, al
punto de agredir y lesionar a varios compafieraos, con conductas especificas como golipes, patadas,
escupiones, palabras soeces y el gitimo acontecimiento, donde tomd un cuchilio de uso de
tenedores en el almuerzo para agredir 2 un nifio, provocando miedo Y angustia en sus companeros.

Estas dos Gltimas semanas. ef nifio no ha entrado a su salén de clases, saliendose constantemente,
escondiéndose, queriendo huir del colegio y al ingresar al salén de clases inmediatamente agrede a
algtn compafnero sin provocacidn, normalmente por qQuerer tomar algan objeto de su pertenencia.

Sus manifestaciones desafiantes, impulsivas y de agresion han aumentado, atentando contra el
bienestar de su Erupo y su propia seguridad. Ante esta situacion v en pro del bienestar colectivo, el
Consejo Académico determind que =1 menor Rodrigo Sierra Ofiate, dadas las condiciones antes
descritas, representa un riesgo a su integridad fisica y la de sus compaferos. Si no se toman las
medidas y atencion necesarias de caracter clinico externo, se dificulta Ia formacion académica y
disciplinaria en la institucon y como medida preventiva se sugiere gue el nifo No continue en el
colegio.

Se adjunta a este informe, descargos de docentes y orientadora escolar, sobre diferentes sucesos
de agresion.

/
aes C(} ?

IY " /,
2 R Z > —
(b A RUZ Mé&‘ a{ CASADIEGO RIOS ¥
coonen!adora/ R Tora

Comparadas cada una de las pruebas allegadas al proceso, se constata que la sefiora
LUZ ELENA ONATE BRUGES labora en la Fiscalia General de la Nacion — Seccional
Cesar, en el cargo de Técnico Investigador Il adscrita al CTI Direccion de Justicia
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Transicional, que el acto acusado ordend su reubicacion laboral a la ciudad de
Barranquilla — Atlantico. Asi mismo, se acredité que tiene un hijo menor de edad, con
el sefior JOSE JORGE SIERRA PEREZ, a quien denunci6 el 15 de junio de 2022,
respecto a los hechos ocurridos el 11 de junio de 2022, con ocasion al delito de
violencia intrafamiliar, por abusos en su contra fisicos y psicolégicos. Incluso, se
verifica en las pruebas allegadas que la demandante y su pareja sentimental, padre del
menor RODRIGO JOSE SIERRA ONATE se separaron, lo que conllevd a que
efectuaran un acuerdo ante el ICBF respecto a la cuota de alimentos, custodia y
régimen de visitas, razén por la que el menor debe compartir con su padre los fines de
semana cada 15 dias.

En la misma medida, se observa respecto al menor RODRIGO JOSE SIERRA ONATE
que se le diagnostico TRASTORNO DEFICIT DE ATENCION DE SUBTIPO
COMBINADO (F90.0), desde diciembre de 2021, por parte de la Psicologa Especialista
en Neuropsicologia Infantil y que constantemente se le realizan terapias. En cuanto a
su desarrollo académico, se advierte que se encuentra estudiando en el Colegio
Windsor School, que dentro de su informe general se le palparon observaciones
generales de fecha 22 de marzo de 2022, que ratifican que si bien ha mostrado avances
en su proceso de aprendizaje, lo cierto es que presenta dificultades conductuales,
conflictos y alguna agresiones a los comparferos, como conductas especificas se
indicaron golpes, patadas, escupiones, palabras soeces y el Ultimo acontecimiento
tom6 un cuchillo de uso de tenedores en el almuerzo para agredir a un nifo,
provocando miedo y angustia en sus compaferos. En el mes de junio de 2022, se
certific6 que el menor requiere necesidades especificas de acompafiamiento y
tratamiento interno y externo, por lo que se le recomendd continuar con el tratamiento
integral por neuropsicologia y permanecer cerca del cuidado y atencidén por parte de
su madre, ademas, la demandante tiene a su cargo a la sefiora CARMEN BEATRIZ
BRUGES DE ONATE, quien padece diferentes patologias propias de su edad.

Del material probatorio relacionado en precedencia, el Despacho encuentra probado lo
siguiente: i) el traslado laboral ordenado por la Fiscalia General de la Nacion se
fundamento6 en las necesidades del servicio; ii) la_entidad accionada no consultd las
circunstancias particulares de la empleada trasladada; iii) la accionante tiene un nifio
de menor de edad que en la actualidad se encuentra presentado dificultades
psicolégicas, cuya causa de probabilidad sea la separacion de sus padres, frente a lo
cual conforme a las pruebas aportadas, salta a la vista que no tienen relaciones
interpersonales con fundamento en la armonia y en la paz, sino que por el contrario
presentan graves diferencias en aspectos de comunicacién, que han llevado a la
presentacion de denuncia por violencia intranfamiliar (demandante) y por acudir al
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar para lograr acuerdos de conciliacion,
relacionados con fijacion de cuota alimentaria, vestidos, custodia compartida y régimen
de visitas, frente a esta ultima se debe tener en cuenta los encuentros entre el menor
y su padre cada 15 dias que han sido acordados en la vivienda de la demandante,
siendo el domicilio Valledupar. Adicional a ello, la demandante sostiene su familia
conformada por su hijo y su madre, siendo esta ultima una sefiora adulta mayor, que
en la actualidad padece las diversas patologias que son propias de su edad; y iv) el
menor se encuentra cursando educacion basica primaria en una institucion educativa
ubicada en el municipio de Valledupar, que junto con un establecimiento que presta
servicios de neuropsicologia infantil, paralelamente se encuentra en su respectivo
tratamiento.

Con fundamento en los anteriores hechos probados, para el Despacho los actos
administrativos demandados, ademas de haber sido expedidos con desconocimiento
de la situacion particular de la sefiora LUZ ELENA ONATE BRUGUES, conducen a la
ruptura de su nucleo familiar de manera definitivo. De este modo, en el evento de
materializarse el traslado de la demandante de la Direccién del Cuerpo Técnico de
Investigacion (CTI) — Departamento de Investigaciones Nacionales y Analisis Criminal
— Seccidn de Investigaciones contra el Crimen Organizado — Grupo Investigativo de
Justicia Transicional — Eje Temético Investigacion de Hechos Victimas del Conflicto —
Cesar, a la Direccion del Cuerpo Técnico de Investigacion CTl — Departamento de
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Investigaciones Nacionales y Analisis Criminal — Seccidn de Investigaciones contra el
Crimen Organizado — Grupo Investigativo de Justicia Transicional — Eje Tematico de
Persecucion de Bienes — Atlantico; conduciria a dos escenarios que, a la luz de la
Constitucion Politica de Colombia, resultan inaceptables, asi:

El primero, asociado a que la demandante se deba trasladar al nuevo lugar de trabajo
designado por la entidad aqui accionada y, como consecuencia de ello, su hijo menor
de edad tenga que abandonar el colegio en el que se encuentra, el tratamiento de
NEUROPSICOLOGIA que se efectia a su favor en la IPS SIRAMAT, con un
diagndstico de TRASTORNO DEFICIT DE ATENCION DE SUBTIPO COMBINADO y
la posibilidad de encontrarse cada 15 dias con su padre; y el segundo, que la
demandante se deba separar del menor dejandolo al cuidado de una tercera persona,
por lo menos mientras termina el presente periodo escolar, situacion que sin duda
alguna podria generar un impacto negativo en la salud mental del nifio, dado el lazo de
unién especial que tiene con su progenitora por haber convivido juntos durante toda su
existencia.

Los argumentos expuestos, permiten aseverar al Despacho que la Resolucion No.
2703 del 10 de junio de 2022, proferida por al Directora Ejecutiva de la Fiscalia General
de la Nacién y la Resolucion No. 4113 del 16 de agosto de 2022, que resolvié recurso
de reposicioén, infringe los articulos 42y 44 de la Constitucion Politica, en relacion a la
proteccion integral de la familia y el derecho fundamental de los nifios de garantizar su
desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus derecho. Por consiguiente, la
hostilidad del acto demandado en aplicar una medida a la ligera sin involucrar la
situacién particular de la demandante respecto a la ruptura del nucleo familiar, permite
al Despacho a acceder a las pretensiones de la medida cautelar, consistentes en la
suspension provisional del acto demandado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Decretar la suspension provisional de los efectos juridicos de la Resolucion
No. 2703 del 10 de junio de 2022, proferida por la Directora Ejecutiva de la Fiscalia
General de la Nacién y la Resolucion No. 4113 del 16 de agosto de 2022, que resolvio
recurso de reposicion, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la providencia, continiese con el trAmite respectivo.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ELENA ONATE BRUGES
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00071-00

Procede el Despacho a resolver la excepcion de caducidad del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, propuesta por la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021.

Para resolver, se CONSIDERA

El articulo 38 de la Ley 2080 de 20211, en cuanto a la resolucién de
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, establece lo
siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demés excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado c6digo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de
requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccioén, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Ahora bien, los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso?, en cuanto a
las excepciones previas, oportunidad y tramite de las mismas, prescriben:

1 Por medio del cual se reforma el codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
2 Aplicable por remision expresa del articulo 12 del Decreto 806 de 2020.
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“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

(.

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito
separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberdn acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se
podran practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el
caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidir4 sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante.
Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella
las practicarda y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el trAmite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion. (...)”

Teniendo en cuenta que en este asunto ya se corrio traslado a la parte demandante
de la excepcion propuesta por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, se resolveran
de la siguiente manera:

-Caducidad: Aduce la apoderada de la Fiscalia General de la Nacion que, en el caso
estudiado oper6 el fenomeno de la caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en razén a que la Resolucion No. 2703 del 10 de junio
de 2022, fue objeto de recursos de reposicion por la parte demandante dentro del
término legal, lo que conllevo a que se expidiera la Resolucion No. 4113 del 16 de
agosto de 2022, que confirmd la decision inicial y se notifico personalmente el 18 de
agosto de 2022. Luego, la parte actora radicé el 16 de diciembre de 2022, solicitud
de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria 185 Judicial | para Asuntos
Administrativos, con lo cual se celebré la audiencia el 17 de febrero de 2023, fecha
en la que se realizo su envio al correo electrénico indicado por la parte convocante.

Siguiendo con lo anterior, la demandante contaba con cuatro (4) meses para acudir
a la jurisdiccion contenciosa hasta el 19 de diciembre de 2022, que se suspendio el
16 de diciembre de 2022, quedando tres (3) dias pendiente para finalizar la
oportunidad procesal. Atendiendo a que la constancia de la conciliacion fue
expedida el 17 de febrero de 2023, la parte actora tenia hasta el 22 de febrero de
2023, pero se efectud la radicaciéon el mencionado dia, a las 18:19; 27, es decir, por
fuera del horario establecido para radicar, por cuanto el horario de disponibilidad del
despacho es hasta las 17 0 18, por lo que debe entenderse como presentada al dia
siguientes, esto es, 23 de febrero de 2023, por fuera dentro del término legal.



Ahora bien, el literal d) del numeral 2) del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece que cuando se
pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacioén, notificacion, ejecucion o publicacidon del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.

En el asunto bajo estudio, se pretende la nulidad de la Resolucion No. 2703 del 10
de junio de 2022, contra la cual se interpuso recurso de reposicion que confirmé la
decision, que se notificé el 18 de agosto de 2022, a través del cual se ordend la
reubicacion o traslado de la demandante como Técnico Investigador Il de la
Direccion de Justicia Transicional de Valledupar a la ciudad de Barranquilla —
Atlantico. En efecto, la demandante tenia como fecha inicial de oportunidad para
presentar la demanda hasta el 19 de diciembre de 2022, pero se suspendi6 con la
radicacion de la solicitud de conciliacion el dia 16 de diciembre de 2022, quedandole
a su favor tres (3) dias para allegar lademanda. Eltérmino en este caso se reanudé
el 18 de febrero de 2023, dia siguiente de la expedicion de la constancia de
conciliacion fallida, que por no ser dia habil, se corren los tres (3) dias faltantes entre
el 20 al 22 de febrero de 2023.

Contrario a lo expuesto por la apoderada de la Fiscalia, al verificarse el expediente,
observa el Despacho que no le asiste la razén, pues la demanda se presento el 22
de febrero de 2023 (item No. 02 — acta de reparto del expediente digital), cuando
aun no habia operado el fenédmeno de la caducidad. Por lo tanto, la excepcion de
caducidad no tiene vocacién de prosperidad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la prosperidad de la excepcion “caducidad del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho” propuesta por la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada YARIBEL HARCIA
SANCHEZ como apoderada judicial de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, en virtud y para los efectos del poder aportado.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el auto, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con su tramite.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, diecisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: COLOMBIA MOVIL SA ESP
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00072-00

El articulo 42 de la Ley 2080* de 25 de enero de 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, en cuanto a la sentencia anticipada dispuso lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda vy la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo”. (Se subraya)

Ahora bien, como quiera que el asunto de la referencia es de puro derecho, las
partes no solicitaron practica de pruebas y no hay excepciones previas por resolver
(la entidad demandada no contesté la demanda), el Despacho, con base en el
articulo citado, DISPONE:

1 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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PRIMERO: Tener como pruebas las aportadas con la demanda, a las cuales se
les daré el valor probatorio que les corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: Establecer que el litigio en este caso se concreta en determinar si
procede la declaratoria de nulidad de las facturas No. 77322107000584 del 1° de
julio de 2021, No. 77322107000672 del 1° de julio de 2021, No. 77322107000590
del 1° de agosto de 2021 y No. 77322107000678 del 1° de agosto de 2021, por
medio de las cuales se liquidé oficialmente el impuesto de alumbrado publico a
cargo de COLOMBIA MOVIL SA ESP; asi como de la Resolucion No. 043 del 19 de
octubre de 2022, por medio de la cual la Secretaria de Hacienda del Municipio de
Chiriguana resolvio el recurso de reconsideracion interpuesto por la demandante en
contra de las referidas facturas; por las causales de nulidad invocadas y sustentadas
en la demanda y que se refieren a 1) falta de competencia para expedir la
Resolucién que resolvio el recurso de reconsideracion, 2) configuracion del silencio
administrativo positivo consagrado en el articulo 734 del ET, 3) expedicion de forma
irregular, pretermitiendo el debido proceso por haber omitido la expedicién de un
acto administrativo previo, 4) falta de motivacion, 5) por contrariar la sentencia de
unificacién del 6 de noviembre de 2019 proferida por el Consejo de Estado dentro
del expediente No. 23103, 6) por indebida aplicacion del articulo 210 numerales 6.2
y 6.3 del Acuerdo Municipal No. 0180 de 2020, 7) falsa motivacion y 8) por haberse
fundamentado sobre una inaplicacién de los articulo 7 del Cédigo General del
Proceso y 4 de la Ley 169 de 1896.

TERCERO: En firme las medidas adoptadas anteriormente -porque no se
presentaron recursos en su contra-, por Secretaria, sin necesidad de una nueva
providencia, se correra traslado a las partes para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, oportunidad en la cual el
Ministerio Publico podra presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

CUARTO: vencido el término anterior, ingresar al Despacho para dictar sentencia
anticipada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182 A- 1 del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARMEN JULIA LLANOS CAMPO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00074-00

Se sefala como fecha para llevar a cabo de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el _dia veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023),
a las 10:00 de la mafiana.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley 2213 de 20221, la mencionada
audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la plataforma LifeSize, y
el enlace sera remitido al correo electronico del Agente del Ministerio Publico y
apoderados que se encuentran relacionados en el expediente, un dia antes de la
audiencia.

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia a la
misma. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia y las partes se consideraran notificadas, aunque no hayan concurrido (art.
202 CPACA).

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: AM.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario

1 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judicial, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS

DEMANDANTE: SARA SOFIA MINDIOLA E IVAN JOSE DE ARMAS
LUJAN

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00345-00

Seria del caso entrar a resolver lo pertinente sobre la admision de la demanda, sin
embargo advierto que me encuentro incursa en una causal de impedimento para
conocer de este asunto, en razon a que mi conyuge, ALFREDO ANDRES CHINCHIA
BONETT, suscribié contrato de prestacion de servicios profesionales en defensa
juridica con la entidad accionada, por lo cual considero que me encuentro impedida
para actuar dentro de este asunto, de conformidad con la causal prevista en el numeral
4 del articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En efecto, el contrato No. 0116- SGR de 2023 de fecha 15 de febrero de 2023, suscrito
entre mi conyuge vy el Municipio de Valledupar, tiene por objeto “prestar los servicios
profesionales en la oficina asesora juridica para la representacion judicial y extrajudicial
del municipio de Valledupar en los procesos que sean asignados” por lo tanto,
considero que el fundamento del impedimento se adecua a la causal prevista en el
numeral 4° del articulo antes citado, que establece que “los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables(...) 4. Cuando el cényuge,
compafero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el
segundo grado de consanguineidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la
calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, (...)".

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente asunto,
y ordena que por Secretaria se remita el expediente al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, para los efectos
indicados en el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, por ser el Juzgado que sigue en turno.

Notifiguese y camplase.
(Firmado electrénicamente)

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIDIA MARIA BURGOS DE DAZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00351-00

De conformidad con la causal prevista en el numeral 4 del articulo 130 del CPACA, advierto
gue seria del caso manifestar mi impedimento para continuar conociendo del trdmite de
este asunto, en atencion a que mi conyugue suscribié contrato de prestacion de servicios
profesionales con el Municipio de Valledupar (contrato No. 0116-SGR de 15 de febrero de
2023), sin embargo, en aplicacion del principio de economia procesal, considero
innecesaria dicha actuacion, toda vez que he manifestado impedimento en mas de 50
procesos similares y por la misma causal, sin embargo, el Juzgado que sigue en turno lo
ha declarado infundado, por considerar que no existen elementos claros que permitan inferir
la existencia de moéviles subjetivos que puedan afectar la imparcialidad en estos casos, toda
vez que el conyugue no figura como participe bajo ninguna modalidad dentro de las
actuaciones, ni actla como apoderado del ente territorial. Atendiendo a que en este asunto
tampoco ha intervenido ni actia como apoderado del Municipio de Valledupar mi conyugue,
se continuard el trdmite correspondiente, trasladando la postura ya asumida por parte del
Juzgado Sexto Administrativo en relacién con el referido impedimento.

Por lo anterior, por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura® LIDIA MARIA
BURGOS DE DAZA en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR. En
consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente al Ministro de Educacién Nacional, al representante
legal del Fomag y al Alcalde del Municipio de Valledupar o a quienes éstos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones, al Agente del Ministerio Publico (Procurador Judicial |
para Asuntos Administrativos, Delegado ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, madificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Cuarto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion
de la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

! Demanda presentada por mensaje de datos el 11 de julio de 2023 ante la oficina judicial de esta ciudad.
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Quinto: Se reconoce personeria al abogado WALTER LOPEZ HENAO como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder aportado.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8: A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA
Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: VIOLETA STHEPHANIE MENESES FONSECA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD

RADICADO: 20001-33-33-005-2023-00357-00

Se AVOCA conocimiento del asunto y se ADMITE la presente accion de
cumplimiento promovida por VIOLETA STHEPHANIE MENESES FONSECA, quien
actia en nombre propio, contra el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD, en consecuencia, se ordena:

1. Notifiquese personalmente esta decision al Gobernador de Cundinamarca y al
Jefe de la Oficina de Procesos Administrativos de la Direccion de Servicios de la
Movilidad sedes operativas en transito de la Secretaria de Transporte y Movilidad
de Cundinamarca con entrega de copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo
establecido en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997, en concordancia con el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

Informeseles que tienen derecho a hacerse parte en el proceso y a allegar pruebas
o solicitar su préctica, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificaciéon, y que
la decisidon definitiva sera proferida dentro de los veinte (20) dias siguientes al
vencimiento del término de traslado.

2. Asi mismo, notifiquese personalmente este auto al Agente del Ministerio Publico,
Procurador 75 Judicial para Asuntos Administrativos delegado ante este despacho.
Para tales efectos, hagasele entrega de una copia de la demanda y sus anexos.

3. Téngase a VIOLETA STHEPHANIE MENESES FONSECA, como parte actora de
este asunto.

(Firmado electronicamente)
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No 029

Hoy 28-07-2023 Hora 8:A.M.

ERNEY BERNAL TARAZONA

Secretario
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