REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre del dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: |Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos
RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00201-00

DEMANDANTE: Defensoria del Pueblo Regional Ocafia

Municipio de Ocafia- Secretaria de Planeacion-
Secretaria de Vias, Infraestructura y Vivienda-

DEMANDADO: CORPONOR Territorial Ocana- Constructora PALMON
Ingenieria SAS
ASUNTO: Auto rechaza demanda

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda que, en
ejercicio del medio de control de Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos,
presenté el Defensor del Pueblo Regional Ocafia, en contra del Municipio de Ocafia,
Secretaria de Planeacién, Secretaria de Vias, Infraestructura y Vivienda-
CORPONOR- Territorial Ocafia y la Constructora PALMON Ingenieria SAS.

|. ANTECEDENTES

El Despacho en providencia del 30 de noviembre del afio en curso, decidio inadmitir
la demanda correspondiente al medio de control de Proteccién de los Derechos e
Intereses Colectivos que nos ocupa, teniendo en cuenta que la parte demandante
no alleg6 prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad dispuesto en el
articulo 161 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, esto es, requerir previamente a las
autoridades administrativas en los términos del articulo 144 ibidem.

Para tal fin, en el auto que inadmitié la demanda, se le concedio al actor popular el
término de tres dias contados a partir de la ejecutoria de la providencia?! en cita, para
gue allegara los documentos que acreditaran el cumplimiento del requisito de
procedibilidad correspondiente, no obstante, a la fecha no ha cumplido con dicha
carga procesal.

[I. CONSIDERACIONES

Al respeto vale la pena precisar que, como se dispuso en el auto inadmisorio de la
demanda del 30 de noviembre de 2021, el articulo 144 del CPACA?, dispone que
previamente a la presentacién de la demanda el actor popular debe requerir a las
autoridades administrativas demandadas, para que estas efectien las acciones
necesarias en aras de proteger los derechos e intereses colectivos que
presuntamente se encuentran siendo vulnerados, lo cual deberia ser allegado como
prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que trata el articulo 161
de la Ley 1437 de 2011.

1 Auto del 30 de noviembre de 2021, se notificd en Estado Electrénico # 061 del 01 de diciembre de 2021.
2“(...) Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e intereses colectivos, el demandante
debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de funciones administrativas que adopte las medidas
necesarias de proteccién del derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacion dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacién de la solicitud o se niega a ello, podra
acudirse ante el juez. (...)";
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En el caso en concreto, encuentra el Despacho que el Defensor del Pueblo de
Ocaifia, afirmo6 en la demanda, que mediante solicitud verbal agoté el requisito de
procedibilidad respecto al Municipio de Ocafia, al poner en conocimiento de la
Secretaria de Planeacion y de la Secretaria de Vias, Infraestructura y Vivienda, la
presunta afectacion de los derechos colectivos de los habitantes del barrio Ciudad
Jardin. Igualmente, se advirti6 que frente a CORPONOR territorial Ocafia, no se
refirid al agotamiento del requisito que preveé el articulo 144 del CPACA.

Al respecto, es importante traer a colacion lo dispuesto por el H. Consejo de Estado
en providencia del veintisiete (27) de junio de dos mil trece (2013), con ponencia del
Magistrado Herndn Andrade Rincon, en la cual se precisa que el requerimiento que
establece el articulo 161 del CPACA, es por escrito con unas caracteristicas
especiales, las cuales le permiten a la autoridad administrativa requerida y al Juez
Contencioso Administrativo, determinar cuales son los actos u omisiones que
constituyen la vulneracion de los derechos e intereses colectivos de la comunidad y
las normas infringidas. En relacién con lo anterior, sostuvo:

« (...) Respecto de dicha solicitud ha sostenido el Méximo Organo de lo
Contencioso Administrativo que, si bien no esta sometida a formalidades
especiales, si debe por lo menos contener elementos que permitan establecer
tanto a la administracion como al juez en su oportunidad, cudl es el acto que se
considera incumplido, las normas infringidas y los sustentos en que se funda su
incumplimiento. Trasladando dichos pronunciamientos jurisprudenciales a la
reclamacion que se debe presentar ante la autoridad cuando se esté frente a
una vulneracién o amenaza de algin derecho colectivo, concluye la Sala que
dicho escrito: i) debe estar dirigido a la autoridad o autoridades que se
consideran causantes de la vulneracion, ii) debe sefalarse el derecho colectivo
que se considera vulnerado vy iii) debe contener los argumentos que sustentan
la vulneracién que se alega. (Negrilla fuera del texto)

(...) ha de senalar la Sala que un cabal entendimiento de la disposicién en
comento debe apuntar a permitir el mas amplio uso de dicho medio de control
y, en tal virtud, armonizar la determinacién de quienes estén legitimados para
su ejercicio, con el agotamiento del presupuesto de procedibilidad de que se
esta tratando, para asi sefialar que lo que se requiere es que se haya efectuado
la solicitud o requerimiento por uno cualquiera de los legitimados para provocar
la demanda, solo que quien la formule ha de aportar, junto con ella, la prueba
de que efectivamente se ha hecho tal solicitud a la autoridad obligada®.»

Asi las cosas, a pesar de la manifestacion del accionante en la demanda, y en vista
gue el término concedido fenecié y no se cumplié con lo requerido en el auto del 30
de noviembre pasado, se procedera a rechazar el medio de control en estudio, de
conformidad con lo ordenado en el articulo 20 de la Ley 472 de 1998 y el numeral
2° del articulo 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR el presente medio de control de proteccion de los derechos

e intereses colectivos, instaurado por el Defensor del Pueblo Regional de Ocaiia,
contra Municipio de Ocafa, Secretaria de Planeacion, Secretaria de Vias,

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion A. M.P. Hernan
Andrade Rincén Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil trece (2013) Radicacién namero: 13001-23-
33-000-2012-00148-01(AP).
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Infraestructura y Vivienda- CORPONOR- Territorial Ocafia y la Constructora
PALMON Ingenieria SAS, de conformidad con lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: EJECUTORIADO el auto, devuélvanse los anexos sin necesidad de
desglose y archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

VRJ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01

Ocana - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-009-2020-00155-00

DEMANDANTE: MARIBEL RAMIREZ MORALES Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA, EJERCITO
NACIONAL Y POLICIA NACIONAL; MINISTERIO DEL
INTERIOR; DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA;
DEMANDADA: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO “DIRECCION
NACIONAL DE INTELIGENCIA”- UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL “UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION” (UNP); Y DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER.

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar sobre la admisién de la demanda que, en ejercicio
del medio de control de reparacion directa, presenta la sefiora Maribel Ramirez y
otros contra la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional -
Policia Nacional, Ministerio del Interior, Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, Direccion Nacional de Inteligencia, Unidad
Nacional de Proteccion y Departamento de Norte de Santander.

|. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 28 de octubre de 20211, el Despacho inadmitié la demanda
de la referencia concediéndole a la parte demandante diez (10) dias con el fin de que
allegara a la demanda en formato PDF todas las pruebas enunciadas en los acépites
denominados «MEDIOS PROBATORIOS» y «ANEXOS», de conformidad con lo
establecido en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Revisado el expediente, se advierte que el 3 de noviembre?, encontrandose dentro
del término concedido, la apoderada de la parte actora allegd escrito atendiendo el
requerimiento hecho por el Despacho.

II. CONSIDERACIONES

La parte actora, a través de apoderado instaura demanda de reparacion directa
conforme al articulo 140 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -CPACA- contra la Nacién- Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional y Policia Nacional, Ministerio del Interior; Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica; Departamento
Administrativo “Direccion Nacional de Inteligencia”; Unidad Administrativa
Especial “Unidad Nacional de Proteccion” (UNP), y Departamento Norte de
Santander, con el proposito de que se declare administrativa y
extracontractualmente responsable a la parte demandada, de los perjuicios

1 Archivo PDF niimero «15InadmiteDemanda» del expediente digital.
2 Archivo PDF niimero «16SubsanacionDemanda» del expediente digital.
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materiales y morales causados con motivo del deceso del seior Alexander Campo
Martinez el 30 de julio de 2018 en el municipio del Tarra (Norte de Santander).

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidon y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
que el tipo de indemnizacién que se pretende es de caracter patrimonial enmarcada
dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable». (Negrilla fuera del texto)

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccién del demandante».

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos que dan origen a la demanda se produjeron
en el municipio del Tarra (Norte de Santander), razdn por la cual le compete a este
Despacho el conocimiento del medio de control de la referencia, por virtud, ademas,
del articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20203,

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de laley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
anicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension mayor.

3 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension
territorial en los municipios de: * Abrego + Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari » La Playa * Ocafia * San
Calixto » Teorama.
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En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de
la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.
La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin_tomar _en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) aflos». (Subrayado fuera del texto)

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, disposicidn que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de
los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes».

En el caso de marras teniendo en cuenta que se invocan varias pretensiones con
valores determinados, se configura la institucion procesal de acumulacién de
pretensiones, en consecuencia, resulta aplicable para efectos de determinar la
competencia la regla contenida en la norma precedente articulo 157 consistente en:
«(...) cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretension mayor (...)»

En este orden de ideas, se observa que la pretension mayor asciende a la suma de
catorce millones quinientos mil pesos ($14.500.000) por concepto de lucro cesante
consolidado, valor que no excede el limite de 500 SMLMV que contempla la norma,
por lo que es claro que la competencia por cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccién, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar
en todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal i) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(.-)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberé presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de
la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia».

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el hecho generador del dafio fue el
30 de julio de 2018, a partir del 31 de julio de 2018 empezd a correr el término de
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caducidad del medio de control de reparacion directa, término que en un principio
se vencia el 31 de julio de 2020.

Cabe sefialar que, respecto al conteo de los términos para interponer demanda en
los casos de reparacion directa, debe contarse dentro de los dos afios contados a
partir del dia siguiente a la ocurrencia de los hechos que ocasionaron el dafo.

Es asi como, verificado el expediente se distinguen dos cosas; la primera radica en
que se presentd la solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 205
Judicial | para Asuntos Administrativos, el 11 de junio de 2020, la cual se declar6
fallida el 12 de agosto de 2020% agotandose de esta forma el requisito de
procedibilidad®. Y la segunda, da cuenta que la demanda fue presentada ante los
Juzgados Administrativos del Circuito Cucuta el 13 de agosto de 2020, tal como
consta en el acta de reparto®. Razoén por la cual se encuentra en término legal para
ejercer el presente medio de control, sin que haya operado el fenomeno de la
caducidad.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacién en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacion en la causa por activa se
encuentra acreditada, pues la parte actora con la omision de las entidades
demandadas ha sufrido los perjuicios o el dafio antijuridico que no estaba en la
obligacion juridica de padecer. Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, las
entidades demandadas son a las que el extremo activo ha imputado la
responsabilidad por los presuntos dafios que se le han ocasionado, por ende, se
encuentran legitimadas en la causa para concurrir a este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remisién
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su
apoderado judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito, se tiene que a quien se confirié el poder, ostenta la calidad de
abogada debidamente acreditada, suscribiendo con especificidad lo que se quiere
adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades conferidas para
actuar’,

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, el cual se encuentra visible en el expediente®. Por lo tanto, es claro que el
extremo demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

4 Archivo PDF nuimero «16SubsanacionDemanda» del expediente digital, folios 2500-2501.

5 Articulo 35 de la Ley 640 de 2021 « El requisito de procedibilidad se entendera cumplido cuando se efectte la
audiencia de conciliacién sin que se logre el acuerdo, o cuando vencido el término previsto en el inciso 10
del articulo 20 de esta ley la audiencia no se hubiere celebrado por cualquier causa; en este Ultimo evento se
podra acudir directamente a la jurisdiccion con la sola presentacion de la solicitud de conciliacién».

6 Archivo PDF niimero «02ActaReparto20200814» del expediente digital.

7 Archivo PDF niimero «16SubsanacionDemanda» del expediente digital, folios 2489-2492.

8 Archivo PDF niimero «16SubsanacionDemanda» del expediente digital, folios 2500-2501
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REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas
establecidos en la ley, tal como se ilustré en la parte considerativa de este proveido,
razon por la cual se admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora Maribel Ramirez
Morales, representacion de sus menores hijos, Sneider Campo Martinez, Kevin
Alexander Campo Martinez, Sharit Campo Martinez y Jhon Keiner Campo
Martinez, contra la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
- Policia Nacional, Ministerio del Interior, Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, Direccion Nacional de Inteligencia, Unidad
Nacional de Proteccion y Departamento de Norte de Santander, por las razones
aqui expuestas.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia a los Representantes
Legales de la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional -
Policia Nacional, Ministerio del Interior, Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, Direccion Nacional de Inteligencia, Unidad
Nacional de Proteccion y Departamento de Norte de Santander, y/o a quien se
haya delegado para recibir notificaciones, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021°.

Es de advertir que la notificacion se entenderd surtida, con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico y al representante legal de la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado, y a las demandadas en este proceso por un plazo de treinta
(30) dias, el cual comenzara a correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los
dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje que se efectue por la
Secretaria de este Despacho, de conformidad con el inciso quinto del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro
del referido término, deberd contestarse la demanda, proponerse excepciones,
solicitarse pruebas, llamar en garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion
(Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 3°, esto es, realizar

9 «Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion».
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sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto, deberan suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultineamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y nameros de teléfonos.

QUINTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que, de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidon
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que deber& acreditarse
sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Silvia Juliana Jaimes Ochoa,
identificada con cédula de ciudadania numero 63.524.656 de Bucaramanga y T.P
namero 132.784 del C.S de la J, para actuar como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder que le ha sido conferido.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electrénico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningun motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Kacf

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafa - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-004-2020-00197-00

ACCIONANTE: MARELVY QUINTERO PABON Y OTROS

E.S.E HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES,
FUNDACION MEDICO PREVENTIVA PARA EL

ACCIONADA: BIENESTAR SOCIAL S.A., VITAL MEDICAL CARE
S.AS.
ASUNTO: AVOCA Y ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda que en ejercicio del
medio de control de reparacion directa presentan los sefiores Marelvy Quintero
Pabon, Denis Antonio Julio Ruedas, quienes actiGan en nombre propio y
representacion de su menor hijo Gabriel Antonio Julio Quintero; Férez Antonio
Julio Ruedas y Oralba Pab6n Tarazona; a través de apoderado judicial, contra la
E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafizares, la Fundacion Médico Preventiva
para el Bienestar Social S.A. y Vital Medical Care S.A.S.

|. ANTECEDENTES

La parte actora, a través de apoderado, instaura demanda de reparacion directa
conforme con el articulo 140 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo- CPACA- contra la E.S.E. Hospital Emiro Quintero
Caniizares, la Fundacién Médico Preventiva para el Bienestar Social S.A. y Vital
Medical Care S.A.S., con el propésito de que se declare administrativa y
extracontractualmente responsable a la parte demandada, de los perjuicios
materiales y morales causados por la presunta falla en la prestacion del servicio
meédico al menor Gabriel Antonio Julio Quintero.

El 11 de septiembre de 2020, fue radicado el medio de control de reparacion directa
ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Cucuta, correspondiendo por
reparto al Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta?.

Mediante providencia del 9 de diciembre de 20202, el Juzgado Cuarto Administrativo
Oral de Cucuta remitio el proceso de la referencia a este juzgado, sefialando que le
correspondia su conocimiento, toda vez que se suscribe a uno de los municipios objeto
de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, segun dispuesto en el literal a
del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020 «Por el cual se
crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa
judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;3 y el numeral 10 del articulo
36 del Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

1 Archivo PDF nimero «01ActasReparto» del expediente digital.

2 Archivo PDF niimero «03AutoDeclaraFaltaCompetencia» del expediente digital.

3 «Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocaiia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (i) Convencién; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.
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[I. CONSIDERACIONES
PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidn y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
que el tipo de indemnizacion que se pretende es de caracter patrimonial enmarcada
dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable». (Negrilla fuera del texto)

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos que dan origen a la demanda se produjeron
en la E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafiizares, ubicada en el municipio de Ocafia
(Norte de Santander), razén por la cual le compete a este Despacho el conocimiento
del medio de control de la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1 literal A del
Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20204.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de laley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los

4 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién
territorial en los municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen  El Tarra » Hacari + La Playa * Ocafa * San
Calixto « Teorama.
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Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de
la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.
La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin_tomar _en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, gue se causen con posterioridad a la presentacién de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) afios». (Subrayado fuera del texto)

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de
los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes».

En el caso de marras teniendo en cuenta que se invocan varias pretensiones con
valores determinados, se configura la instituciébn procesal de acumulacion de
pretensiones, en consecuencia, resulta aplicable para efectos de determinar la
competencia la regla contenida en la norma precedente articulo 157 consistente en:
«(...) cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretension mayor (...)»

En este orden de ideas, observamos que la pretensién mayor asciende a la suma
de doscientos sesenta y tres millones ciento nueve mil novecientos pesos
($263.109.900) por concepto de todas las pretensiones al tiempo de presentaciéon
de la demanda, valor que no excede el limite de 500 SMLMV que contempla la
norma, por lo que es claro que la competencia por la cuantia corresponde a este
Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccién, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar
en todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Ahora bien, respecto de la caducidad del medio de control interpuesto, se observa
que la parte actora pretende que se declare administrativa y extracontractualmente
responsable a la parte demandada, de los perjuicios materiales y morales causados
por la presunta falla en la prestacion del servicio médico al menor Gabriel Antonio
Julio Quintero; no obstante, no concreté la fecha en la cual se configuré el dafio.

En este orden de ideas, siendo que la figura de la caducidad limita el acceso a la
administracion de justicia y su interpretacion debe ser restrictiva, esto es, que, para
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rechazar una demanda por caducidad, esta debe aparecer clara y evidente ante
cualquier duda acerca de su configuracion o no, se determina que en el presente
asunto habran de aplicarse los principios de pro actione y pro damnato y admitir la
demanda, caso en el cual la caducidad del medio de control se convertira también
en tema de prueba del proceso.

Asi, al no ser posible establecer la fecha en que debe empezar a contar los dos (2)
afos que establece el articulo 164 numeral 2 literal i) del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por cuanto no obra fecha exacta
de la ocurrencia o conocimiento de los hechos, se daré aplicacion a los principios
de pro actione y pro damato, sobre los cuales el Consejo de Estado manifesté lo
siguiente:

«El principio pro damato® “(...) busca aliviar los rigores de las normas que consagran
plazos extintivos para el ejercicio de las acciones y aboga por la cautela vy el criterio
restrictivo con el que deben interpretarse y aplicarse dichas normas(...)” , e
involucra razones de equidad y seguridad juridica, pues atiende las circunstancias
particulares que rodean el caso para no restringir el derecho al acceso a la
administracion de justicia cuando no se tiene la certeza sobre la configuracion de la
causal de rechazo pertinente.

En efecto, en caso de duda sobre el cumplimiento de los requisitos o presupuestos
de la demanda o del medio de control, este principio permite que la misma se admita
sin perjuicio de que el juez en momento procesal posterior y previo el andlisis del
material probatorio, vuelva sobre el punto y decida sobre el mismo.

De lo anterior se colige que este principio constituye una excepcion a la aplicacion
rigurosa de normas procesales, pues posibilita al juez interpretarlas de manera mas
flexible, acorde con la finalidad que se quiere lograr, es decir, la prevalencia del
derecho sustancial consagrado en el articulo 228 de la carta politica, sobre el
derecho procedimental, y evitar asi el exceso de rigor manifiesto para la efectiva
realizacion de un Derecho sustancial».

De manera reiterada el Consejo de estado ha dado aplicacion a los citados
principios en materia de caducidad, en los siguientes términos:

«6. Los principios Pro Actione y Pro Homine y la caducidad

«En lo que tiene que ver con el principio Pro Actione (art 229 de la C.P), para efectos
de determinar la caducidad de la oportunidad para acceder a la administracion de
justicia en reparacion directa, esta Corporacion ha sefalado que el Juez contencioso
debe “computar el placo de caducidad a partir del momento en el cual el demandante
conocid la existencia del hecho dafioso por la sencilla razén de que solo a partir de
esta fecha tiene un interés actual para acudir a la jurisdiccion™®. Igualmente se ha
sostenido que procede la admision de la demanda cuando no es posible establecer si
la oportunidad fenecio, “sin perjuicio de la facultad con que cuenta el juez para
analizar, en el momento de decidir la controversia, el fendbmeno de la caducidad de la
accion, una vez se hayan allegado al expediente suficientes elementos de juicio que
permitan determinar el preciso momento a partir del cual debié iniciarse el cémputo
de caducidad para el ejercicio de la accion en el caso concreto».’

5«Bajo tal precepto, se ha entendido que el sentido de interpretacién del juez y en especial del juez
constitucional, en cualquiera de las cuatro acciones constitucionales, debe permitir el acceso a la administracion
de justicia, interpretando el recurso o accién interpuesta, de manera mas favorable para la efectividad de los
derechos» Consejo de Estado. Seccion Tercera, Providencia del 8 de marzo de 2002, radicacion ACU 1235,
M.P Jesus Maria Carrillo Ballesteros.

6 Auto del 13 de diciembre de 2007, expediente 33991, C.P Ramiro Saavedra Becerra.

7 Auto de 22 de marzo de 2007, Expediente 32935, C.P Alier Eduardo Hernandez Enriquez.
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Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacion en la causa por activa se
encuentra acreditada, pues la parte actora con la omision de las demandadas ha
sufrido los perjuicios o el dafio antijuridico que no estaba en la obligacion juridica de
padecer. Frente a la legitimacién en la causa por pasiva, las entidades demandadas
son a las que el extremo activo ha imputado la responsabilidad por los presuntos
dafios que se le ha ocasionado, por ende, se encuentran legitimadas en la causa
para concurrir a este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su
apoderado judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito, se tiene que a quien se confirié el poder, ostenta la calidad de
abogado debidamente acreditada, suscribiendo con especificidad lo que se quiere
adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades conferidas para
actuar®.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este tépico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, el cual se encuentra visible en el expediente donde se distingue que se
presento la solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria 205 Judicial |
para Asuntos Administrativos, el 1 de julio de 2020, la cual se declar6 fallida el 10
de septiembre de 2020°, agotandose de esta forma el requisito de procedibilidad.
Por lo tanto, es claro que el extremo demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas
establecidos en la ley, tal como se ilustré en la parte considerativa de este proveido,
razén por la cual se admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho, conforme con la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Marelvy Quintero
Pabén, Denis Antonio Julio Ruedas, quienes actian en nombre propio y

8 Archivo PDF nimero «02ExpedienteElectronicoDemanda» del expediente digital, folios 29-30.
9 Archivo PDF numero «02ExpedienteElectronicoDemanda» del expediente digital, folios 457-459.
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representacion de su menor hijo Gabriel Antonio Julio Quintero; Férez Antonio
Julio Ruedas y Oralba Pab6n Tarazona; a través de apoderado, contra la E.S.E.
Hospital Emiro Quintero Cafizares, la Fundacion Médico Preventiva para el
Bienestar Social S.A. y Vital Medical Care S.A.S., por las razones aqui
expuestas.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia a los representantes
legales de la E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafiizares, Fundaciéon Médico
Preventiva y Vital Medical Care- VIMEC S.A.S. y/o a quienes se hayan delegado
para recibir notificaciones, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021%°,

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida, con el envio correspondiente
a la direccion de correo electrénico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO, en los téerminos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la parte
demandada en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzara a
correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje que se efectle por la Secretaria de este Despacho, de
conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencién (Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 3°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. Para el efecto, deberan suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y nameros de teléfonos.

QUINTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que, de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion

10 «Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion.
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hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Henry Pacheco Casadiego,
identificado con cédula de ciudadania niumero 13.479.300 de Cdcuta N.S 'y T.P
85313 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los efectos del poder que le ha sido conferido.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar unicamente al correo
electrénico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Kacf

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
RADICADO: 54-001-33-33-004-2020-00139-00
DEMANDANTE: PEDRO ELIAS BACCA REMOLINA Y OTROS
| E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES Y
DEMANDADO: CLINICA MEDICAL DUARTE ZF S.A.S
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de reparacion directa presentan los sefiores Pedro Elias Bacca
Remolina, Maria Eugenia Chima, Piter Junior Bacca Gallo, Ana Victoria
Remolina Sepulveda, Fernel Antonio Bacca Remolina, Ana Benilda Bacca
Remolina y Luis Fernando Bacca Remolina, a través de apoderado, contra la
E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafizares y la Clinica Medical Duarte ZF S.A.S.

|. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 22 de abril de 20211, notificado el 23 del mismo mes y afio,
el Despacho avoc6 el conocimiento del asunto e inadmitié la demanda de la
referencia con el fin de que la parte actora, i) indicara si la sefiora Matilde Landazabal
Sanchez actla como parte actora y en caso afirmativo, allegara poder debidamente
constituido, acreditara el agotamiento del requisito de procedibilidad y ajustara las
pretensiones en lo que a ella concernia; asimismo, ii) corrigiera la estimacion de la
cuantia respecto de los perjuicios causados hasta la fecha de la presentacion de la
demanda; y iv) demostrara el envio de la copia de la demanda y sus anexos a las
autoridades accionadas. Ello, de conformidad con lo establecido en el articulo 170
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

[I. CONSIDERACIONES

Ahora bien, se tiene que los sefiores Pedro Elias Bacca Remolina, Maria Eugenia
Chima, Piter Junior Bacca Gallo, Ana Victoria Remolina Sepulveda, Fernel
Antonio Bacca Remolina, Ana Benilda Bacca Remolinay Luis Fernando Bacca
Remolina, a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de
reparacion directa previsto en el articulo 140 del CPACA, presentan demanda contra
la E.S.E. Hospital Emiro Quintero Caiiizares y la Clinica Medical Duarte ZF
S.A.S., con el proposito de que se le declare administrativa y patrimonialmente
responsables por los perjuicios irrogados a ellos, como consecuencia de la falla en
el servicio de salud, por la atencion prestada al sefior Pedro Elias Bacca Remolina.

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidon y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez

1 Archivo PDF nimero «07Avocainadmite» del expediente digital.
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que el tipo de indemnizacién que se pretende es de caracter patrimonial enmarcada
dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable». (Negrilla fuera del texto)

Competencia por el factor territorial.

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a elecciéon del demandante».

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos que dan origen a la demanda se produjeron en
el municipio de Ocafia, razén por la cual le compete a este Despacho el conocimiento
del medio de control de la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1 literal A del
Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20202.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimaciéon de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
gue se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afnos». (Subrayado fuera del texto)

2 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.
a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego « Convencion » El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa « Ocafia + San Calixto * Teorama.
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Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el numeral
2° del articulo 155 del CPACA, disposicidon que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omision de los
agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentess.

En el caso de marras teniendo en cuenta que se invocan varias pretensiones con
valores determinados, se configura la institucion procesal de acumulacion de
pretensiones, en consecuencia, resulta aplicable para efectos de determinar la
competencia la regla contenida en la norma precedente articulo 157 consistente en:
«(...) cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por
el valor de la pretensiéon mayor (...)».

En este orden de ideas, observamos que la pretension mayor asciende a la suma de
seis millones seiscientos sesenta mil novecientos treinta y siete pesos con 50 centavos
($6.660.937,50), valor que no excede el limite de 500 SMLMV que contempla la norma,
por lo que es claro que la competencia por la cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del derecho
de accibn, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la jurisdiccion, se
ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea definido un
conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las normas de
caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en todo
ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en el
tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal i) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda debera presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el hecho generador del dafio fue el 15
de abril de 2018, a partir del 16 de abril de 2018 empez6 a correr el término de
caducidad este medio de control de reparacién, término que en un principio se vencia
el 16 de abril de 2020.

Cabe sefalar que, respecto al conteo de los términos para interponer demanda en los
casos de reparacién directa, debe contarse dentro de los dos afios contados a partir
del dia siguiente a la ocurrencia de los hechos que ocasionaron el dafio.

En el presente asunto teniendo en cuenta que el término en principio se vencia el 16
de abril de 2020, se aclara que con ocasion de la pandemia del COVID-19 que llevo al
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Gobierno Nacional a declarar la emergencia sanitaria publica, el Consejo Superior de
la Judicatura suspendio los términos judiciales a nivel nacional desde el 16 de marzo
de 2020 mediante el Acuerdo PCSJA2011517 del 15 de marzo de 2020, suspension
que fue sucesivamente prorrogada, hasta que el 1 de julio de 2020, conforme con el
Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, siendo
reanudados los términos a partir de esa fecha y quedandole al demandante 1 mes y 1
dia para presentar la demanda.

Es asi como verificado el expediente se distinguen dos cosas: la primera radica en que
se presento la solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 208 Judicial |
para Asuntos Administrativos, el dia 12 de marzo de 2020, y esta expidi6é constancia
fallida de dicha diligencia el 10 de junio de 20203, agotandose de esta forma el requisito
de procedibilidad, y la segunda da cuenta que la demanda fue presentada ante los
Juzgados Administrativos de Cucuta el dia 1 de julio de 20204, razén por la cual se
encuentra en término legal para hacerlo sin que opere el fendbmeno de la caducidad.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacion en la causa por activa se
encuentra acreditada, pues la parte actora con la omision de las entidades
demandadas ha sufrido los perjuicios o el dafio antijuridico que no estaba en la
obligacion juridica de padecer. Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, las
entidades demandadas son a las que el extremo activo ha imputado la responsabilidad
por los presuntos dafios que se le han ocasionado, por ende, se encuentran legitimadas
en la causa para concurrir a este proceso.

Por lo anterior, ambas partes se encuentran legitimadas en la causa para concurrir
a este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito se tiene que el apoderado de la parte demandante esta acreditado
para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera especifica lo
que se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades
conferidas para actuar®.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, se observa que en el escrito de la demanda se
sefalé como accionante a la sefiora Matilde Landazabal Sanchez, no obstante, luego
de requerido el apoderado de la parte actora para allegar el poder debidamente
conferido, la acreditacion del agotamiento del requisito de procedibilidad y el ajuste de
las pretensiones en lo concerniente a ella, se advierte que, en la subsanacién, el
apoderado manifesté que no hace parte de la demanda.

3 Archivo PDF nimero «02DemandaAnexos» del expediente digital, folios 321-323.
4 Archivo PDF nimero «01CorreoActasReparto» del expediente digital.
5 Archivo PDF numero «02DemandaAnexos» del expediente digital, folios 24-26.
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Por lo anterior, no se tendra como parte actora del presente asunto a la sefiora Matilde
Landazabal Sanchez.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone el articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, el
cual se encuentra visible en el expediente®. Por lo tanto, es claro que el extremo
demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustrd en la parte considerativa de este proveido, razén por la cual se
admitira.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Pedro Elias Bacca
Remolina, Maria Eugenia Chima, Piter Junior Bacca Gallo, Ana Victoria
Remolina Sepulveda, Fernel Antonio Bacca Remolina, Ana Benilda Bacca
Remolina y Luis Fernando Bacca Remolina, a través de apoderado, contra la
E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafizares y la Clinica Medical Duarte ZF S.A.S.,
por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al gerente de la E.S.E.
Hospital Emiro Quintero Cafizares y de la Clinica Medical Duarte ZF S.A.S., y/o
a quien se haya delegado para recibir notificaciones, en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021".

Es de advertir que la notificacion se entenderd surtida, con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a las
demandadas en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzara a
correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje que se efectle por la Secretaria de este Despacho, de
conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado

6 Archivo PDF numero «02DemandaAnexos» del expediente digital, folios 321-323.

7 «Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion.
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por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 3°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto, deberan suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y numeros de teléfonos.

QUINTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda toDas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucion
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidon
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Henry Pacheco Casadiego,
identificado con cédula de ciudadania namero 13.479.300 de Cucuta N.S'y T.P
85313 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los efectos del poder que le ha sido conferido.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientas dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningln motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez


mailto:j01admocana@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2019-00357-00

ACCIONANTE: NANCY CECILIA AREVALO PEREZ

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, presentada por la parte actora.

l. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 24 de marzo de 20211, el Despacho avocé el conocimiento
del asunto de la referencia y posteriormente, el 12 de octubre de 20212 se corri6
traslado para alegar, luego de decidir la procedencia de dictar sentencia anticipada.

Luego, el apoderado de la demandante el 27 de octubre de 2021 presentd
desistimiento de la demanda condicionado a la no condena en costas,
argumentando gque se encuentra facultado para ello®.

Il. CONSIDERACIONES

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacion del
proceso. Para el caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, por tratarse de un asunto no regulado en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, son aplicables las
normas del Coédigo General del Proceso, por remision expresa del articulo 306 del
CPACA.

En tal sentido, se precisa que el articulo 314 del CGP, prevé acerca del desistimiento
de las pretensiones, lo siguiente:

«(...) El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se

1 Archivo PDF nimero «19AvocaConocimiento» del expediente digital.
2 Archivo PDF niimero «27ResuelveDictarSentenciaAnticipada» del expediente digital
3 Archivo PDF nimero «30DesistimientoPretensiones» del expediente digital.
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presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)». (Resaltado fuera del texto).

De acuerdo con la norma citada, el accionante puede desistir total o parcialmente
de las pretensiones de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. A su turno, de los articulos 315 y 316 del mismo codigo se
extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la demanda que:
() cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado
expresamente para ello y (i) que se haga ante el secretario del juez de
conocimiento.

Caso Concreto

Revisado el expediente, se advierte que la parte demandante present6 solicitud de
desistimiento de manera oportuna, pues en el sub- judice no se ha proferido
sentencia. Asi mismo, teniendo en cuenta que el apoderado de la demandante esta
expresamente facultado para desistir, tal como se observa en el poder que obra en
los folios 31-34 del Archivo PDF numero «02DemandaAnexos» del expediente, se
aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda y se dara por
terminado el proceso, toda vez que la solicitud cumple con los presupuestos legales
previstos en los articulos 314 y siguientes del CGP.

En relaciébn con la condena en costas, se tiene que, no proceden de manera
automatica, pues como se indica en el numeral 8 del articulo 368 del Cédigo General
del Proceso, «(...) solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion (...)». Siendo asi, y teniendo en cuenta
gue en el tramite del proceso no se observa de la parte accionante un actuar
temerario, el Despacho no condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por la sefiora Nancy Cecilia Arévalo Pérez contra la
Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio- FOMAG, de acuerdo con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.
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TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ARCHIVAR, por secretaria, el proceso de la referencia, previas las
constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ
Kacf

Firmado Por:

Tatiana Angarita Periaranda
Juez
Juzgado Administrativo
o1

Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2019-00194-00

ACCIONANTE: MARIA LUJAD LOPEZ MADARIAGA

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, presentada por la parte actora.

l. ANTECEDENTES

Mediante auto de 8 de abril de 20212, notificado por estado el 9 del mismo mes y
afo, el Despacho avocé el conocimiento del asunto de la referencia, requiriendo al
apoderado de la parte actora allegar el documento para acreditar la transaccion
sobre el asunto de la referencia, previo aprobacién de terminacion del proceso.

Con posterioridad, se observa que el apoderado de la demandante el 27 de octubre
de 2021 present6 desistimiento de la demanda condicionado a la no condena en
costas, argumentando que se encuentra facultado para ello?.

I CONSIDERACIONES

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacion del
proceso. Para el caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, por tratarse de un asunto no regulado en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, son aplicables las
normas del Cbédigo General del Proceso, por remision expresa del articulo 306 del
CPACA.

En tal sentido, se precisa que el articulo 314 del CGP, preveé acerca del desistimiento
de las pretensiones, lo siguiente:

1 Archivo PDF niimero «09AutoAvocaRequiereDocumentoTransaccion» del expediente digital.
2 Archivo PDF numero «11DesistimientoPretensiones» del expediente digital.
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«(...) El demandante podré& desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)». (Resaltado fuera del texto).

De acuerdo con la norma citada, el accionante puede desistir total o parcialmente
de las pretensiones de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. A su turno, de los articulos 315 y 316 del mismo cédigo se
extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la demanda que:
() cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado
expresamente para ello y (i) que se haga ante el secretario del juez de
conocimiento.

Caso Concreto

Revisado el expediente, se advierte que la parte demandante presenté solicitud de
desistimiento de manera oportuna, pues en el sub- judice no se ha proferido
sentencia. Asi mismo, teniendo en cuenta que el apoderado de la demandante esta
expresamente facultado para desistir, tal como se observa en el poder que obra en
el escrito de la demanda3®, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la
demanda y se dara por terminado el proceso, toda vez que la solicitud cumple con
los presupuestos legales previstos en los articulos 314 y siguientes del CGP.

En relaciébn con la condena en costas, se tiene que, no proceden de manera
automatica, pues como se indica en el numeral 8 del articulo 368 del Cédigo General
del Proceso, «(...) solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion (...)». Siendo asi, y teniendo en cuenta
qgue en el tramite del proceso no se observa de la parte accionante un actuar
temerario, el Despacho no condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por la sefiora Maria Lujad Lépez Madariaga contra la
Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio-FOMAG, de acuerdo con lo expuesto en esta providencia.

3 Folios 16-17 del expediente fisico.
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SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ARCHIVAR, por secretaria, el proceso de la referencia, previas las
constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
Kacf

Firmado Por:

Tatiana Angarita Petriaranda
Juez
Juzgado Administrativo
o1

Ocana - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a (o dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2020-00010-00

ACCIONANTE: ILVA ROSA VEGA PRADA

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, presentada por la parte actora.

l. ANTECEDENTES

Mediante auto de 1 de julio de 2021%, notificado por estado el 2 del mismo mes y
afo, el Despacho avoco el conocimiento del asunto de la referencia.

Con posterioridad, el apoderado de la demandante presentd desistimiento de la
demanda condicionado a la no condena en costas, argumentando que se encuentra
facultado para ello?.

I. CONSIDERACIONES

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacion del
proceso. Para el caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, por tratarse de un asunto no regulado en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, son aplicables las
normas del Coédigo General del Proceso, por remision expresa del articulo 306 del
CPACA.

En tal sentido, se precisa que el articulo 314 del CGP, prevé acerca del desistimiento
de las pretensiones, lo siguiente:

«(...) El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se

1 Archivo PDF nimero «05AvocaConocimiento» del expediente digital.
2 Archivo PDF nimero «10DesistimientoPretensiones» del expediente digital.
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presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)». (Resaltado fuera del texto).

De acuerdo con la norma citada, el accionante puede desistir total o parcialmente
de las pretensiones de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. A su turno, de los articulos 315 y 316 del mismo codigo se
extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la demanda que:
() cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado
expresamente para ello y (i) que se haga ante el secretario del juez de
conocimiento.

Caso Concreto

Revisado el expediente, se advierte que la parte demandante present6 solicitud de
desistimiento de manera oportuna, pues en el sub- judice no se ha proferido
sentencia. Asi mismo, teniendo en cuenta que el apoderado de la demandante esta
expresamente facultado para desistir, tal como se observa en el poder que obra en
los folios 19-21 del Archivo PDF numero «0lExpedienteDigitalizado» del
expediente, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda y se
dard por terminado el proceso, toda vez que la solicitud cumple con los
presupuestos legales previstos en los articulos 314 y siguientes del CGP.

En relaciébn con la condena en costas, se tiene que, no proceden de manera
automatica, pues como se indica en el numeral 8 del articulo 368 del Cédigo General
del Proceso, «(...) solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion (...)». Siendo asi, y teniendo en cuenta
gue en el tramite del proceso no se observa de la parte accionante un actuar
temerario, el Despacho no condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por la sefiora llva Rosa Vega Prada contra la Nacion-
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio- FOMAG, de acuerdo con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.
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TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: ARCHIVAR, por secretaria, el proceso de la referencia, previas las
constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
Kacf

Firmado Por:

Tatiana Angarita Petriaranda
Juez
Juzgado Administrativo
o1

Ocana - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a (o dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1ebfidof411d57a04beqdbsfdigc3boieeiagqddfcsdoo8fscf778352a69bod2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
RADICADO: 54-001-33-33-009-2019-00423-00
ACCIONANTE: GERMAN VELASQUEZ HENAO

_ NACION-RAMA JUDICIAL Y NACION-FISCALIA
ACCIONADA: GENERAL DE LA NACION
ASUNTO: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de reparacion directa presenta el sefior German Velasquez Henao
a través de apoderada judicial, contra la Nacion-Rama Judicial y la Fiscalia
General de la Nacion.

|. ANTECEDENTES

El 12 de noviembre de 2019, fue radicado el medio de control de reparacién directa
ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Cdcuta, correspondiendo por
reparto al Juzgado Noveno Administrativo de ese circuito?.

Mediante providencia del 22 de febrero de 20212, el Juzgado Noveno Administrativo
del Circuito de Cucuta remitio el proceso de la referencia a este juzgado, sefialando
que le correspondia su conocimiento, en virtud del Acuerdo PCSJA20-11650 del 28
de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que el sefior German Veladsquez Henao, a través de apoderada judicial,
presenta demanda de reparacion directa conforme al articulo 140 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA- contra la
Nacién-Rama Judicial y la Fiscalia General de la Nacioén, con el propdésito de que se
le declare administrativamente responsable por los perjuicios materiales e
inmateriales causados como consecuencia del defectuoso funcionamiento de la
administracion de justicia, consistente en la mora judicial injustificada en que
incurrieron las entidades demandadas dentro del proceso penal adelantado en
contra del sefior Elkin Orlando Gémez Alvarez por el delito de alzamiento de bienes
y que concluyé en la cesacion del procedimiento por prescripciéon de la accion penal
e hizo imposible para la victima obtener la indemnizacion de los perjuicios causados.

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidon y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
gue el tipo de indemnizacion que se pretende es de caracter patrimonial enmarcada

1 Archivo pdf. 18ActaReparto del expediente digital y folio 63 del expediente fisico.
2 Archivo pdf. 20AutoRemiteProcesoOcafia del expediente digital.
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dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esté instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable». (Negrilla fuera del texto)

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos que dan origen a la demanda se produjeron
en el municipio de Ocafia, razén por la cual le compete a este Despacho el
conocimiento del medio de control de la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1
literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20203.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
gue se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afnos». (Subrayado fuera del texto)

3 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.
a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego « Convencion » El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa « Ocafia + San Calixto * Teorama.
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Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 6° del articulo 155 del CPACA, disposicidn que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la accidn u omisién de
los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentess.

En el caso bajo estudio, la cuantia se estima en la suma de ciento sesenta millones
de pesos $160.000.0004 que corresponde al dafio emergente consolidado al
momento de presentacion de la demanda (12 de noviembre de 2019), valor que no
excede el limite de 500 SMLMV que contempla el numeral sexto del articulo 155 del
CPACA, por lo cual es claro que la competencia por la cuantia corresponde a este
Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancién que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal i) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber& ser
presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deber& presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omisioén causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6d tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia».

En el presente asunto, se tiene que el hecho generador del dafio lo constituye el
defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia en el proceso penal por el
delito de alzamiento de bienes seguido en contra del sefior Elkin Orlando Gomez
Alvarez, en el cual Juzgado Tercero Penal Municipal de Ocafia en audiencia celebrada
el dia 27 de septiembre de 2017°, resolvié declarar la prescripcion de la acciéon penal,
decision que fue notificada en estrados y contra la cual no se interpusieron recursos,
de tal manera que a partir del dia siguiente comenzaba a contabilizarse el término de
dos afios para demandar ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, esto
es, desde el 28 de septiembre de 2017, por lo cual se tenia como fecha limite para
interponer el medio de control de reparacion directa el 28 de septiembre de 2019,
término que por ser dia inhabil se extendié hasta el 30 de septiembre de 2019.

El 5 de julio de 2018, la parte actora present6 solicitud de conciliacion extrajudicial
ante la Procuraduria 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Cucuta, con la

4 Pagina 10 del archivo pdf. «02EscritoDemanda_1» y folio 10 del expediente fisico.
5 Archivo pdf. «17Anexos06Folios58a61_1» del expediente digital y folio 58 del expediente fisico.
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cual se suspendié el término de caducidad hasta el 14 de agosto de 2018, fecha en
gue el Ministerio Publico expidi6 la respectiva constancia de conciliacion fallida que
dio por agotado del requisito de procedibilidad®.

Asi las cosas, el término de caducidad se suspendi6é durante 41 dias, de modo que
el plazo para presentar la demanda finalizaba el 12 de noviembre de 2019, fecha en
la cual fue radicada segun consta en el acta de reparto’, encontrandose dentro del
término legal.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacién en la causa por activa se
encuentra acreditada, pues la parte actora con la accién de la entidad demandada ha
sufrido los perjuicios o el dafio antijuridico que no estaba en la obligacion juridica de
padecer. Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, las entidades demandadas
son a las que el extremo activo ha imputado la responsabilidad por los presuntos
dafios que se le han ocasionado, por ende, se encuentran legitimadas en la causa
para concurrir a este proceso.

Representacion judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actia como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito se tiene que el apoderado de la parte demandante esta acreditado
para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera especifica lo
gue se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades
conferidas para actuar.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, el cual se encuentra visible en el expediente®. Por lo tanto, es claro que el
extremo demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustrd en la parte considerativa de este proveido, razén por la cual se
admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,

RESUELVE

6 Paginas 6-7 del archivo pdf. «17Anexos06Folios58a61_1» del expediente digital y folio 62 del expediente fisico.
” Archivo pdf. «18ActaReparto» del expediente digital y folio 63 del expediente fisico.
8 Paginas 6-7 del archivo pdf. «17Anexos06Folios58a61_1» del expediente digital y folio 62 del expediente fisico.
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PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de reparacion
directa de la referencia, conforme a la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior German Veldsquez
Henao, a través de apoderada judicial, contra la Nacién-Rama Judicial y la
Fiscalia General de la Nacidn, por las razones aqui expuestas.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia a Los representantes
legales de la Nacion-Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién, y/o a quienes
se hayan delegado para recibir notificaciones, en los términos del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Es de advertir que la notificacién se entendera surtida con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico para notificaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a las
entidades demandadas en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual
comenzara a correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al del envio del mensaje que se efectle por la Secretaria de este
Despacho, de conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido
término, debera contestarse la demanda, proponerse excepciones,
solicitarse pruebas, llamar en garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion
(Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 3°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. Para el efecto, deberdn suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electronicos y numeros de teléfonos.

SEXTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante la presente
providencia.

SEPTIMO: REQUERIR a las entidades demandadas para que de acuerdo con lo
dispuesto por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, alleguen con
la contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion
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hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que deber& acreditarse
sumariamente.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada Laura Melissa
Estévez Orozco, identificada con la cedula de ciudadania nimero 1.093.761.705 de
Floridablanca, Santander, portadora de la Tarjeta Profesional nimero 258.923 del
C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido, visto en el
archivo PDF denominado «03Poder» del expediente digital y folio 12 del expediente
fisico.

NOVENO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Edgardo Toloza
Fragozo, identificado con la cedula de ciudadania numero 77.194.580 de
Valledupar, Cesar, portador de la Tarjeta Profesional nimero 146.482 del C. S. de
la J., en los términos y para los efectos del poder conferido, archivo PDF
denominado «22PoderAnexos» del expediente digital, con lo cual se entiende
terminado el poder conferido a la abogada Laura Melissa Estévez Orozco, de
conformidad con lo previsto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

DECIMO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacién que se adelante en el
presente tramite mientas dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
MAJV

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafa - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
a8e287549acaeecfb0adc64c3785e5352540c0l1ad14e44a08ce3eae66fb07dbl
Documento generado en 10/12/2021 09:30:33 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |REPETICION

RADICADO: 54-001-33-40-008-2020-00099-00
DEMANDANTE: ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
DEMANDADO: NASLY SEPULVEDA CONTRERAS

ASUNTO: AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda del medio de control de
repeticion presentado por la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares, a través de
apoderado judicial, contra la sefiora Nasly Sepulveda Contreras.

|. ANTECEDENTES

La ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de repeticion previsto en el articulo 142 del CPACA,
presenta demanda contra la sefiora Nasly Sepulveda Contreras, con el propdésito de
gue se declare patrimonialmente responsable por haber actuado con culpa grave en
los hechos que generaron la responsabilidad patrimonial de la entidad dentro del
proceso de reparacion directa radicado No. 54-001-33-31-006-2006-00050-00 y
como consecuencia de lo anterior, se le ordene pagar la suma de ciento cincuenta
y cuatro millones trescientos un mil setecientos veintiocho pesos ($154.301.728).

El 28 de febrero de 2020, fue radicado el medio de control de repeticién ante los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cucuta, correspondiendo por reparto al
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cacutal.

Mediante providencia del 19 de mayo de 20212, el Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Cucuta remitio el proceso de la referencia a este juzgado, sefialando que
le correspondia su conocimiento, toda vez que se suscribe a uno de los municipios
objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, segun dispuesto en el
literal a del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020 «Por el
cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el
mapa judicial de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo»2, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

[I. CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que, segun se observa en el escrito de la demanda y de las

1 Pag. 116 del archivo PDF 01DemandaAnexos del expediente digital.

2 Archivo PDF 02AutoRemiteProcesoJuzgadoOcaria del expediente digital.

3 «Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con
comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (i) Convencion; (iii) El Carmen; (iv) El Tarra; (v) Hacarf; (vi) La Playa;
(vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama».
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pruebas aportadas al expediente, se aprecia que los hechos que dieron lugar a la
condena de la entidad demandada dentro del proceso de reparacion directa
radicado numero 54-001-33-31-004-2006-00050-00, corresponden a la falla en la
prestacion del servicio médico que culminé con la muerte del recién nacido Juan
Sebastian Arévalo Bayona el dia 12 de abril de 2005 en el municipio de Ocafia.

En consecuencia, le corresponde a este circuito judicial el conocimiento del proceso,
conforme lo sefialado en el numeral 6 del articulo 156 de la Ley 1437 de 20114,
aplicable en virtud de la remision del articulo 10 de la Ley 678 de 2001%, y de acuerdo
con el articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020°.
Por ende, se avocara el conocimiento del asunto.

2.1. No se acredita la representacion legal de la ESE Hospital Emiro Quintero
Caniizares.

Advierte el Despacho que en el acapite de anexos de la demanda’ la parte actora
sefala aportar el decreto de nombramiento y acta de posesion del Gerente de la
ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares; sin embargo, obra a folios 20-21 del archivo
PDF 01DemandaAnexos del expediente digital, el Decreto 001034 del 24 de junio
de 2016 de forma incompleta y no se observa en el plenario el acta de posesion del
sefior Jairo Pinzén Lopez como gerente de la entidad demandante.

En consecuencia, la parte actora deberéa allegar los documentos que acrediten la
representacion legal de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares enunciados como
anexos de la demanda.

2.2. No se acredita el envio de la demanda y sus anexos ni se aporta el canal
digital para notificaciones judiciales de la demandada.

Encuentra el Despacho que si bien la demanda fue presentada el 28 de febrero de
2020, antes de la expedicion del Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021, en
aras de hacer efectiva la implementacion de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, se hace necesario que la parte
demandante dé cumplimiento a lo establecido en los numerales 7 y 8 del articulo
162 del CPACA, modificados por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el sentido
de indicar el canal digital para notificaciones judiciales de la demandada y proceder
a realizar el envio de la demanda y sus anexos a la sefiora Nasly Sepulveda
Contreras en los términos establecidos en la norma precitada. Del mismo modo
debera procederse con el escrito de subsanacion.

4 «ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia por razén del
territorio se observaran las siguientes reglas: (...)

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, providencia del 20 de mayo de
2021, Consejera Ponente Maria Adriana Marin.

& «ARTICULO 1. Creaci6n de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos. a.
Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién territorial en los
municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa » Ocafia « San Calixto » Teorama».

" Pagina 17 archivo PDF 01DemandaAnexos del expediente digital.
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En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de repeticion,
presentado por la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares contra la sefiora Nasly
Sepulveda Contreras, conforme con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, y en consecuencia conceder el término
de diez (10) dias habiles para que la parte actora subsane los defectos mencionados
en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo normado en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electrénico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningin motivo se allegue
en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
MAJV

Firmado Por:

Tatiana Angarita Peflaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
fd4b15ff24404a730fcd436dbdcd26ff1968b0eeld5ca5d7058226d273867045
Documento generado en 10/12/2021 09:29:32 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL:  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00196-00
DEMANDANTE: YOHEN ALVAREZ OVALLOS
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
ASUNTO: AUTO AVOCA Y ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta el sefior
YOHEN ALVAREZ OVALLOS, a través de apoderado judicial, contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG).

|. ANTECEDENTES

El'9 de abril de 2019, fue radicado el medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Cudcuta, promovido
por el sefior Yohen Alvarez Ovallos, a través de apoderado judicial, contra la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG), correspondiendo por reparto al Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta?.

Mediante auto del 14 de mayo de 20192, ese Juzgado ordené oficiar a la Secretaria
de Educaciéon del Departamento Norte de Santander y del Municipio de San José
de Cucuta a fin de que certificaran y especificaran el ultimo lugar de prestacién de
servicios del demandante.

Posteriormente, a través de auto del 5 de noviembre 2021, el Juzgado en mencion
remitié a este Juzgado el expediente de la referencia, aduciendo que el dltimo lugar
de prestacion de servicios del sefior Yohen Alvarez Ovallos fue en el Colegio
Francisco Fernandez de Contreras del Municipio de Ocafia — Norte de Santander,
correspondiendo a este circuito en virtud del Acuerdo PCSJA20- 11650 del 28 de
octubre de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura mediante el cual se cre6
entre otros el Juzgado Administrativo de Ocafia®.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que el sefior Yohen Alvarez Ovallos, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en
el articulo 138 del CPACA, presenta demanda en contra la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
con el proposito de que se declare la nulidad parcial de la Resolucion numero
005077 del 16 de noviembre de 2018, a través de la cual se le reconocid una pension
de jubilacion, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el dltimo afio de
servicios.

1 Pag. 31 del archivo pdf denominado «01CuadernoDigitalizado201900118» del expediente digital.
2 P4g. 32 del archivo pdf denominado «01CuadernoDigitalizado201900118» del expediente digital.
3 Archivo pdf denominado «02AutoDeclaralncompetenciaOrdenaRemision» del expediente digital.
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Como consecuencia de lo anterior, solicita que se ordene a la entidad accionada, (i)
reconocer y pagar pension de jubilacion a partir del 5 de noviembre de 2017,
equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos, primas y demas
factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al momento en que
adquirio el status juridico de pensionado; (ii) que del valor reconocido se le
descuente lo que fue abonado por virtud de la Resolucion 005077 del 16 de
noviembre 2018; (iii) que sobre el monto inicial de la pension reconocida, se apliquen
los reajustes de la Ley; (iv) el pago de las mesadas atrasadas desde el momento de
su consolidacion; (v) el cumplimiento del fallo en los términos del articulo 192 del
CPACA; (vi) el reconocimiento y pago de intereses moratorios a partir de la fecha
de la ejecutoria de la sentencia; y (vii) que se condene al pago de costas.

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccion y competencia

Esta Jurisdiccién es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
lo que se pretende es la reliquidacién de la pensién de jubilacién reconocida al
docente Yohen Alvarez Ovallos, por los servicios prestados a la Secretaria de
Educacion del Departamento Norte de Santander; al respecto el numeral 4° del
articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

(...)

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico».

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el tltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a este, a pagina 43 del archivo pdf denominado
«01CuadernoDigitalizado201900118» del expediente digital, se observa
certificaciéon emitida por la Secretaria de Educacién de Norte de Santander, donde
se indica que el ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior Yohen Alvarez
Ovallos, es Colegio Francisco Fernandez de Contreras, ubicado en el municipio de
Ocaiia, razon por la cual le compete al circuito de Ocafia el conocimiento del medio
de control de la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1 literal A del Acuerdo
PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020% En consecuencia, se avocara el
conocimiento del asunto.

4 ARTICULO 1. Creacion de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.
a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
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Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
anicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de
la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.
La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) afios».

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes».

Al respecto, se observa que el apoderado de la parte demandante estima la cuantia
del presente medio de control en $3.434.867. En ese orden de ideas, como tal valor
no excede el limite de 50 SMLMV que contempla la norma, es claro que la
competencia por la cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccién, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal ¢) numeral 1° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber& ser
presentada:

los municipios de: « Abrego » Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari » La Playa + Ocafia * San Calixto « Teorama.
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1. En cualquier tiempo, cuando (...)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las pretensiones pagadas a
particulares de buena fe; (...)».

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la génesis del presente medio de control es la
nulidad parcial de la resolucidn que reconocié la pension de jubilacion del
demandante, sin la inclusion de todos los factores salariales devengados al altimo afio
de prestacion de servicios, al tratarse esta de una prestacion periédica, la demanda
puede presentarse en cualquier tiempo, como lo indica la norma en cita, razén por la
cual no opera el fenomeno de la caducidad.

Legitimacion en la causa para actuar

La legitimacion en la causa es entendida como la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de
la relacion juridica sustancial. Especificamente, el legitimado para solicitar que se le
restablezca su derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es todo aquél que
se crea lesionado en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica. En el
presente asunto, la legitimacion en la causa por activa se encuentra acreditada,
pues el acto administrativo demandado reconoci6 al sefior Yohen Alvarez Ovallos,
pensién de jubilacion. Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, se encuentra
igualmente acreditada, toda vez que el extremo demandado es quien profiririé el
acto administrativo acusado.

Por lo anterior, ambas partes se encuentran legitimadas en la causa para concurrir
a este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poders».

Sobre este requisito se tiene que los apoderados de la parte demandante estan
acreditados para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera
especifica, lo que se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuentan con las
facultades conferidas para actuar®.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se tiene que el agotamiento del requisito de procedibilidad
es facultativo en asuntos laborales y pensionales, como lo indica articulo 161 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 20215, sin
embargo, la demandante presento solicitud de conciliacion extrajudicial, la cual fue
resulta mediante auto del 8 de junio de 2020 por el Procurador 24 Judicial 1l para
Asuntos Administrativos’.

5 Pag. 2 a 5 del archivo pdf. denominado «01CuadernoDigitalizado201900118» del expediente digital.

6 «El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensiona les, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticién o cuando quien
demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

" Pags. 28 a 31 Archivo pdf denominado «01Demanda» del expediente digital.
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REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas
establecidos en la ley, tal como se ilustré en la parte considerativa de este proveido,
razon por la cual se admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por el sefior YOHEN ALVAREZ
OVALLOS, a través de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG), conforme con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior YOHEN ALVAREZ
OVALLOS, a través de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG), por las razones aqui expuestas.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al Representante
Legal del NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) y/o a quien se haya
delegado para recibir notificaciones, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 20218.

Es de advertir que la notificacién se entendera surtida con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico, para notificaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
demandada en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzara a
correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje que se efectie por la Secretaria de este Despacho, de
conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 3°, esto es, realizar

8 «Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion».
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sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. Para el efecto, deberdn suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y numeros de teléfonos.

SEXTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidén
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

OCTAVO: RECONOCER personeria a los abogados Yobany Lopez Quintero
identificado con cédula de ciudadania nimero 89.009.237 de Armenia — Quindio,
tarjeta profesional nimero 112.907 del Consejo Superior de la Judicatura, y
Katherine Ordofiez Cruz identificada con cédula de ciudadania numero 37.392.694
de Cuacuta — Norte de Santander, tarjeta profesional nimero 152.406 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderados de la parte demandante en
los términos y para los efectos del poder que les ha sido conferido.

NOVENO: ADVERTIR a las partes que, toda actuaciéon que se adelante en el
presente tramite mientas dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electrénico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
aporte en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafa - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2020-00183-00

DEMANDANTE: JOHNNY ARMANDO SANCHEZ ANGARITA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ASUNTO: AVOCA E INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presenta el sefior
Johnny Armando Sanchez Angarita, a través de apoderado judicial, contra la
Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

|. ANTECEDENTES

El 31 de agosto de 2020, fue radicado el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho ante los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cucuta, correspondiendo por reparto al Juzgado Sexto Administrativo de Clcuta?.

Mediante providencia del 27 de noviembre de 20202, el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta remitié el proceso de la referencia a este
Juzgado, sefialando que le correspondia su conocimiento, de conformidad con lo
dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre 2020, mediante el cual se cre6 un Juzgado Administrativo en el
Circuito de Ocafia.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que el sefior Johnny Armando Sanchez Angarita, a través de apoderado,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
previsto en el articulo 138 del CPACA, presenta demanda contra la Nacion-
Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
con el proposito de que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 30 de
enero de 2020, frente a la peticion presentada el 29 de octubre de 2019, en el que
se nego el reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la Ley
244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006. Como consecuencia de lo anterior, solicita
que se ordene a la entidad demandada reconocer y pagar la sancién por mora
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde los
sesenta y cinco (65) dias habiles después de haber radicado la solicitud de
cesantias ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo su pago.

En primer lugar, encuentra el Despacho que es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437

1 Archivo PDF 04CorreoApoyoJudicial del expediente digital.
2 Archivo PDF 05AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcaria del expediente digital.
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de 20113y el articulo 1° literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre
de 20204, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante corresponde al municipio de Ocafia®. Por ende, se avocara el
conocimiento del asunto.

Ahora bien, previo a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que se hace necesario ordenar su correccion, conforme lo
previsto en el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con el fin de que la parte demandante subsane lo
siguiente:

2.1. No se indico el canal digital para notificaciones judiciales del apoderado
de la parte demandante.

Segun lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020°, «La demanda
indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes
y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al
proceso, so pena de su inadmisién», norma que se encontraba vigente a la fecha
de presentacion de la demanda.

En consecuencia, el apoderado de la parte demandante deber& aportar su correo
electrénico para notificaciones judiciales, con el fin de dar cumplimiento a la norma
precitada, en concordancia con lo previsto en el numeral 7 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021".

2.2 No se acredit6 el envio de copia de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada.

De conformidad con lo establecido en el articulo 6 del Decreto 806 de 20208 y el
numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley 2080 de
20219, la parte actora al presentar la demanda, simultdneamente, debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacion.

Por tal razén, se requerira a la parte demandante para que dé cumplimiento con el
deber impuesto en dicha norma, circunstancia que debe acreditar ante este
Despacho dentro del término concedido para subsanar la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

3 ARTICULO 156 COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razén del
territorio se observaran las siguientes reglas: 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

4 ARTICULO 1. Creacioén de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos. a.
Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego * Convencién « El Carmen ¢ El Tarra « Hacari * La Playa + Ocafa « San Calixto * Teorama.

5 Pagina 27 del archivo PDF 01DemandaAnexos del expediente digital.

6 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Econémica, Sacial y Ecolégica».

7 ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra: 7.
El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberan indicar también su canal digital.

8 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Econémica, Sacial y Ecolégica».

% «8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas 0 se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
CON SUS anexos».
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RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por el sefior Johnny Armando Sanchez
Angarita contra la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme con lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, y en consecuencia concedase el
término de diez (10) dias habiles para que la parte actora subsane los defectos
mencionados en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo normado
en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

MAJV
Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 6dc7c65eel6badee3bf998ef387fcd5da035d57ce4599a4c9e40412d1c4fb4lc
Documento generado en 10/12/2021 09:28:12 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2020-00185-00

DEMANDANTE: DORIS CECILIA PICON MUNOZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ASUNTO: AVOCA E INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presenta la sefiora Doris
Cecilia Picon Mufioz, a través de apoderado judicial, contra la Nacién-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

|. ANTECEDENTES

El 31 de agosto de 2020, fue radicado el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho ante los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cucuta, correspondiendo por reparto al Juzgado Sexto Administrativo de Cucuta?.

Mediante providencia del 27 de noviembre de 20202, el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito de Cucuta remitio el proceso de la referencia a este Juzgado, sefialando
que le correspondia su conocimiento, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo
Superior de la Judicatura en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre 2020,
mediante el cual se cred un Juzgado Administrativo en el Circuito de Ocafia.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que la sefiora Doris Cecilia Picon Mufioz a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto
en el articulo 138 del CPACA, presenta demanda contra la Nacion-Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
propésito de que se declare la nulidad del acto ficto configurado el 27 de diciembre
de 2019, frente a la peticién presentada el 26 de septiembre de 2019, en cuanto
nego el reconocimiento y pago de la sancidn por mora establecida en la Ley 244 de
1995 y la Ley 1071 de 2006. Como consecuencia de lo anterior, solicita que se
ordene a la entidad demandada reconocer y pagar la sancion por mora equivalente
a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde los sesenta y cinco
(65) dias habiles después de haber radicado la solicitud de cesantias ante la entidad
y hasta cuando se hizo efectivo su pago.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que es competente para conocer del presente
asunto, de conformidad con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 20113

1 Archivo PDF 04CorreoApoyoJudicial del expediente digital.

2 Archivo PDF 05AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcaria del expediente digital.

3 ARTICULO 156 COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia por razén del
territorio se observaran las siguientes reglas: 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
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y el articulo 1° literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20204,
teniendo en cuenta que el dltimo lugar de prestacion de servicios de la demandante
corresponde al municipio de Ocafia®. Por ende, se avocara el conocimiento del
asunto.

Ahora bien, previo a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que se hace necesario ordenar su correccion, conforme lo
previsto en el articulo 170 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con el fin de que la parte demandante subsane lo
siguiente:

2.1. No se indico el canal digital para notificaciones judiciales del apoderado
de la parte demandante.

Segun lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 20208, «La demanda indicara

el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y
apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso,
so pena de su inadmision», norma que se encontraba vigente a la fecha de
presentacion de la demanda.

En consecuencia, el apoderado de la parte demandante deber& aportar su correo
electrénico para notificaciones judiciales, con el fin de dar cumplimiento a la norma
precitada, en concordancia con lo previsto en el numeral 7 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021°.

2.2. No se acredito el envio de copia de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada.

De conformidad con lo establecido en el articulo 6 del Decreto 806 de 20208 y el
numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley 2080 de
2021°, la parte actora al presentar la demanda, simultaneamente, debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion.

Por tal razon, se requerira a la parte demandante para que dé cumplimiento al deber
impuesto en dicha norma, circunstancia que debe acreditar ante este Despacho
dentro del término otorgado para subsanar la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

4 ARTICULO 1. Creacioén de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos. a.
Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en los
municipios de: « Abrego » Convencion « El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa « Ocafia * San Calixto * Teorama.

5 Pagina 27 del archivo PDF 01DemandaAnexos del expediente digital.

6 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica».

7 ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra: 7.
El lugary direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
deberan indicar también su canal digital.

8 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica».

% «8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
CON SUS anexos».



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado nimero: 54-001-33-33-006-2020-00185-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por la sefiora Doris Cecilia Picon Mufioz
contra la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme con lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, y en consecuencia concedase el
término de diez (10) dias habiles para que la parte actora subsane los defectos
mencionados en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo normado
en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningun motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

MAJV

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00073-00

DEMANDANTE: | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.

DEMANDADO: | HECTOR ALFONSO GARCIA VINASCO

ASUNTO: AUTO REQUIERE

Se encuentra al Despacho el presente proceso para estudio de admision, siendo
remitido por el Honorable Consejo de Estado, que mediante auto del 3 de mayo de
2021, adecud la demanda de Nulidad Simple presentada por la parte demandante,
al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho; por ende, resulta
necesario que se adecue el escrito de demanda hacia el medio de control
mencionado. En consecuencia, se dispone:

REQUERIR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL para que allegue con destino al presente proceso escrito de demanda
adecuado al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho previsto
en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, a fin de realizar el estudio de admision
correspondiente. Asi mismo, debera aportar certificacion de la uUltima unidad de
servicios del militar HECTOR ALFONSO GARCIA VINASCO identificado con la
cedula de ciudadania niamero 79.223.280.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

1 Archivo pdf denominado «03DeclaraFaltaCompetencia» del expediente digital.
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Ocaiia, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-001-2019-00455-00
DEMANDANTE: FELIX MARIA ROJAS VEGA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL

ASUNTO: AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Se encuentra al Despacho expediente con escrito de subsanacion de la demanda,
para estudio de admision, sin embargo, el asunto de la referencia debe remitirse a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, de conformidad con los
siguientes argumentos:

La parte actora, a través de apoderado instaura demanda de reparacion
directa conforme con el articulo 140 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA- contra la Nacién
- Rama Judicial, con el propésito de que se declare administrativa y
extracontractualmente responsable a la parte demandada, de los perjuicios
materiales, morales asi como las alteraciones en las condiciones normales
de existencia, causados con motivo del error judicial establecido en el fallo
de segunda instancia proferido el 23 de octubre de 2017 por la Seccién
Tercera, subseccion C del Honorable Consejo de Estado, dentro del proceso
identificado por el radicado numero 54-001-33-31-001-2004-00038-01
(46913), M.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, el cual fue promovido por
los aqui demandantes contra la Nacién — Fiscalia General de la Nacion.

Ahora, se tiene que de acuerdo con el numeral 6 del articulo 156 del CPACA,
la competencia por factor territorial del medio de control de reparacion directa
se determina «por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o
las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal de la
entidad demandada a eleccion del demandante».

De conformidad con lo anterior, el Despacho advierte que el dafio que se
reclama a través de la presente demanda, se da con ocasién de la sentencia
de segunda instancia proferida el 23 de octubre de 2017 por la Seccion
Tercera, subseccion C del Honorable Consejo de Estado, dentro del proceso
identificado por el radicado numero 54-001-33-31-001-2004-00038-01
(46913), por lo que al ser el lugar de la comision del dafio, el indicador de la
competencia territorial en los procesos de reparacion directa, se estima que
corresponde conocer de este proceso a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, toda vez que la sede del maximo o6rgano de lo
contencioso administrativo se ubica en la ciudad de Bogota — Cundinamarca.

En virtud de lo anterior, el Despacho remitird el proceso de la referencia a los
Juzgados Administrativo del Circuito de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado namero: 54-001-33-33-001-2019-00455-00
Reparacion directa

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer el presente
asunto, conforme lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE este expediente digital y fisico de la
referencia a los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
por medio de la Oficina de Servicios Judiciales de ese circuito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG
Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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