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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO
RADICADO: 54-001-33-33-006-2013-00181-00
JARAT INGENIERIA S.A.S.- CEDIDO AL SENOR

EJECUTANTE: RAMON CHINCHILLA ARENAS
EJECUTADO: MUNICIPIO DE OCANA
ASUNTO: RESUELVE INCIDENTE DESACATO

Procede el Despacho a decidir incidente de desacato seguido en contra del
Secretario de Hacienda del Municipio de Ocafia, el sefior Miguel Vizney Quintero
Alvernia.

. ANTECEDENTES

Mediante auto del 4 de noviembre de la presente anualidad, el Despacho dispuso
requerir a la Secretaria de Hacienda del Municipio de Ocafia, para que en el término
de 5 dias, emitiera certificacion en la que se indicara i) a qué rubro pertenece; ii)
cual es la destinacion; e iii) inversion, de las sumas de dinero pagadas por la
Empresa de Servicios Publicos de Ocafla ESPO S.A. E.S.P., con ocasion del Acta
01 de 2020 (suscrita por el alcalde municipal y el gerente de la ESPO S.A.), para el
efecto debia allegar los soportes documentales que acrediten lo que se certifica.

A través de auto del 24 de noviembre de 2022!, este Despacho resolvié iniciar
tramite incidental en contra de Miguel Quintero Alvernia, en su condicion de
Secretario de Hacienda del Municipio de Ocafia, dado que fenecié el término
dispuesto por el Despacho en el auto del 4 de noviembre de 2022, sin que la entidad
requerida hubiese emitido respuesta al requerimiento probatorio.

1.1. De lo manifestado por la secretaria juridica del Municipio de Ocafia?

Mediante oficio 160-657 del 28 de noviembre de 2022, la secretaria juridica del
Municipio de Ocaria atiende el requerimiento efectuado por el Despacho, indicando
gue el 11 de noviembre de 2022, la Secretaria de Hacienda Municipal, el Alcalde
Municipal y el Jefe de Area de presupuesto, suscribieron la certificacion solicitada
por el Juzgado, anexando esta a la respuesta, asi como su constancia de envio.

1.2. De lo manifestado por el Secretario de Hacienda municipal de Ocafia®

Con memorial del 29 de noviembre de 2022, el Secretario de Hacienda municipal
de Ocaria da respuesta al requerimiento realizado. Afirma que la Secretaria Juridica
de la entidad le solicitdé de manera verbal la expedicion de una certificacion donde
se determine el rubro, la destinacion, inversién de las sumas recibidas por la
Empresa de Servicios Publicos de Ocafia S.A. — ESPO S.A. ESP por concepto de
dineros del Acta 001 del 2020. Expone que, para el efecto, emitid certificacion del
11 de noviembre 2022.

! Archivo pdf «01AutoAperturalncidente» del cuaderno «Cuadernolncidente» del expediente digital.
2 Archivo pdf «04RespuestaMunicipioOcafia» del cuaderno «Cuadernolncidente» del expediente digital.
3 Archivo pdf «05Contestacionincidente» del cuaderno «Cuadernolncidente» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado nimero: 54-001-33-33-006-2013-00181-00
Incidente de Desacato

Explica que, por un error involuntario no se habia remitido al Juzgado la certificacion
a la que se hace referencia, subsanando tal defecto a través de oficio No. 160-657
del 28 de noviembre de 2022.

[I. CONSIDERACIONES

En cuanto al incumplimiento de las érdenes emitidas por los Jueces, el numeral 3°
del articulo 44 del Codigo General del Proceso - C.G.P.- regula lo concerniente a
los poderes correccionales del Juez cuando sus empleados, los demas empleados
publicos y los pariculares sin justa causa incumplen las 6rdenes por él impartidas,
asi:

«Articulo 44. Poderes correccionales del juez.
Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio
de sus funciones o demoren su ejecucion.

(..

PARAGRAFO. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra por medio de
incidente que se tramitard en forma independiente de la actuacién principal del
proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicién, que se
resolvera de plano».

Descendiendo al presente asunto, se tiene que mediante providencia del 4 de
noviembre de la presente anualidad, el Despacho dispuso requerir a la Secretaria
de Hacienda del Municipio de Ocafia, para que en el término de 5 dias, emitiera
certificacion en la que se indicara i) a qué rubro pertenece; ii) cual es la destinacion;
e i) inversion, de las sumas de dinero pagadas por la Empresa de Servicios
Publicos de Ocafia ESPO S.A. E.S.P., con ocasion del Acta 01 de 2020 (suscrita
por el alcalde municipal y el gerente de la ESPO S.A.). Fenecido el término otorgado,
sin que hubiese respuesta alguna por parte de la entidad requerida, a través de auto
del 24 de noviembre 2022, se decidié aperturar incidente en contra de Miguel
Quintero Alvernia, en su condicién de secretario de hacienda del Municipio de
Ocainia.

En el curso del presente tramite incidental, la secretaria juridica del Municipio de
Ocafia remitid con destino al presente proceso, certificacion del 11 de noviembre de
2022, suscrita por el Alcalde Municipal, Miguel Vizney Quintero Alvernia en calidad
de Secretario de Hacienda y la Profesional Universitaria del Area de Presupuesto
del Municipio de Ocafia, en la cual se dio respuesta al requerimiento efectuado por
el Despacho, en los siguientes términos:
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Radicado namero: 54-001-33-33-006-2013-00181-00
Incidente de Desacato

EL SUSCRITO ALCALDE MUNICIPAL, EL SECRETARIO DE HACIENDA Y LA PROFESIONAL
UNIVERSITARIA DEL AREA DE PRESUPUESTO MUNICIPAL DE OCANA, NORTE DE SANTANDER

CERTIFICAN:

Que, durante la vigencia 2022 los recursos girados por la Empresa de Servicios Publicos de Ocana S.A. - ESPO
S.A ESP, por concepto de los frutos generados por el uso y goce de los bienes del sistema de Acueducto y
Alcantarillado del municipio, fueron registrados presupuestalmente en los siguientes rubros:

1.1.02.05.001.07 Servicios financieros y servicios conexos servicios inmobiliarios y servicios de leasing.

» 1.1.02.05.001.07.001 SERVICIOS FINANCIEROS Y SERVICIOS CONEXOS SERVICIOS
INMOBILIARIOS Y SERVICIOS DE LEASING-CSF, cuya fuente de financiacién es 1.2.1.0.00 -
INGRESOS CORRIENTES DE LIBRE DESTINACION

» 1.1.02.05.001.07.002 SERVICIOS FINANCIEROS Y SERVICIOS CONEXOS SERVICIOS
INMOBILIARIOS Y SERVICIOS DE LEASING-SSF, cuya fuente de financiacion es 1.2.1.0.00 -
INGRESOS CORRIENTES DE LIBRE DESTINACION

La ejecucion de estos recursos por su fuente de financiacion fue distribuido en el total del Presupuesto de
Gastos de Funcionamiento e Inversion, por cuanto son INGRESOS CORRIENTES DE LIBRE DESTINACION
y, por tanto, no es facil determinar como ha sido la ejecucion, esto con respecto a los dineros recibidos por la
Empresa de Servicios Publicos de Ocaria S.A. - ESPO S.A ESP, los cuales se registrar con situacion de fondos
y, a su vez, los registrados sin situacion de fondos se registran de manera directa en Gastos de Inversion en el
rubro 2.3.2.02.02.007.45.001 ARRENDAMIENTO ESPO SSF, cuya fuente es 1.2.1.0.00 - INGRESOS
CORRIENTES DE LIBRE DESTINACION y su ejecucion corresponde a pagos del servicio recibido de
acueducto, alcantarillado y aseo de sedes educativas y dependencias de la administracion municipal.

Se expide a solicitud del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia, a Igs once (11) dias dél mes

(v%‘?”BXéSf“@ech%?% pdf «04RespuestaMunicipioOcafia» del cuaderno/incidente del expediente
digital).

Asi las cosas, advirtiendo que la certificacion allegada satisface el requerimiento
realizado en auto del 4 de noviembre de 2022, para el Despacho no hay lugar a
sancionar al sefior MIGUEL VIZNEY QUINTERO ALVERNIA en su condicion de
SECRETARIO DE HACIENDA DEL MUNICIPIO DE OCANA, pues se acredité la
gestion realizada en procura de dar cumplimiento de la orden emitida. En
consecuencia, se ordenara la terminacion del presente tramite incidental y se
abstendra el Despacho de imponer sancion alguna por desacato contra el
prenombrado.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la terminacion del presente incidente de desacato,
absteniéndose el Despacho de imponer sancién alguna en contra del sefior
MIGUEL VIZNEY QUINTERO ALVERNIA en su condicion de SECRETARIO DE
HACIENDA DEL MUNICIPIO DE OCANA, por lo dicho en los considerandos.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE, por Secretaria, a las partes por el medio mas expedito
la presente decision, remitiéndoseles copia de este proveido.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la presente actuacion
previas las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG



Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 00blbeb9e96f0e282e106495d5ecf722debcc7940f57f27bc24d33392b95e2d9
Documento generado en 06/12/2022 02:32:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2013-00181-00

EJECUTANTE: JARAT INGENIERIA S.A.S.- CEDIDO AL SENOR
RAMON CHINCHILLA ARENAS

EJECUTADO: MUNICIPIO DE OCANA

ASUNTO: IMPOSIBILIDAD DE TOMAR NOTA DE EMBARGO

Advierte el Despacho que mediante auto del 25 de noviembre de 20221, el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Ocafia, decreté el embargo y secuestro del
remanente y/o bienes que se llegaren a desembargar denunciados como propiedad
del ejecutado JARAT INGENIERIA S.A.S. identificado con NIT. 900136570-6,
respecto de titulos judiciales depositados por la EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE OCANA ESPO S.A. NIT 800245344-2 en favor de la sociedad en
mencion, dentro del proceso con radicado 54-001-33-33-006-2013-00181-00. Dicha
decision fue notificada a este Juzgado el 29 de noviembre de 2022, a traves de
mensaje de datos enviado al buzén electronico.

En atencion a lo anterior, se dispone:

NO TOMAR NOTA DEL EMBARGO Y SECUESTRO del remanente y/o de los
bienes que se llegaren a desembargar denunciados como propiedad del ejecutado
JARAT INGENIERIA S.A.S identificado con NIT. 900136570-6, por cuanto mediante
auto del 14 de enero del 20202, proferido por el Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Cucuta dentro del proceso de la referencia (54-001-33-33-006-2013-
00181-00), se acepto la cesion de derechos litigiosos efectuada por la sociedad
Jarat Ingenieria S.A.S. al sefior Ramén Chinchilla Arena, quien desde entonces es
quien tiene la calidad de ejecutante en el proceso.

Para el efecto, por Secretaria, REMITASE al Juzgado Primero Laboral del Circuito
de Ocafia, copia del auto del 14 de enero del 2020, proferido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf «65MedidaEmbargoJuzgadoLaboral» del cuaderno medida cautelar del expediente digital.
2 Archivo pdf «41AutoOrdenaEmbargo» del cuaderno principal del expediente digital.



Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-002-2014-00698-00

DEMANDANTE: NANCY ELENA DURAN PALLARES Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Culcuta, mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020?, con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Ocaiia 2, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

Por otra parte, se tiene que en la carpeta denominada «CUADERNO1» archivo pdf
denominado «30SustitucionPoder» del expediente digital, obra sustitucion de poder
conferido por el abogado José Vicente Pérez Duefies, en su calidad de apoderado
de la parte actora al abogado Victor Alfonso Cardoso Pérez, para que continde con
la representacion de los demandantes. En atencion a ello, se reconocera personeria
para actuar al abogado Victor Alfonso Cardoso Pérez, identificado con
C.C.1.090.438.167 de Cucuta y T.P. 269.775 del C.S. de la J. en calidad de
apoderado sustituto de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por la sefiora Nancy Elena Duran Pallares Y Otros, en contra de la
Nacion- Ministerio De Defensa- Policia Nacional conforme con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Victor Alfonso Cardoso Pérez,
identificado con C.C.1.090.438.167 de Cucutay T.P. 269.775 del C.S. de la J., para

! Documento PDF «31AutoEnviaOcaria» expediente digital.

2 Documento PDF «CUADERNOPRUEBASO01» «Cuaderno Digitalizado» expediente digital folios 21 y 22.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencién_« El Carmen « El Tarra * Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00698-00
Medio de control: Reparacion directa

actuar en nombre y representacién de la parte actora dentro del proceso de la
referencia, en los términos del poder que le fue sustituido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 351fb50eaf5595da90ff49463dc1ac15033d263681a27c6218059c0792f66783
Documento generado en 06/12/2022 02:32:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-002-2014-01183-00

DEMANDANTE: DANY OSWALDO DiAZ PENARANDA

DEMANDADOS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 156 de la Ley 1437 de
2011, teniendo en cuenta que el dltimo lugar donde se presto el servicio fue en el
municipio de Hacari?, siendo este uno de los municipios de competencia de este
circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,

RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, presentado por el sefior DANY OSWALDO DIAZ PENARANDA, en contra
de la Nacién- Ministerio De Defensa-Policia Nacional, conforme con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

! Documento PDF «04.AutoEnviaOcafia» expediente digital.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipall» expediente digital folios 31 a 35.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra * Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-002-2014-01356-00

DEMANDANTE: ADIELA GARCIA LOBO

DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Culcuta, mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 156 de la Ley 1437 de
2011, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestacion de servicios fue en el
municipio de Ocafia?, siendo este uno de los municipios de competencia de este
circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su conocimiento.

Por otra parte, en atencion al archivo digital denominado «08PoderHEQC» del
expediente digital, en el que el doctor Victor Augusto Pedraza Lopez, en su calidad
de Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, otorga
poder al abogado Carlos Fabian Gil Gasca identificado con C.C. 1.065.812.098 de
Valledupar y T. P. 350.372 del C. S. de la J. para actuar como apoderado de la ESE
Hospital Emiro Quintero Cafizares en el proceso de la referencia, se procedera a
reconocerle personeria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho, presentado por la sefiora Adiela Garcia Lobo, en
contra de la E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafizares, conforme con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS FABIAN GIL GASCA
identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupary T. P. 350.372 del C. S. de la J.
para actuar como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares,
en los términos del poder obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

! Documento PDF «03AutoRemiteOcafia» expediente digital.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipall» expediente digital folios 45 Y 46.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra * Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2014-01381-00

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES PEREZ CABARCAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de servicios del actor fue en
el municipio de Convencién, Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios
de competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por el sefior Carlos Andrés Pérez Cabarcas en contra de la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «06AutoOrdenaEnviarProceso» del expediente digital.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipall» expediente digital folios 53-54.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen « El Tarra * Hacari » La Playa * Ocafia * San Calixto « Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-002-2014-01807-00

DEMANDANTE: LEDY JOHANNA PEREZ BECERRA Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL EMIRO  QUINTERO
CANIZARES

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Culcuta, mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020?, con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Ocafia?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

Por otra parte, corresponde al Despacho dar el tramite pertinente a los memoriales
poder y renuncias de poder obrantes dentro del proceso, para lo cual se procedera
asi:

De acuerdo con el archivo digital denominado «13RenunciaPoderHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder del abogado Jhon Alexander
Quintero Patifio identificado con C.C. 88.244.779 de Cucutay T. P. 292.093 del C.
S. de la J., como apoderado de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares; por
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

Conforme con el archivo digital denominado «15PoderHEQC» del expediente
digital, otorgado por el doctor YAMIL ROBERTO BLEL CARVANTES, en su calidad
de Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, se
reconocera personeria para actuar a la abogada Ibeth Karina Claro Sabbagh
identificada con C.C. 37.331.518 de Ocaflay T. P. 107.153 del C. S. de la J. para
gue actue como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares en el
proceso de la referencia.

De acuerdo con el archivo digital denominado «16RenunciaPoderHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder de la abogada Ibeth Karina
Claro Sabbagh identificada con C.C. 37.331.518 de Ocafiay T. P. 107.153 del C. S.
de la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares; por cumplir
con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

Conforme con el archivo digital denominado «17PoderHEQC» del expediente

! documento PDF «09AutoRemiteOcafia» expediente digital.

2 documento PDF «02CuadernoPrincipal2» expediente digital folios 90 al 94.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01807-00
Medio de control: Reparacion directa

digital, otorgado por el doctor VICTOR AUGUSTO PEDRAZA LOPEZ, en su calidad
de Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares, se
reconocerd personeria para actuar al abogado CARLOS FABIAN GIL GASCA
identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupary T. P. 350.572 del C. S. de la J.
para que actle como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Canlizares en el proceso de la referencia.

De acuerdo con el archivo digital denominado «18RenunciaPoderESEHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder del abogado CARLOS FABIAN
GIL GASCA identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del
C. S. de la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares; por
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por la sefiora Ledy Johanna Pérez Becerra y Otros, en contra de la ESE
Hospital Emiro Quintero Cafizares conforme con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado JHON ALEXANDER
QUINTERO PATINO identificado con C.C. 88.244.779 de Cucutay T. P. 292.093
del C. S. de la J. como apoderado de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares,
por cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada IBETH KARINA
CLARO SABBAGH identificada con C.C. 37.331.518 de Ocafiay T. P. 107.153 del
C. S. de la J. para que actue como apoderada judicial de la ESE Hospital Emiro
Quintero Caifizares, en los términos del memorial poder otorgado, obrante en el
expediente.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder a la abogada IBETH KARINA CLARO
SABBAGH identificada con C.C. 37.331.518 de Ocafiay T. P. 107.153 del C. S. de
la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, por cumplir con
los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Carlos Fabian Gil
Gasca identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del C. S.
de la J. para que actiue como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Caniizares, en los términos del memorial poder otorgado, obrante en el expediente.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado Carlos Fabian Gil Gasca
identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupary T. P. 350.572 del C. S. de la J.
para que actie como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Caniizares, por cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00067-00

DEMANDANTE: WILFEN GARCES MUNOZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de servicios del actor fue en
el municipio Ocaria, Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por el sefior Wilfen Garcés Mufioz en contra de la Nacién —
Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «02AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcafa» del expediente digital.

2 Archivo pdf «01CuadernoPrincipal» expediente digital folio 25 del expediente digital.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego + Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari * La Playa *_Ocafia * San Calixto » Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-002-2015-00111-00

DEMANDANTE: JOSE ENCARNACION RAMOS DIAZ

DEMANDADOS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 156 de la Ley 1437 de
2011, teniendo en cuenta que el tltimo lugar de prestacion de servicios fue el municipio
de Ocafa, siendo este uno de los municipios de competencia de este circuito
administrativo?. Por consiguiente, se avocara su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, presentado por el sefior José Encarnacion Ramos Diaz, en contra de la
Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

! Documento PDF «02AutoEnviaOcaria» expediente digital.

2 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00146-00

DEMANDANTE: MIGUEL ALONSO YATE VERGARA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de servicios del actor fue en
el municipio Teorama Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocana,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por el sefior Miguel Alonso Yate Vergara en contra de la
Nacion— Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «02AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcafa» del expediente digital.

2 Archivo pdf «01CuadernoPrincipal» expediente digital folios 106 y 138.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_ El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa * Ocafia * San Calixto « Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00258-00

DEMANDANTE: DEINER ALVAREZ PLATA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL- POLICIA NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el lugar donde ocurrieron los hechos fue
en el municipio de Convencion, Norte de Santander?, siendo este uno de los
municipios de competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se
avocara su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa presentada
por el sefior Deiner Alvarez Plata y otros en contra de la Nacion — Ministerio de
Defensa Nacional - Ejército Nacional — Policia Nacional, conforme con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «04AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcafa» del expediente digital.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipall» expediente digital folios 63-65.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego * Convencién « El Carmen « El Tarra * Hacari » La Playa * Ocafia * San Calixto « Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-001-2015-00388-00

DEMANDANTE: ADELA LASSO SIERRA Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL EMIRO  QUINTERO
CANIZARES.

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Culcuta, mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020?, con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 156 de la Ley 1437 de
2011, por cuanto los hechos sobre los cuales se predica el dafio ocurrieron en el
municipio de Ocafa, siendo este uno de los municipios de competencia de este circuito
administrativo?. Por consiguiente, se avocara su conocimiento.

Por otra parte, corresponde al Despacho dar el tramite pertinente a los memoriales
de poder y renuncias de poder obrantes dentro del proceso, para lo cual se
procedera asi:

i) De acuerdo con el archivo digital denominado «10RenunciaPoderHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder del abogado Jhon Alexander
Quintero Patifio identificado con C.C. 88.244.779 de Cucutay T. P. 292.093 del C.
S. de la J., como apoderado de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares; por
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

i) Conforme con el archivo digital denominado «12PoderHospital» del expediente
digital, otorgado por el doctor YAMIL ROBERTO BLEL CARVANTES, en su calidad
de Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares, se
reconocera personeria a la abogada Ibeth Karina Claro Sabbagh identificada con
C.C. 37.331.518 de Ocafiay T. P. 107.153 del C. S. de la J. para que actie como
apoderada judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares en el proceso de
la referencia.

iii) De acuerdo con el archivo digital denominado «13RenunciaPoderHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder de la abogada Ibeth Karina
Claro Sabbagh identificada con C.C. 37.331.518 de Ocaflay T. P. 107.153 del C. S.
de la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares; por cumplir
con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

iv) Conforme con el archivo digital denominado «14PoderHEQC» del expediente
digital, otorgado por el doctor Victor Augusto Pedraza Lopez, en su calidad de
Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, se

! documento PDF «07AutoEnviaOcafia» expediente digital.

2 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra * Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-001-2015-00388-00
Medio de control: Reparacion directa

reconocerd personeria al abogad Carlos Fabian Gil Gasca identificado con C.C.
1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del C. S. de la J. para que actie como
apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares en el proceso de
la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por la sefiora Adela Lasso Sierra Y Otros, en contra de la ESE Hospital
Emiro Quintero Cafizares conforme con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado JHON ALEXANDER
QUINTERO PATINO identificado con C.C. 88.244.779 de Cucutay T. P. 292.093
del C. S. de la J. como apoderado de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares,
por cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada IBETH KARINA CLARO
SABBAGH identificada con C.C. 37.331.518 de Ocaflay T. P. 107.153 del C. S. de
la J. para que actie como apoderada judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Canlizares, en los términos del memorial poder otorgado, obrante en el expediente.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder a la abogada IBETH KARINA CLARO
SABBAGH identificada con C.C. 37.331.518 de Ocafiay T. P. 107.153 del C. S. de
la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, por cumplir con
los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Carlos Fabian Gil Gasca
identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupary T. P. 350.572 del C. S. de la J.
para que actie como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Caniizares, en los términos del memorial poder otorgado, obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00574-00

DEMANDANTE: TITO GIOVANNI TRUJILLO VERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de servicios del actor fue en
el municipio Convencion Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocana,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por el sefior Tito Giovanni Trujillo Vera en contra de la Nacion—
Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «02AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcafa» del expediente digital.

2 Archivo pdf «01CuadernoPrincipal» expediente digital folio 46 del expediente digital.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego * Convencién « El Carmen « El Tarra * Hacari » La Playa * Ocafia * San Calixto « Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00654-00

DEMANDANTE: EDILMA URIBE LAZARO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del
28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado, por
factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, teniendo en cuenta que el lugar donde ocurrieron los hechos fue en el
municipio de Ocarfia, Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocard su
conocimiento.

De otra parte, conforme al archivo pdf denominado
«030ficioRenunciaApoderadoPoliciaNal» del expediente digital, se aceptara la
renuncia de poder al abogado Fabian Dario Parada Sierra como apoderado de la
Nacién Ministerio de Defensa- Policia Nacional, por cumplir con los requisitos
establecido en el articulo 76 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa
presentada por la sefiora Edilma Uribe Lazaro y otros en contra de la Nacién —
Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, conforme con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado Fabian Dario Parada Sierra
identificado con C.C. 1094.245.937 de Pamplonay T.P. 237.750 del C.S. de la J. quien

1 Archivo pdf «04AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcaria» del expediente digital.

2 Documento PDF «02CuadernoPrincipal2» expediente digital folios 15, 31-32.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales administrativos.
Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién territorial en los
municipios de: « Abrego » Convencién + El Carmen « El Tarra * Hacari * La Playa * Ocafia * San Calixto * Teorama.



Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00654-00
Medio de control: Reparacion directa

actuaba en representacion de la Nacion Ministerio de Defensa- Policia Nacional, de
conformidad con lo establecido en el articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

LJCcVv

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-002-2015-00783-00

DEMANDANTE: ERIZOLINA BARBOSA ACOSTA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER — INES AMINTA SUAREZ PICON
ASUNTO: AVOCA Y FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 26 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se advierte que aun se encuentra pendiente la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
gue: «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cadigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuaciéon y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

1 Archivo PDF denominado «02AutoOrdenaEnvio» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (i) Convencion; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (V)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00783-00
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez
0 magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolver».

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisados los escritos de contestacion, se advierte que el Departamento
Norte de Santander propuso como excepciones las que denominé como «FALTA
DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA A FAVOR DEL
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER e INEPTA DEMANDA POR NO
DEMANDARSE TODOS LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS». A su vez, se tiene que
la apoderada de la sefiora Inés Aminta Suarez propuso como excepciones
«CADUCIDAD DE LA ACCION y COBRO DE LO NO DEBIDO», de este modo,
evidenciandose que no se propusieron excepciones de que trata el articulo 100 de
CGP, por lo que al no haber excepciones previas por resolver, se procedera a fijar
fecha para celebrar audiencia inicial, la cual se surtird de manera virtual, en
aplicacion a lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, a través de la
plataforma Lifesize, y que sera confirmada con posterioridad a los correos
electronicos aportados por las partes para efectuar las respectivas notificaciones,
incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la
asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?3; asi mismo, el numeral 8 ibidem?*, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

Por dltimo, se reconocera personeria a los abogados a quienes se les ha otorgado
poder para representar a las partes. Asimismo, se abstendra el Despacho de
aceptar la renuncia al poder presentada por la abogada Ingrid Parada Ortega®, dado
gue no obra dentro del plenario poder alguno que le haya sido conferido por el
Departamento de Norte de Santander.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por la sefiora ERIZOLINA BARBOSA

3 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-.0)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

4(...) 8. Posihilidad de conciliacién. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.

5 Archivo pdf denominado «03RenunciaPoderDepartamentoNDS» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00783-00
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

ACOSTA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER e INES AMINTA SUAREZ PICON,
conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia catorce (14) de marzo de 2023 a partir de las 10:30
AM, la cual se surtird de manera virtual, a través de la plataforma Lifesize, y sera
confirmada con posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes
para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado
mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y desarrollo de la
diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los apoderados de
las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Doris Portilla Sierra identificada
con cédula de ciudadania niumero 60.311.280, abogada titulada, portadora de la
tarjeta profesional nimero 168.893 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada del Departamento de Norte de Santander, en los términos
y para los efectos del poder obrante a pags. 129-131 del archivo pdf denominado
«01ExpedienteDigitalizado» del expediente digital.

CUARTO: RECONOCER personeria a la abogada Isabel Teresa Calderdn
Villamizar con cédula de ciudadania numero 60.331.894, abogada titulada,
portadora de la tarjeta profesional nimero 69.646 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la sefiora Inés Aminta Suarez Picon, en
los términos y para los efectos del poder obrante a pags. 170-173 del archivo pdf
denominado «01ExpedienteDigitalizado» del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Peflaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-40-007-2016-00151-00

DEMANDANTE: HENRY AUGUSTO VERGEL PELAEZ

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL EMIRO  QUINTERO
CANIZARES

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Séptimo
Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 27 de noviembre de
20201, con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Ocaiia 2, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

Por otra parte, corresponde al Despacho dar el tramite pertinente a los memoriales
de poder y renuncias de poder obrantes dentro del proceso, para lo cual se
procedera asi:

i) Conforme con el archivo digital denominado «06PoderHEQC» del expediente
digital, otorgado por el doctor VICTOR AUGUSTO PEDRAZA LOPEZ, en su calidad
de Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, se
reconocera personeria al abogado CARLOS FABIAN GIL GASCA identificado con
C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del C. S. de la J. para que actle
como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares en el proceso
de la referencia.

il) De acuerdo con el archivo digital denominado «08RenunciaPoderESEHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder del abogado CARLOS FABIAN
GIL GASCA identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del
C. S. de la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares; por
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por el sefior Henry Augusto Vergel Pelaez, en contra de la ESE Hospital

! documento PDF «02AutoRemiteMCOcafia» expediente digital.

2 documento PDF «01CuadernoPrincipal» expediente digital folio 16 a la 30 Historia Clinica.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra * Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00151-00
Medio de control: Reparacion directa

Emiro Quintero Cafizares conforme con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al abogado CARLOS FABIAN
GIL GASCA identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del
C. S. de la J. para que actiue como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro
Quintero Cafiizares, en los términos del memorial poder otorgado, obrante en el
expediente.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado CARLOS FABIAN GIL
GASCA identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del C.
S. de la J. para que actie como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro
Quintero Canizares, por cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

Firmado Por:
Tatiana Angarita Peflaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-001-2016-00167-00

DEMANDANTE: MANUEL JESUS MADARIAGA SANTIAGO Y
OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el lugar donde ocurrieron los hechos fue
en el municipio de Ocarfia, Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa presentada
por el sefior Manuel Jesis Madariaga Santiago y otros en contra de la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, conforme con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «10AutoOrdenaEnviarProceso» del expediente digital.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipal» expediente digital folio 38.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa * Ocaiia « San Calixto « Teorama.




Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
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Juzgado Administrativo
01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-003-2017-00009-00

DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO BERMUDEZ Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 27 de noviembre de
20201, con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 156 de la Ley 1437 de
2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el dafio
ocurrieron en el municipio de Ocafa?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

Por otra parte, corresponde al Despacho dar el tramite pertinente a los memoriales
de poder y renuncias de poder obrantes dentro del proceso, para lo cual se
procedera asi:

i) Conforme con el archivo digital denominado «30PoderHEQC» del expediente
digital, otorgado por el doctor VICTOR AUGUSTO PEDRAZA LOPEZ, en su calidad
de Agente Especial Interventor de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, se
reconocera personeria para actuar al abogado CARLOS FABIAN GIL GASCA
identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupary T. P. 350.572 del C. S. de la J.
para que actie como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Caniizares en el proceso de la referencia.

if) De acuerdo con el archivo digital denominado «31RenunciaPoderESEHEQC» del
expediente digital, se aceptara la renuncia de poder del abogado CARLOS FABIAN
GIL GASCA identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del
C. S. de la J. como apoderada de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares; por
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por la sefiora Maria Del Rosario Bermudez y Otros, en contra de la ESE
Hospital Emiro Quintero Cafizares conforme con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

! documento PDF «27AutoOrdenaEnviaProcesoMunicipioOcaria» expediente digital.

2 documento PDF «01ExpedienteDigitalizado» expediente digital folio 118.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_« El Carmen « El Tarra * Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.




Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00009-00
Medio de control: Reparacion directa

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS FABIAN GIL GASCA
identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupary T. P. 350.572 del C. S. de la J.
para que actle como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro Quintero
Cafizares, en los términos del memorial poder otorgado, obrante en el expediente.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado CARLOS FABIAN GIL
GASCA identificado con C.C. 1.065.812.098 de Valledupar y T. P. 350.572 del C.
S. de la J. para que actie como apoderado judicial de la ESE Hospital Emiro
Quintero Cafiizares, por cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 76 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00150-00

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO MEJIA LUNA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020*, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el ultimo lugar de servicios del actor fue en
el municipio El Tarra Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por el sefior Miguel Antonio Mejia Luna en contra de la Nacion—
Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

1 Archivo pdf «04AutoRemiteOcafia» del expediente digital.

2 Archivo pdf «01CuadernoPrincipall» expediente digital folio 71.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencion_ El Carmen « El Tarra  Hacari « La Playa * Ocafia * San Calixto « Teorama.
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Tatiana Angarita Pefiaranda
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01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-007-2017-00246-00

DEMANDANTE: INGRID CAROLINA HIGUERA CARRILLO Y
OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL- EJERCITO NACIONAL Y NACION-
RAMA JUDICIAL
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Séptimo
Administrativo del Circuito de Culcuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el lugar donde ocurrieron los hechos fue
en el municipio de Ocafia, Norte de Santander?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacién directa presentada
por la sefiora Ingrid Carolina Higuera Carrillo otros en contra de la Nacion —
Ministerio de Defensa- Ejército Nacional y Nacion- Rama Judicial, conforme con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

! Archivo pdf «02AutoRemiteMCOcafia» del expediente digital.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipal» expediente digital folios 42-44.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego * Convencion_+ El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa * Ocafia « San Calixto + Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-40-007-2017-00329-00

DEMANDANTE: JAVID JAVIER JULIO OVIEDO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO - CORRE
TRASLADO PAARA ALEGAR DE CONCLUSION

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Séptimo
Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 27 de noviembre de
20201, en donde advierte que de conformidad con lo dispuesto en el literal a del articulo
1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, «Por el cual se crean unos
circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial
de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;2 y el numeral 10 del articulo 36
del Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura; le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, teniendo en cuenta que se suscribe a uno de los municipios
objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafa.

Ahora bien, se sefiala que, al realizar un estudio acucioso del asunto demandado
en el presente medio de control, este es de competencia del Despacho, por lo que
procedera a avocar su conocimiento.

Asi las cosas, se observa que el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Clcuta, celebro el 28 de febrero de 20203, audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en la que dispuso reiterar la solicitud probatoria
tendiente a oficiar a la Fiscalia Primera Local de Ocarfia - Norte de Santander para
gue remitiera certificacion del estado actual y copia auténtica de la investigacion
radicado N° 54 39 86 10 611 920 158 0048, adelantada con ocasion de los hechos
acaecidos el dia 14 de septiembre del afio 2015 en el sector de Aspasica-
Jurisdiccion del Municipio de La Playa — Norte de Santander.

A su vez, dispuso que en aplicacion del principio de celeridad que una vez se reciba
la prueba a la que se hace referencia, por Secretaria se corriera traslado a las partes
de conformidad con lo dispuesto en el segundo inciso del articulo 110 del CGP, es
decir por el término de tres (03) dias, y una vez culminado ese término se corriera
traslado para alegar de conclusién, en atencién a lo dispuesto en el articulo 181 del
CPACA.

Advierte el Despacho, que con el objeto de recaudar la prueba documental a la que
se hace referencia, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Clcuta emitio
el oficio J7AC N° 0355 del 15 de julio de 20204, siendo atendido por la Direccién
Seccional de Seguridad Ciudadana de Norte de Santander de la Fiscalia General

! Archivo pdf denominado «34AutoRemiteMCOcaria» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafa cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con
comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (i) Convencién; (iii) El Carmen; (iv) El Tarra; (v) Hacarf; (vi) La Playa;
(vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.

S Archivo pdf denominado «24ActaAudienciaPruebas» del expediente digital.

4 Archivo pdf denominado «28TrasladaPruebaFiscaliaOcafia» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00329-00
Medio de control: Reparacién directa

de la Nacion a traves de correo electronico del 28 de julio de 2020, quien remitié en
medio digitalizado copia de la carpeta NUNC 543986106119201580048, asi como
certificacion de la indagacién, la cual reposa en la carpeta
«Folio259CDIndagacionDiciplinaria» del expediente digital.

De este modo, dado que la prueba documental requerida ya obra en el plenario, por
lo que con fundamento en los principios de eficacia y economia procesal previstos
en el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a incorporar la
documentacion remitida al expediente conforme lo sefiala el articulo 181 ibidem,
pues no se justifica adelantar la audiencia de pruebas que tiene como Unico
propésito disponer el recaudo de las aludidas piezas, cuando su objeto puede ser
igualmente agotado a través del presente proveido.

Asimismo, por Secretaria se correra traslado a las partes de la prueba recaudada,
de conformidad con lo dispuesto en el segundo inciso del articulo 110 del CGP, es
decir por el término de tres (03) dias, vencido este término, y por considerarlo
innecesario, se prescindird de la audiencia de alegaciones y juzgamiento de que
trata el articulo 182 del CPACA, al tiempo que se correra traslado a los apoderados
de las partes y al sefior agente del Ministerio Publico delegado para actuar ante este
Despacho, para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por el sefior JAVID JAVIER JULIO OVIEDO Y OTROS, contra la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, por lo expuesto en
la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORENSE al expediente los documentos obrantes a folios 110
a 113 del expediente fisico,b y en el archivo pdf denominado
«02ExpedienteAdministrativo» del expediente digital.

TERCERO: Por Secretaria, CORRASE TRASLADO a las partes de la prueba
recaudada, de conformidad con lo dispuesto en el segundo inciso del articulo 110
del CGP, es decir por el término de tres (03) dias.

CUARTO: Por considerarlo innecesario, PRESCINDASE de las audiencias de
pruebas y de alegaciones y juzgamiento consagradas en los articulos 181 y 182 de
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: vencido en silencio el término de tres (03) dias, CORRASE TRASLADO
alos apoderados de las partes y al agente del Ministerio Publico, para que presenten
por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacidén de este proveido.

SEXTO: Vencido el anterior término, por Secretaria se ingresara el expediente al
Despacho para proferir la respectiva sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG
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Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9233a6ef280bc965f6ac12e0ff8dbfeclceObed4fc9d3c45815e8d72e79e5e0c
Documento generado en 06/12/2022 02:32:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



’04 ;}t CO
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-002-2015-00783-00

DEMANDANTE: ERIZOLINA BARBOSA ACOSTA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

DEMANDADO: SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER — INES AMINTA SUAREZ
PICON

ASUNTO: RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de medida cautelar presentada por la
sefiora ERIZOLINA BARBOSA ACOSTA, en calidad de demandante dentro del
proceso de la referencia, que cursa contra del NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, el DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER y la SENORA
INES AMINTA SUAREZ PICON.

|. ANTECEDENTES

La sefiora Erizolina Barbosa Acosta, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
presenta demanda en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, el Departamento Norte de
Santander y la sefiora Inés Aminta Suarez Picon, con el propdsito de que se declare
la nulidad de la Resolucion 03040 del 4 de septiembre de 2013, por medio de la cual
el Departamento Norte de Santander en representaciéon del FOMAG, reconoci6 en
favor de la sefiora Inés Aminta Suarez Picon una sustitucion pensional, asi como el
oficio No. 731140 radicado SAC: 2013PQR34774 del 18 de noviembre de 2013,
emanado por la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander, a
través del cual se neg6 el reconocimiento de una sustitucion pensional en favor de
la demandante.

Como medida de restablecimiento del derecho, solicita que se reconozca y pague
en favor de la sefiora Erizolina Barbosa Acosta una sustitucién pensional, la
indexacion de los valores resultantes, en los términos del articulo 141 de la Ley 100
de 1993y 178 del C.C.A. y se condene en costas a las entidades demandadas.

Mediante acta de reparto del 27 de noviembre de 20151, le correspondi6 el
conocimiento del presente asunto al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Cucuta, el cual, mediante auto del 15 de junio de 20162, resolvid admitir la
demanda de la referencia.

A través, de escrito del 28 de marzo de 20193, el apoderado de la parte actora,
solicité el decreto de medida cautelar, corriéndose traslado de la misma por dicho

1 Pag. 80 del archivo PDF denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente digital.
2 Pags. 88 a 89 del archivo PDF denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente digital.
3 Pags. 113 a 114 del archivo PDF denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente digital.
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Juzgado, mediante auto del 22 de mayo de 20194.

Posteriormente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante
auto del 26 de noviembre de 2020° remiti6 a este Despacho el proceso de la
referencia, por factor territorial.

1.1. Delo manifestado en el escrito de medica cautelar

Con memorial del 28 de marzo de 2019°, el apoderado de la parte actora, solicito el
decreto de medida cautelar, consistente en que se suspenda el pago de la
sustitucion pensional, reconocida en favor de la sefiora Inés Aminta Suarez Picén,
a través de la Resolucién 03040 del 4 de septiembre de 2013, dado que el mentado
acto administrativo, desconoce el derecho que le asiste a la sefiora Erizolina
Barbosa Acosta en su condicion de compafiera permanente, quien actla en
representacion del menor Carlos Daniel Gutiérrez Barbosa, cuya convivencia con el
causante se dio por mas de 16 afios.

1.2. Delo manifestado por el Departamento Norte de Santander

A través de memorial del 9 de abril de 20157, el apoderado del Departamento Norte
de Santander, se pronuncié sobre la medida cautelar, solicitando que se deniegue
la misma, como quiera que el acto administrativo demandado se expidié con la
informacion recaudada para la fecha de su expedicion, advirtiendo que la sefiora
Inés Aminta Suérez acreditd con las pruebas allegadas, ser la Unica cényuge del
docente fallecido, actuandose de conformidad con el procedimiento dispuesto en la
Ley 44 de 1980, Ley 962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005.

Aduce que, si bien el apoderado de la parte demandante hace alusién a unos
perjuicios, no menciona en la solicitud de medida cual es la norma que le esta
afectando el derecho, resultando inviable que se declare su procedencia, solicitando
gue se deniegue el decreto de la medida cautelar.

1.3. Delo manifestado por Inés Aminta Suarez Picon

Mediante apoderado judicial, con escrito del 28 de agosto de 20198, se pronuncié
en relacion con la medida cautelar, solicitando se deniegue la misma, como quiera
gue la sefiora Inés Aminta Suérez Picon fue esposa y conyuge del sefior Abelardo
Gutiérrez Obregon, por mas de 43 afios de convivencia, lo que le permitié acceder
a la sustitucion pensional, acreditando los requisitos exigidos por la ley para tal fin.

Aduce gue, que a través del reconocimiento de la sustitucion pensional, la sefiora
Inés Aminta Suarez Picon logra tener una mejor calidad de vida, esto es, el acceso
a servicios médicos, aseo personal, el pago de servicios publicos, realizar
reparaciones locativas en su vivienda; ademas del pago de honorarios profesionales
por la suma $6.000.000, en los proceso identificados con los radicados numeros 54-
001-33-33-003-2018-00211-00 y 54-001-33-33-002-2015-00783-00, todo ello,

4 P4g. 164 del archivo PDF denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente digital.

5 Archivo PDF denominado «01EscritoMedida» del expediente digital.

6 Archivo PDF denominado «03ContestacionMedidaDepartamento» del cuaderno de medida cautelar del
expediente digital.

7 Archivo PDF denominado «03ContestacionMedidaDepartamento» del cuaderno de medida cautelar del
expediente digital.

8 Archivo PDF denominado «04ContestacionMedidaDemandada» del cuaderno de medida cautelar del
expediente digital.
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teniendo en cuenta que un sujeto de especial proteccion, pues pertenece al grupo
de la tercera edad.

II. CONSIDERACIONES
2.1. Fundamento legal y jurisprudencial de las medidas cautelares

El articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, nos ensefia la posibilidad de solicitar
medidas cautelares en los procesos declarativos de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, indicando que podran solicitarse antes de la notificacion
del auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de
parte debidamente sustentada; solicitud a la cual, si es del caso, accedera el juez o
magistrado por medio de providencia motivada a fin de proteger provisionalmente
el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que tal decisidn signifique
un prejuzgamiento.

A su vez, el articulo 230 de la misma codificacion procesal, indica que las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension;
bajo el supuesto de que guarden relacion directa y necesaria con las pretensiones
de la demanda.

Entre las posibles medidas que el juez puede decretar, sea una o varias, el articulo
230 de la Ley 1437 de 2011, enuncia:

«1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para
que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcién de una decision administrativa, o la realizacién o demolicion
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.»

Ahora, vemos que el actor impetra como medida cautelar que sea ordenado a la
Policia Nacional, reintegrarlo, de acuerdo al acto administrativo contenido en la
Resolucién niumero 01049 del 25 de abril de 2022, por medio de la cual se brinda la
posibilidad al personal retirado de la institucion a reincorporarse nuevamente al
servicio, previa verificacion de ciertos requisitos.

Refiriéndonos especificamente a la medida cautelar de suspension provisional de
los efectos del acto administrativo demandado, el articulo 238 de la Constitucion
Politica Nacional consagra que la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo
podra suspender provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que
establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de
impugnacion por via judicial.
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Ahora bien, el articulo 231 del CPACA consagra los requisitos para que procedan
tales medidas, diferenciando unas de otras, pues, depende de la medida preliminar
que se vaya a adoptar, particularmente, en los casos que se piden medidas
diferentes a la suspensién provisional de los actos controvertidos.

«Articulo 231. Requisitos para Decretar las Medidas Cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos
procederd por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto
demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas
0 del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho vy la indemnizacion de perjuicios debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar
que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones: a) Que al no
otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o b) Que existan serios
motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia
serian nugatorios». (Subrayado fuera de texto)

El Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Primera, con
ponencia del magistrado Guillermo Vargas Ayala, expediente No. 11001-03-24-000-
2015-00367-00, actor: Procuraduria General de la Nacién, Demandado: Ministerio
del Interior- Ministerio de Justicia y del Derecho, en providencia del 10 de marzo de
2010, respecto a la procedencia de la medida cautelar preciso:

«(...)

como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancia, si se tiene en
cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente superficial de la
solicitud de la medida, sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al
efecto”. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en el
CPACA, para la suspension provisional se prescindié de la “manifiesta infraccion”
hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que la “nueva normativa
presenta una variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la
norma obliga al Juez administrativo a realizar el analisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la solicitud®.

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo resulta necesario que, del analisis realizado por el
Juez, se concluya que existe violacion a las normas invocadas en la demanda o en el
escrito contentivo de la solicitud.

(..)».

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion primera, auto del 3 de diciembre de 2012,
Rad No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. M.P. Guillermo Vargas Ayala.
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De lo anterior, se colige que se podréd decretar la suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo, cuando el Juez luego de analizar el acto, las
normas deprecadas como vulneradas y el material probatorio aportado por la parte
actora, denote una violacion al ordenamiento juridico.

Por consiguiente, el operador juridico debera tener en cuenta los hechos en que se
sustenta la solicitud, los fundamentos de derecho contenidos en el libelo
demandatorio y las pruebas allegadas con este, en consideracion a que la medida
solicitada tiene relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda,
razon por la cual, se deben observar en conjunto, sin perjuicio de la conclusion a la
gue se llegue una vez se culmine el debate probatorio y se profiera la sentencia que
ponga fin al proceso.

Recientemente, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, Magistrada Ponente Doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez, en
providencia del 7 de febrero de 2019, expediente No. 05001-23-33-000-2018-
00976-01 (5418-2018) dentro de una -Accion de Lesividad- promovida por
Colpensiones contra la sefiora Mercedes Judith Zuluaga Londofio, al referirse sobre
las medidas cautelares en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, realizo
un estudio pormenorizado sobre la interpretacién de los articulos 229 a 233 de la
Ley 1437 de 2011 e indicd, cuales son los requisitos de procedencia, generales o
comunes de indole formal y material para su decreto; hizo alusién a los requisitos
de procedencia especificos de la suspensiéon provisional de los efectos del acto
administrativo y extendié su analisis a prefijar los requisitos de procedencia
especificos para las demas medidas cautelares diferentes a la suspension
provisional de los efectos del acto administrativo.

2.2. Caso concreto

Descendiendo al caso sub examine, se tiene que la parte demandante pretende se
decrete como medida cautelar la suspension de los efectos del acto administrativo
contenido en la Resolucion 03040 del 4 de septiembre de 2013, por medio de la cual
el Departamento Norte de Santander en representacion del FOMAG, reconoci6 en
favor de la sefiora Inés Aminta Suarez Picon una sustitucion pensional.

Como sustento de la solicitud, indicé que el mentado acto administrativo desconoce
el derecho que le asiste a la sefiora Erizolina Barbosa Acosta en su condicion de
compafiera permanente del causante por mas de 16 afios, quien a su vez actla en
representacion del menor Carlos Daniel Gutiérrez Barbosa.

Respecto a la finalidad de las medidas cautelares, el Honorable Consejo de Estado,
mediante providencia del 10 de mayo de 2018*° manifesto:

«Como un aspecto novedoso, el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011 consagroé la
facultad, en cabeza del juez de lo contencioso administrativo, para decretar las
medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia.

A diferencia del Decreto-Ley 01 de 1984 derogado, la nueva normatividad establece
expresamente la finalidad de tales medidas cautelares, cuales son, la necesidad de
garantizar el objeto del proceso v la efectividad de la sentencia, superando de esta
forma la concepcion tradicional de mera garantia de control de la legalidad de las

10 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn quinta. consejero ponente: Rocio Araujo
Ofiate. Bogota, D.C., diez (10) de mayo de dos mil dieciocho (2018), radicacién niumero: 11001-03-28-000-2018-
00012- 00.
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actuaciones de la Administracion, tal y como se circunscribié en sumomento la Unica
de aquéllas: la suspension provisional. Ello, sin duda alguna, repercute
favorablemente en la busqueda de la materializacion del denominado derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva». (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, revisada la solicitud de medida cautelar, advierte el Despacho que la
parte demandante no indicé argumentos concretos, especificos y suficientes,
destinados a la prosperidad de dicha solicitud, pues al sustentar la misma, se limita
a manifestar que el acto acusado vulnera los derechos fundamentales de la
accionante, sin especificar siquiera cual derecho se encontraba conculcado.

Por ende, el Despacho estima que la parte actora debia sustentar en los anteriores
términos los motivos por los cuales pretendia se decretara la medida provisional.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sido enfatico en sefialar que se requiere de
parte del actor sustentar debidamente su solicitud, por tanto, resulta util remitirnos
al pronunciamiento de fecha 23 de noviembre de 2015, en el cual se precisoé:

«3.3.3.- Visto tal contexto, el Despacho observa que no estan presentes los
requisitos sefialados en los articulo 229 y 231 del CPACA., para que sea procedente
el decreto de la suspensién provisional solicitada, toda vez que no se sustento6 en la
forma en que lo ordena la citada disposicion, omision ésta que hace imposible
efectuar la comparacién normativa para deducir de ella la medida cautelar que nos
ocupa.

La exigencia de sustentar en forma expresa y concreta la referida solicitud se explica
por su propia naturaleza, dado gue constituye una excepcion al principio de legalidad
de los actos administrativos y al caracter ejecutorio de los mismos.

Ha sido criterio reiterado de esta Corporacion sefialar que para la prosperidad de la
suspension provisional deben indicarse en forma precisa y concreta las
disposiciones que se consideran manifiestamente infringidas por el acto acusado y
expresar el concepto de su violacion, sin que sea suficiente para el efecto solicitar
simplemente el decreto de la medida como lo hace el actor, sin explicar cual es la
razon normativa para que se acceda a ello. Resulta altamente (til traer a colacion el
andlisis que hizo el Despacho en auto del 21 de octubre de 2013 expedido en el
proceso niumero 11001 0324 000 2012 00317 00, en el cual se abordé el tema en
un asunto semejante:

En efecto, el requisito consistente en la sustentacion de la medida cautelar no se
encuentra en el articulo 231 del CPACA que trae a colacion el recurrente, sino en el
articulo 229 ejusdem cuyo contenido y alcance fueron explicados en el auto
recurrido. Con todo, esta disposicién advierte que las medidas cautelares, dentro de
las que se encuentra la suspension provisional, pueden ser decretadas a solicitud
de parte debidamente sustentada, lo que equivale a decir que la solicitud debe ser
suficientemente argumentada por quien la solicite.

Cosa distinta es que en la demanda se indiquen las normas violadas y el concepto
de la violacién, ya que esto comporta uno de los requisitos exigidos para este tipo
de libelos segun lo dispone el articulo 162 numeral 4 del CPACA, requisito que no
puede confundirse con el establecido en el comentado articulo 229.

En el mismo sentido, el alcance de la expresion “procedera por violacién de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito

11 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. M.P. Guillermo Vargas Ayala.
Bogotd, D.C., Veintitrés (23) de noviembre de dos mil quince (2015), Radicacion Numero: 11001-03-24-000-
2015- 00388-00. Actor: Gloria Inés Garcia coronel. Demandado: Ministerio de Comercio, Industria y Turismo -
Ministerio de Salud y Proteccion Social.
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separado” contenida en articulo 231 Ibidem, se encuentra dirigida a explicar que la
solicitud de suspensién provisional puede ser presentada en el libelo introductorio o
en un escrito aparate, y no a que la sustentacién de la medida cautelar quede suplida
con el concepto de violacion de las normas indicadas en la demanda, dado que, se
reitera, se trata de dos requisitos distintos para fines procesales disimiles: uno, el
que se refiere a fundamentar juridicamente la pretensién de nulidad del acto, el otro,
a explicar las razones por las cuales el acto debe ser suspendido provisionalmente.

Lo anterior no quiere decir que los argumentos para cada uno de los fines procesales
mencionados puedan coincidir, es mas, si lo deseado por la actora era que el
concepto de violacién expuesto en la demanda sirviera de fundamento de la solicitud
de suspensién provisional asi debid expresarlo, maxime si se tiene en cuenta que
en el escrito de la demanda dedicé un capitulo aparte a la suspension provisional
dentro del cual inscribié un subtitulo denominado “FUNDAMENTO DE LA PETICION
DE SUSPENSION PROVISIONAL”, que fue al que se atuvo este Despacho para
resolver la medida.

En otras palabras, la actora en su demanda dedic6é un capitulo para sustentar la
medida cautelar, a esa sustentacién se remitieron la entidad demandada y el
Despacho para descorrer el traslado y resolver la medida, sin embargo, ahora,
viendo que esa sustentacion en varios de sus apartes fue insuficiente, pretende que
se tengan como tales los argumentos que utilizd para otros fines procesales.

Finalmente, sobre este punto, debe ponerse de relieve que la sustentacion de la
solicitud de suspension provisional no constituye un exceso ritual, se trata de la
observancia de una carga procesal en cabeza de la actora cuyo cumplimiento es el
deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la
administracién de justicia y a su vez la carga que exige la ley para que, entre otras,
se garantice el derecho de defensa de la entidad que expidi6 el acto.

A propdsito del derecho de defensa de la entidad demandada, no se puede perder
de vista que la nueva codificacion trajo consigo la obligacién de correr traslado a la
parte demandada de la solicitud de suspension, en ese orden, la carga impuesta
para que se sustente la medida también se encuentra dirigida a que la entidad que
profiri6 el acto conozca a ciencia cierta las razones esgrimidas por el actor para
poder ejercer eficientemente su derecho de defensa. En ese contexto, no puede
tenerse como sustentacion de la medida cautelar la sola afirmacién de que el acto
administrativo desconoce normas de rango superior». (Negrillas fuera de texto).

No obstante, considera el Despacho importante hacer un estudio frente a la solicitud
de suspensidn, en lo relativo a los requisitos adicionales del articulo 231 del CPACA,
encuadrados en la real causacion de un perjuicio irremediable y que existan serios
motivos para considerar que de no otorgarse la medida de los efectos de la
sentencia serian nugatorios.

Al analizar la solicitud de medida cautelar tales requisitos no se sustentan, y al
analizar el expediente se observa que no se acreditan esas circunstancias, pues la
parte actora no demostro que la medida cautelar fuera urgente para conjurar o evitar
la ocurrencia de un perjuicio irremediable que ameritara suspender los efectos del
acto administrativo contenido en la Resolucion 03040 del 4 de septiembre de 2013,
expedida por la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander, en
presentacion del FOMAG.

Por tanto, se advierte por parte del Despacho que en esta etapa del proceso no se
tiene certeza si se encuentran vulnerados los derechos fundamentales de la sefiora
Erizolina Barbosa Acosta, al no resultar acreedora de la sustitucion pensional
reclamada, o en su defecto la existencia de un perjuicio irremediable y la posibilidad
de concretarse unos efectos nugatorios de la sentencia, en caso de negarse la
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medida, pues la parte demandante no aporta prueba sumaria respecto a los
perjuicios causados, requisito necesario cuando se pretende un restablecimiento del
derecho e indemnizacion de perjuicios ni documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir a este Despacho que resultaria mas gravoso
para el interés publico negar la medida cautelar que concederla, conforme lo
normado en el articulo 231 del CPACA.

En consecuencia, en el presente asunto no se cumplen los requisitos legales para
la procedencia de la medida cautelar impetrada, por tanto, esta se denegara.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocainia,
RESUELVE

UNICO: NEGAR la medida cautelar solicitada por el demandante consistente en la
suspension provisional de los efectos de la Resolucion niumero 03040 del 4 de
septiembre de 2013, de conformidad con lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-006-2018-00018-00
DEMANDANTE: LUIS CARLOS MATIZ MORENO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, ordenado mediante providencia del 27 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefiala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado, Yy,
por naturaleza del asunto de conformidad con lo preceptuado en el numeral 3 del articulo
155 de la ley 1437 de 2011, y, por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el domicilio
del demandante obedece al municipio de Ocafa, Norte de Santander?y, la entidad
demandada tiene oficina en esta ciudad, en consecuencia, es este uno de los municipios
de competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

De otra parte, conforme al archivo pdf denominado
«040ficioRenunciaApoderadoPoliciaNacionalFabianParada» del expediente digital,
se aceptara la renuncia de poder al abogado Fabian Dario Parada Sierra como
apoderado de la Nacién Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, por cumplir
con los requisitos establecido en el articulo 76 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por el sefior Luis Carlos Matiz Moreno en
contra de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, conforme con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

1 Archivo pdf «05AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcaria» del expediente digital.

2 Archivo pdf «01CuadernoPrincipal» expediente digital folio 32 del expediente digital.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién territorial en los
municipios de: * Abrego « Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa » Ocafa * San Calixto * Teorama.



Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafa
Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00018-00
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder del abogado Fabidn Dario Parada
Sierra identificado con C.C. 1094.245.937 de Pamplona y T.P. 237.750 del C.S. de la
J. quien actuaba en representaciéon de la Nacion Ministerio de Defensa- Policia
Nacional, de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Licv

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-004-2019-00072-00

DEMANDANTE: BBVA ASSET MANAGEMENT S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE OCANA

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 30 de noviembre de
20201, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que, revisado el expediente, el conocimiento del asunto
corresponde a este Juzgado, por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 156 de la Ley 1437 de 2011. Por consiguiente, se avocara su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, presentado por BBVA ASSET MANAGEMENT S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA, en contra del Municipio De Ocafia, conforme con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01

! Documento PDF «07AutoRemiteProcesoOcafia» expediente digital.
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Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-001-2019-000134-00
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES FUENTES AREVALO
NACION — MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA
DEMANDADO: Y TURISMO — SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA
Y COMERCIO
ASUNTO: AVOCA Y FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 30 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se advierte que aun se encuentra pendiente la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
gue: «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cadigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez

1 Archivo PDF denominado «09AutoOrdenaEnviarProceso» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (i) Convencion; (i) El Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-001-2019-000134-00
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

0 magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisados los escritos de contestacién, se advierte que la Nacién — Ministerio
de Comercio, Industria y Turismo, propuso como excepciones las que denominé
«EXCEPCIONES DE MERITO AUSENCIA DE HECHOS DE LA DEMANDA QUE
SIRVIERAN DE SUSTENTO DE LA ACCION, EXCEPCION DE FONDO FALTA DE
LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR PASIVA, EXCEPCIONES GENERICA». A su
vez, la Superintendencia de Industria y Comercio no propuso medios exceptivos, de
este modo, evidenciandose que no se propusieron excepciones de que trata el
articulo 100 de CGP, por lo que al no haber excepciones previas por resolver, se
procedera a fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual se surtird de manera
virtual, en aplicacion a lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, a
través de la plataforma Lifesize, y que sera confirmada con posterioridad a los
correos electronicos aportados por las partes para efectuar las respectivas
notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la informacion
necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?3; asi mismo, el numeral 8 ibidem?*, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por el sefior CARLOS ANDRES
FUENTES AREVALO, contra la NACION - MINISTERIO DE COMERCIO,
INDUSTRIA Y TURISMO y la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia catorce (14) de marzo de 2023 a partir de las 09:00
AM, la cual se surtird de manera virtual, a través de la plataforma Lifesize, y sera
confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados por las partes
para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado

3 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-.0)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

4(...) 8. Posibilidad de conciliacién. En cualquier fase de la audiencia el juez podré invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-001-2019-000134-00
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y desarrollo de la
diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los apoderados de
las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Héctor Mauricio Garcia
Carmona, identificado con cédula de ciudadania niamero 79.703.779 de Bogot4,
abogado titulado, portador de la tarjeta profesional 266.625 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar como apoderado de la Nacion — Ministerio De Comercio,
Industria y Turismo, en los términos y para los efectos del poder obrante a pag. 215
archivo pdf denominado «03ExpedienteDigitalCuadernoTres» del expediente
digital.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado Gabriel Turbay Velandia,
identificado con cédula de ciudadania numero 1.090.407.073 de Cucuta, abogado
titulado, portador de la tarjeta profesional 246.879 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la Superintendencia de Industria y
Comercio, en los términos y para los efectos del poder obrante a pag. 250 archivo
pdf denominado «03ExpedienteDigitalCuadernoTres» del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Peflaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00138-00
ACCIONANTE: EDUWIN YESID REYES ROBERTO

_ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
ACCIONADA: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AUTO RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de medida cautelar presentada por el
sefior EDUWIN YESID REYES ROBERTO en calidad de demandante dentro del
proceso de la referencia, que cursa en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte actora solicité que se declare la suspension de los efectos
del acto administrativo contenido en la Orden Administrativa de Personal-OAP
namero 1213 del 27 de febrero de 2021, expedida por el comandante de Personal
del Ejército Nacional, por medio del cual se retird del servicio activo por disminucion
de la capacidad psicofisica al sefior Eduwin Yesid Reyes Roberto.

En consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho, pide que se ordene a la
demandada reintegrarlo al servicio activo en la calidad de suboficial y grado que
ostentan sus compafieros de curso integrantes del curso 102 «Sargento Manuel
Pontén B», curso que aprobd de manera holgada o en su defecto sea reintegrado
al grado de Soldado Profesional aspirante al escalafén de suboficiales y sea
asignado al Batallon de Sanidad del Ejército Nacional, mientras se resuelva su
situacion activa y se paguen los salarios y demas prestaciones sociales dejados de
percibir desde la fecha de su retiro y hasta la fecha de su reintegro.

Sefiala que al momento de expedirse el acto administrativo demandado no se
tuvieron en cuenta las disposiciones normativas contenidas en el articulo 1, 8 literal
a numeral 2 del Decreto 1790 del 2000, articulo 10, 22, 26 paragrafo Unico e Inciso
2 del articulo 44 del Decreto 1793 del 2000, Asi como la Constitucion Politica
articulos 13 y 54, el Convenio 159 de la OIT y la Convencion sobre los derechos de
las personas con discapacidad de las Naciones Unidas ratificados por Colombia
mediante la Ley 82 de 1988 y Ley 1346 de 2009 respectivamente.

I TRAMITE PROCESAL
Mediante auto del cinco (5) de octubre de 2022, se ordend notificar el escrito de la

medida cautelar a la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional,
corriendose traslado de esta por el término de 5 dias.

1 Carpeta «CuadernoMedidaCautelar» documento PDF «02AutoCorreTrasladoMedida» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Rad: 54-498-33-33-001-2021-00138-00
Resuelve medida cautelar

1. OPOSICION A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR
Surtido el traslado, la entidad demandada se pronuncié al respecto?.

El apoderado de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional,
expone los articulos 229 a 241 de la Ley 1437 de 2011, enuncia las tipologias de
medidas cautelares y los requisitos para decretarlas en los procesos contenciosos
administrativos.

Frente al caso en concreto, refiere que las pretensiones de la demanda estan
dirigidas a la declaracion de suspension del acta la Orden Administrativa de
Personal-OAP numero 1213 del 27 de febrero de 2021 y notificada el 2 de marzo
del mismo afo.

En relacién con la solicitud de la medida cautelar, manifiesta que el actor solicita
ordenar a la entidad reincorporarlo al mismo cargo que ostentaba, a otro igual o0 a
otro con mejores condiciones, respetando los beneficios prestacionales a los que
era acreedor antes de su retiro.

Refiere que el acto administrativo contenido en la Orden Administrativa de Personal
(OAP) numero 1213 del 27 de febrero de 2021, fue expedido conforme a lo
establecido en el Decreto 1793 y 1796 de 2000, regulatoria del régimen de carrera
y estatuto de los soldados profesionales, las cuales establecen el retiro del servicio
de los soldados profesionales por disminucion de la capacidad y aptitud psicofisica.

Afirma que en el caso particular del sefior Eduwin Yesid Reyes Roberto, los
organismos competentes para definir la situacion médico laboral en la fuerza militar,
lo calificaron con una incapacidad permanente parcial no apto para la actividad
militar, sin posibilidad de reubicacién laboral, decision debidamente soportada en la
historia clinica que daban fundamento de las patologias presentadas por el actor.

Finalmente, manifiesta que las autoridades médico laborales cumplieron con sus
funciones acatando lo dispuesto en el Decreto 1796 del 2000, especificamente lo
referente a la no recomendacion de reubicacion al servicio activo de las fuerzas
militares del sefior Reyes Roberto, por su disminucion de la capacidad psicofisica,
adicionalmente, el actor no desvirtué sumariamente la presuncion de legalidad de
la decision que dispuso su retiro de servicio activo, aunado a que sobre el particular,
no se demostraron los perjuicios esbozados por la parte demandante, en la medida
gque no se logra establecer que esté debidamente acreditado un perjuicio
irremediable, o que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.

Con base en las razones anteriores, solicita se niegue el decreto de la medida
cautelar solicitada por el demandante, por no cumplir con los requisitos para
concederla, ni se acredité un perjuicio irremediable.

V. CONSIDERACIONES

4.1. Fundamento legal y jurisprudencial de las medidas cautelares

2 Carpeta «MedidaCautelar» documento PDF «05ContestacionMedida» del expediente digital.
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El articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, nos ensefia la posibilidad de solicitar
medidas cautelares en los procesos declarativos de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, indicando que podran solicitarse antes de la notificacion
del auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticién de
parte debidamente sustentada; solicitud a la cual, si es del caso, accedera el juez o
magistrado por medio de providencia motivada a fin de proteger provisionalmente
el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que tal decisidn signifique
un prejuzgamiento.

A su vez, el articulo 230 de la misma codificacion procesal, indica que las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension;
bajo el supuesto de que guarden relacion directa y necesaria con las pretensiones
de la demanda.

Entre las posibles medidas que el juez puede decretar, sea una o varias, el articulo
230 de la Ley 1437 de 2011, enuncia:

«1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudird el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para
gue pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcién de una decisidon administrativa, o la realizacion o demolicién
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravaciéon de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.»

Ahora, bien, el articulo 231 del CPACA consagra los requisitos para que procedan
tales medidas, diferenciando unas de otras, pues, depende de la medida solicitada.

«Articulo 231. Requisitos para Decretar las Medidas Cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus
efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en
la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del andlisis
del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de
perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.
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3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de
intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida
cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones: a) Que al no
otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o b) Que existan serios
motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia
serian nugatorios». (Subrayas fuera del texto)

El Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Primera, con
ponencia del magistrado Guillermo Vargas Ayala, expediente No. 11001-03-24-000-
2015-00367-00, actor: Procuraduria General de la Nacién, Demandado: Ministerio
del Interior- Ministerio de Justicia y del Derecho, en providencia del 10 de marzo de
2010, respecto a la procedencia de la medida cautelar preciso:

«(...)

como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancia, si se tiene en
cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente superficial de la
solicitud de la medida, sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al
efecto”. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en el
CPACA, para la suspension provisional se prescindié de la “manifiesta infraccion”
hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que la “nueva normativa
presenta una variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la
norma obliga al Juez administrativo a realizar el andlisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la solicitud?®.

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo resulta necesario que, del andlisis realizado por el
Juez, se concluya que existe violacion a las normas invocadas en la demanda o en el
escrito contentivo de la solicitud.

(...)».

De lo anterior, se colige que se podra decretar la suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo, cuando el Juez luego de analizar el acto, las
normas deprecadas como vulneradas y el material probatorio aportado por la parte
actora, denote una violacion al ordenamiento juridico.

Por consiguiente, el operador juridico debera tener en cuenta los hechos en que se
sustenta la solicitud, los fundamentos de derecho contenidos en el libelo
demandatorio y las pruebas allegadas con este, en consideracion a que la medida
solicitada tiene relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda,
razon por la cual, se deben observar en conjunto, sin perjuicio de la conclusion a la
gue se llegue una vez se culmine el debate probatorio y se profiera la sentencia que
ponga fin al proceso.

Recientemente, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, Magistrada Ponente Doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez, en
providencia del 7 de febrero de 2019, expediente No. 05001-23-33-000-2018-
00976-01 (5418-2018) dentro de una -Accion de Lesividad- promovida por
Colpensiones contra la sefiora Mercedes Judith Zuluaga Londoiio, al referirse sobre
las medidas cautelares en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, realizo
un estudio pormenorizado sobre la interpretacién de los articulos 229 a 233 de la
Ley 1437 de 2011 e indicd, cuales son los requisitos de procedencia, generales o

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion primera, auto del 3 de diciembre de 2012,
Rad No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. M.P. Guillermo Vargas Ayala.
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comunes de indole formal y material para su decreto; hizo alusion a los requisitos
de procedencia especificos de la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo y extendié su andlisis a prefijar los requisitos de procedencia
especificos para las demas medidas cautelares diferentes a la suspension
provisional de los efectos del acto administrativo.

4.2. La medida cautelar solicitada

La parte demandante en el escrito de la medida cautelar solicita al tenor literal lo
siguiente:

I. PRETENSIONES.

PRIMERA: Que se suspenda los efectos del acto acusado Orden
Administrativa de Personal (OAP) No. 1213 del 27 de febrero de 2021 expedida
por el sefior Mayor General MAURICIO MORENO RODRIGUEZ Comandante
Comando de Personal Ejército Nacional vy notificada el dia 02 de marzo del afio
2021, acto administrativo mediante el cual fue retirado del servicio activo mi
poderdante por la causal de Disminucion de la capacidad psicofisica negandole
el derecho de continuar su brillante he intachable carrera militar como soldado
profesional aspirante al escalafon de los suboficial del Ejército Nacional. acto
violatorio de los derechos a la igualdad, a la estabilidad laboral reforzada, al
minimo vital y movil, igualmente contrario a los postulados jurisprudenciales, a
los tratados como el Convenio 159 de la OIT y la Convencion sobre los derechos
de las personas con discapacidad de las Naciones Unidas.

SEGUNDA: Que como consecuencia de la suspension del acto administrativo
mencionado en el numeral anterior se ordene el reintegro del sefior EDUWIN
YESID REYES ROBERTO en la calidad de suboficial y grado que ostenta sus
compafieros de curso integrantes del curso 102 “sargento Manuel Pontén B”

curso que aprobd de manera holgada o en su defecto sea reintegrado al grado
de Soldado Profesional aspirante al escalafon de los suboficiales v sea asignado
al batallon de Sanidad del Ejercito Nacional mientras se resuelve su situacion
administrativa.

TERCERA: Que le sean pagados los sueldos dejados de percibir desde el
momentoe de su retiro hasta la fecha de su reintegro, como quiera que mi
mandante por la discriminacion y sefializacion que realizo su anterior empleador
no se ha podido emplear hasta el momento, situacion que afecta su minimo
vital y movil y el de su menor hijo.

En tal sentido, la medida cautelar pretende que se declare la suspension de los
efectos del acto administrativo contenido en la Orden Administrativa de Personal-
OAP numero 1213 del 27 de febrero de 2021, expedida por el comandante de
Personal del Ejército Nacional, por medio del cual se retir6 del servicio activo por
disminucién de la capacidad psicofisica al sefior Eduwin Yesid Reyes Roberto.

En consecuencia, se ordene a la demandada reintegrarlo al servicio activo en la
calidad de suboficial y grado que ostentan sus comparieros de curso integrantes del
curso 102 «Sargento Manuel Ponton B», curso que aprob6 de manera holgada o en
su defecto sea reintegrado al grado de Soldado Profesional aspirante al escalafon
de suboficiales y sea asignado al Batallébn de Sanidad del Ejército Nacional mientras
sea resuelta su situacién activa y se paguen los salarios y demas prestaciones
sociales dejados de percibir desde la fecha de su retiro y hasta la fecha de su
reintegro.

4.3. Caso concreto

Descendiendo al caso sub examine, se tiene que la parte demandante pretende se
Decrete la medida cautelar de suspension de los efectos del acto administrativo
contenido en la Orden Administrativa de Personal -OAP numero 1213 del 27 de
febrero de 2021, expedida por el comandante de Personal del Ejército Nacional, por
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medio del cual se retir6 del servicio activo por disminucion de la capacidad
psicofisica al sefior Eduwin Yesid Reyes Roberto.

Como sustento de la solicitud, se indica que el referido acto es violatorio de los
derechos constitucionales a la igualdad, a la estabilidad laboral reforzada y al
minimo vital y movil, igualmente, contrario a los postulados jurisprudenciales, al
articulo 1, 8 literal a numeral 2 y articulo 10 del Decreto Ley 1793 de 2000, articulos
22, 26 paragrafo unico e Inciso 2 del articulo 44 Decreto Ley 1790 de 2000, al
convenio 159 de la OIT y la Convencion sobre los derechos de las personas con
discapacidad de la Organizacién de las Naciones Unidas.

Ahora bien, del analisis de los fundamentos facticos de la solicitud de medida
cautelar y de la temprana valoraciéon de las pruebas que acompafian la demanda,
el Despacho considera que en el estado de cosas en que se encuentra el proceso,
no cuenta con los suficientes elementos de conviccion de los que pueda establecer
gue es procedente la suspension de los efectos del acto administrativo contenido en
la Orden Administrativa de Personal- OAP nimero 1213 del 27 de febrero de 2021.

Se debe tener presente que por tratarse de un acto administrativo, el mismo esta
revestido de legalidad asi pues, se desconoceria dicha presuncién y a su vez el
principio de seguridad juridica decretando la medida cautelar sin haber surtido el
tramite probatorio del proceso, mediante el cual se tendran en cuenta no solo las
pruebas del demandante sino de la parte demandada y de las de oficio que esta
instancia judicial considere necesarias para dilucidar los hechos, las pretensiones y
determinar si el acto de referencia carece o no de dicha legalidad.

Como normas violadas con el acto acusado, la parte actora mencion6 el Decreto
1790 del 2000 articulo 1, 8 literal a numeral 2 y Decreto 1793 del 2000, articulos 10,
22, 26 paragrafo unico e Inciso 2 del articulo 44. Asi como la Constitucion Politica
articulos 13 y 54, el Convenio 159 de la OIT y la Convencion sobre los derechos de
las personas con discapacidad de las Naciones Unidas.

Al respecto, el Juzgado no observa que del acto administrativo demandado se
desprenda una vulneracion de las normas invocadas que amerite el decreto de la
medida solicitada, pues al confrontar las normas invocadas y los argumentos de
derecho esbozados con el acto acusado, no se puede extraer bajo criterios de
razonabilidad y proporcionalidad que deba accederse a la misma, sin antes surtirse
el debate probatorio.

Igualmente, es de notar que, la parte actora no realizé ninguna manifestacion
respecto a la configuracién de un perjuicio irremediable que hiciere procedente la
suspension de los efectos reclamada; sin que tampoco esta instancia judicial cuente
con elementos de juicio para acceder a lo pedido.

Asi las cosas, sin que todo lo expuesto implique prejuzgamiento, se precisa que, el
Despacho no cuenta con un grado de certeza tal que permita vislumbrar que la
cautela solicitada se haga impostergable, y que, no haya posibilidad de que el
demandante pueda aguardar hasta los efectos de la sentencia. Por consiguiente, no
se accederéa a la medida cautelar solicitada.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocainia,
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RESUELVE

UNICO: NEGAR la medida cautelar solicitada por el demandante consistente en la
suspension provisional de los efectos de la OAP numero 1213 del 27 de febrero de
2021, de conformidad con lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ACSV

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f€53c4980978eb2fa02bace8f3073442fd88e05ee37{fd3f453c8cdf978d2b7e
Documento generado en 06/12/2022 05:10:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPETICION

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00214-00

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE ABREGO

DEMANDADO: WILMAR AREVALO SANCHEZ

ASUNTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -
CONCEDE RECURSO DE APELACION

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver el recurso de
reposicion presentado por el apoderado de la parte demandante, en contra del auto
proferido el veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidés (2022), mediante el cual
se rechazé la demanda por caducidad del medio de control. En caso de no
reponerse la decision recurrida, se estudiara la concesion del recurso de apelacion
interpuesto en subsidio.

I. ANTECEDENTES

En auto del 27 de octubre de 2022%, este Juzgado resolvi6é rechazar la demanda
interpuesta ante la ocurrencia del fenébmeno juridico de la caducidad, proveido que
fue recurrido por el apoderado de la parte demandante mediante memorial del 1 de
noviembre de 20222

1.1. De la providencia objeto de recurso

Mediante auto del 27 de octubre de 20223, este Juzgado rechazé la demanda por
haber operado la caducidad del medio de control. Lo anterior, al advertir que en el
caso sub examine la caducidad debia computarse desde el vencimiento del plazo
méaximo con que contaba el municipio de Abrego para realizar el pago de la condena
(18 meses), el cual fenecid el 17 de enero de 2016, segun lo establecido en el
articulo 177 del CCA, y no desde el dia siguiente a la fecha en que se efectuo el
pago de la condena, el cual se hizo efectivo el 5 de agosto de 2021, esto es por
fuera del plazo de 18 meses.

1.2. Del recurso de reposicion propuesto por la parte demandante

A través de memorial del 1 de noviembre de 20224, el apoderado de la parte
demandante presenta recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién en contra
del auto del 27 de octubre de 2022, manifestando inicialmente que, el Honorable
Consejo de Estado ha sefialado que el término de la caducidad del medio de control
de repeticion es de dos afios contados a partir del dia siguiente a la fecha del pago,
0, a mas tardar desde el vencimiento del plazo con que cuenta la administracion
para el pago de condenas, lo que ocurra primero, esto con base en el literal | del
numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

1 Archivo pdf denominado «07AutoRechazaDemanda» del expediente digital.
2 Archivo pdf denominado «09RecursoReposicionApelacion» del expediente digital.
3 Archivo pdf denominado «07 AutoRechazaDemanda» del expediente digital.
4 Archivo pdf denominado «09RecursoReposicionApelacion» del expediente digital.
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Sefala que, en el presente asunto, al tratarse de una accion civil con un efecto
retributivo que lo que procura es la optimizacion de la prestacion de los servicios
publicos, corresponde al dafio como efecto principal de la responsabilidad del
Estado, siendo este el supuesto que debera ser evitado o retribuido; lo que permite
inferir que aquel factor o elemento surge a partir del pago de la obligacion derivada
de una providencia judicial y debe ser a partir de ese momento en que debe
contarse la caducidad de la presente accion.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de reposicion, el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Codigo Contencioso Administrativo, sefiala lo
siguiente:

«ARTICULO 242. REPOSICION, <Articulo modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de reposicién procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicard lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso».

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no tiene una disposicion que la
oportunidad y tramite del recurso de reposicion, se hace necesario traer a colacion
el articulo 306 ibidem,

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS.En los aspectos no
contemplados en este Cédigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, el articulo 318 y 319 del Cddigo General del Proceso regulan la
procedencia y el tramite de los recursos de reposicién presentados:

“Articulo 318. Procedenciay oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
gue se reformen o revoquen.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo.
Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso

improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso
que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#61
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Articulo 319. Tramite.

El recurso de reposicion se decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la
parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la
parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110.”

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, sefiala lo
siguiente:

«Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 244 ibidem,
modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021, sefiala:

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. La
interposicion y decision del recurso de apelacién contra autos se sujetara a las
siguientes reglas:

1. La apelaciéon podré interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.
Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de las
partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debera interponerse y sustentarse
oralmente a continuacién de su notificacién en estrados o de la del auto que niega
total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez o magistrado daré traslado
del recurso a los demas sujetos procesales, con el fin de que se pronuncien, y a
continuacion, resolvera si lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el
acta.

3. Si el auto se notificapor estado, el recurso debera interponerse y sustentarse
por escrito ante quien lo profirid, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion o a la del auto gue niega total o parcialmente la reposicién. En el
medio de control electoral, este término sera de dos (2) dias.

De la sustentacion se dara traslado por secretaria a los demas sujetos procesales por
igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los términos serdn comunes
si ambas partes apelaron. Este traslado no procedera cuando se apele el auto que
rechaza la demanda o niega total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasard el expediente a despacho y el juez o
magistrado ponente concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que
lo decida de plano. (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Asi las cosas, se advierte que el auto proferido el 27 de octubre de 2022, fue
notificado en estado el 28 de octubre de la misma anualidad, por lo que el término
de 3 dias para la interposicion del recurso de reposicion fenecia el 2 de noviembre
de 2022, presentandose el recurso el 1 de noviembre de 2022, por lo que al haberse
interpuesto en dentro del término dispuesto, el Despacho encuentra que es
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procedente su estudio, y en caso de no reponerse la decision recurrida, también
resulta procedente la concesion del recurso de apelacion.

Ahora, el Despacho analizara el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora
en contra del proveido de fecha 27 de octubre de 2022, sefialando primeramente
que, de conformidad con el articulo 142 de la Ley 1437 de 2011, cuando el Estado
haya debido hacer un reconocimiento indemnizatorio con ocasién de una condena,
conciliacion u otra forma de terminacion de conflictos que sean consecuencia de la
conducta dolosa o gravemente culposa del servidor o ex servidor publico o del
particular en ejercicio de funciones publicas, la entidad respectiva debera repetir
contra estos por lo pagado, por su parte el Honorable Consejo de Estado® ha
destacado en varias oportunidades que los elementos y presupuestos de la accion
de repeticidn se concretan en:

«i) la calidad de agente del Estado y la conducta desplegada como tal, determinante
del dafio causado a un tercero, la cual hubiere generado una condena o la obligacién
de pagar una suma de dinero derivada de un acuerdo conciliatorio, transaccién o
cualquier otra forma de terminacion de un conflicto.

i) La existencia de una condena judicial a cargo de la entidad publica o la obligacion
de pagar una suma de dinero derivada de una conciliacién, transaccion o de
cualquier otra forma de terminacion de un litigio.

ii) el pago realizado por parte de la Administracion.
iv) la calificacién de la conducta del agente, como dolosa o gravemente culposa.

Los tres primeros requisitos son de caracter objetivo y frente a ellos resultan
aplicables las normas procesales y vigentes al momento de la presentacion de la
demanda».

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el literal | del articulo 164 del
CPACA en las situaciones relativas en que las que se pretenda repetir para
recuperar lo pagado, se tiene el término para demandar asi:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

) Cuando se pretendarepetir pararecuperar lo pagado como consecuenciade
una condena, conciliacién u otra forma de terminacién de un conflicto, el
término sera de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente de la fecha de
pago, 0, a mas tardar desde el vencimiento del plazo con gue cuenta la
administracién para el pago de condenas de conformidad con lo previsto en
este cAdigo;». (Negrilla y subrayas fuera de texto).

Vistas, asi las cosas, lo que resulta determinante para contar el término de
caducidad es la fecha efectiva del pago de la condena o el vencimiento del plazo
dispuesto para tal fin, lo_que ocurra primero, en palabras del maximo érgano de lo
Contencioso Administrativo en providencia del ocho de mayo de 20198:

5Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Subseccion A. Providencia del 14
de junio de 2019, Radicado nimero 25000-23-26-000-2005-01896-01(48195), M.P. Maria Adriana Marin.
6 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Subseccion A. Providencia del 8
de mayo de 2019, Radicado numero 05001-23-33-000-2018-01821-01(63273), M.P. Maria Adriana Marin.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-498-33-33-001-2021-00214-00
Medio de control: Repeticion

«(...) existen dos momentos a partir de los cuales puede iniciarse el computo del
término de la caducidad de la accion de repeticion: i) a partir del dia siguiente a
aquel en que la entidad publica realizé el pago total de la condena o ii) desde el dia
siguiente al vencimiento del plazo gue tienen las entidades estatales para
pagar las condenas», por tanto, si la administracion paga una condena por
fuera del tiempo establecido para su cumplimiento, el término de caducidad
debe contabilizarse a partir del vencimiento de dicho plazo y no desde la fecha
en la cual se efectud el pago». (Negrilla y subrayas fuera de texto)

En igual sentido, el Consejo de Estado se pronuncio indicando que el término para
intentar la accidén, empieza a correr a partir de la fecha en que efectivamente se
realice el pago, o, a mas tardar, desde el vencimiento del plazo para pagar la
condena tomando lo que ocurra primero en el tiempo, asi lo enunci6’:

«En conclusién, el término para intentar la accién, de acuerdo con la interpretacion
condicionada que realizé la Corte Constitucional de las normas que lo establecieron
-N°. 9 del articulo 136 del Cédigo Contencioso Administrativo y articulo 11 de la Ley
678 de 2001-, empieza a correr a partir de la fecha en que efectivamente del plazo
de 18 meses previstos en el articulo 177 inciso 4° del Codigo Contencioso
Administrativo (...).

En vista de lo anterior, se toma lo gue ocurra primero_en el tiempo, esto es el
pago de la suma a qgue se condend, o por la cual se concili6, o cuyo
reconocimiento se realizé, o el vencimiento de los 18 meses a que se refiere el
articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo sin que se haya realizado
el pago de tal suma, como el momento para que empiece a correr el término para
ejercer la accién». (Negrilla y subrayas fuera de texto)

Lo anterior tiene fundamento en el hecho que la caducidad no puede quedar
suspendida indefinidamente en el tiempo, hasta cuando quien pretende repetir
cumpla con su obligacién de pago total de la condena.

Conforme lo expuesto, se destaca que la condena impuesta al municipio de Abrego
y cuya suma de dinero se pretende recuperar a través de la presente demanda, tuvo
lugar en la sentencia del 30 de abril de 20142, proferida por el Tribunal Administrativo
de Norte de Santander Despacho de Descongestion numero 2, por el cual se
confirmo la sentencia del 30 de noviembre de 2012°, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, la cual qued6 debidamente ejecutoriada el 16
de julio de 2014 a las seis de la tarde!, luego en virtud del término establecido en
el articulo 177 del CCA, la condena impuesta al municipio de Abrego, debia ser
cumplida en un plazo maximo de 18 meses, es decir hasta el 17 de enero de 2016.

Igualmente se encuentra demostrado que la entidad demandante, pago la suma de
$466.481.429, la cual fue cancelada en su totalidad el 5 de agosto de 2021, cantidad
por la cual pretende repetir contra el accionado, para lo cual se allego

a) Comprobante de egreso niumero 0805004, emanado de la Secretaria de
Hacienda y del Tesoro de la alcaldia de Abrego y con orden de pago al
0805004-V como beneficiaria la sefiora Rosalba Paez Bayona por valor de
$104.415.990.04 en donde se consigné como observacién «pago resolucion
namero 411 de 5 de agosto de 2021, correspondiente al saldo insoluto de la
demanda ejecutiva de sentencia ejecutoriada radicado

7 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Subseccion A. Providencia del 10 de agosto de 2016, Rad.
23001233100020060063701, M.P. Hernan Andrade Rincon.

8 Folio 32 a 41 del archivo PDF niimero «01DemandaAnexos» del expediente digital.

9 Folio 16 a 31 del archivo PDF niimero «01DemandaAnexos» del expediente digital.

10 Folio 42 del archivo PDF nimero «01DemandaAnexos» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado: 54-498-33-33-001-2021-00214-00
Medio de control: Repeticion

54001334000920160051000 debatido en comité de conciliacion judicial y
defensa juridica de fecha 3 de agosto de 2021

b) Extracto de depdsitos judiciales expedida por el Banco Agrario de Colombia
a nombre de la sefiora Rosalba Paez Bayona, con un valor total de
$362.065.440'2,

De lo anteriormente descrito, se puede establecer que lo primero que ocurrié en el
tiempo fue el vencimiento del plazo maximo de 18 meses que debia cumplir el
municipio de Abrego, para el pago de la condena impuesta, por lo que la fecha que
debe tomarse para el computo del fenémeno juridico de la caducidad en el presente
asunto es el 18 de enero de 2016, dia siguiente al vencimiento de dicho plazo, razén
por la cual la accion podia ejercerse hasta el 18 de enero de 2018, de modo que
como la demanda se presento el 14 de diciembre de 2021, conforme consta en el
acta de apoyo judicial®® , es claro que para ese momento ya habia operado el
fenomeno de la caducidad de la presente accion, de acuerdo con lo previsto en el
articulo 164 numeral 2 literal I) del CPACA.

En consecuencia, el Despacho no repondra el auto de proferido el 27 de octubre de
2022, por el cual se rechazo la demanda ante la ocurrencia del fendmeno juridico
de la caducidad, y al resultar procedente se concedera para ante el Honorable
Tribunal Administrativo de Norte de Santander el recurso de apelacién presentado
por el apoderado de la parte demandante en contra del auto del 27 de octubre de
2022.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocania,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia proferida el 27 de octubre de 2022, de
conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: CONCEDER para ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra del proveido del 27 de octubre de
2022, mediante el cual se rechazo la demanda por caducidad del medio de control.

TERCERO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que
sea repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ACSY

11 Folio 81 a 84 del archivo PDF nimero «05SubsanacionDemanda» del expediente digital.
12 Folio 89 del archivo PDF nimero «05SubsanaciénDemanda» del expediente digital.
13 Archivo PDF numero «02ActaReparto» del expediente digital
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