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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-40-010-2017-00037-00

DEMANDANTE: ARIEL ARCELA CENTENO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AUTO APLAZA AUDIENCIA

Advierte el Despacho que habiéndose programado para la celebracion de audiencia
de pruebas, el dia miércoles 28 de septiembre de 2022 a las 10:30 A.M., a través
de memorial del 26 de septiembre de 2022, el apoderado de la parte demandante
solicité el aplazamiento de la mentada diligencia aduciendo realizé las gestiones
necesarias a efectos de recaudarse la prueba pericial decretada, dirigida a la Junta
Regional de Calificacion de invalidez, sin embargo, dicha entidad no ha asignado
fecha para la realizacién de la valoracion.

Teniendo en cuenta la manifestacion antes expuesta, y como quiera que se aportod
prueba sumaria de la justificacion de la peticion, pues allegd soporte del pago
realizado en favor de la Junta Regional de Calificacion de invalidez del Magdalena,
este Despacho accedera a lo solicitado, sin embargo, se abstendra de fijar fecha
para la celebracion de la audiencia de pruebas, hasta tanto sea remitida la experticia
requerida.

Se precisa, que la prueba pericial se decreté en un primer momento dirigida a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Norte de Santander, no obstante, en
atencion a la manifestacion realizada por el apoderado de la parte demandante,
dado que el sefior Ariel Arcela Centeno reside en la vereda de El Pefién, Magdalena,
el Despacho redirigira la prueba pericial a la Junta Regional de Calificacién de
invalidez del Magdalena en atencion al principio de eficacia de que trata el numeral
11 del articulo 3 del CPACA.

Ademas, se dispondra, por Secretaria del Despacho librar las comunicaciones
respectivas a fin de que se alleguen las pruebas decretadas en audiencia inicial del
19 de marzo de 2019, que aun no hayan sido remitidas por las entidades requeridas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

PRIMERO: APLACESE la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011, programada dentro del presente asunto para el dia miércoles
veintiocho (28) de septiembre de 2022 a las 10:30 A.M., en atencion a las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de fijar nueva fecha para la celebracion de la audiencia
de pruebas, la cual se fijard en proveido posterior, conforme lo expuesto en parte
considerativa.

TERCERO: REDIRIJASE la prueba pericial decretada en audiencia del 19 de marzo



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-40-010-2017-00037-00
Medio de control: Reparacion directa

de 2019, a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena en
atencion al principio de eficacia de que trata el numeral 11 del articulo 3 del CPACA.

CUARTO: Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas a fin de que se
alleguen las pruebas decretadas en audiencia inicial del 19 de marzo de 2019, que
aun no hayan sido remitidas por las entidades requeridas.

QUINTO: RECONOZCASE personeria al abogado EDWIN IVAN COLMENARES
GARCIA cédula de ciudadania nimero 1.090.425.241 expedida en Cucuta,
abogado titulado, portador de la Tarjeta Profesional nimero 246.095 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, en los términos y para los efectos
del poder obrante en el archivo pdf denominado «10PoderEjercito» del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificaciéon: 00f285517b15ff83f61601b0bc18805b5d22329b58¢c2a29aea34b71b83217cfd
Documento generado en 27/09/2022 05:45:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



’04 ;}t CO
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2021-00009-00
DEMANDANTE: JHON JAIRO DUARTE CASTRO Y OTROS

, NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentan los sefiores
Jhon Jairo Duarte Castro, Rosa Maria Diaz Villalba actuando en nombre propio y
en representacion de sus hijos Any Maria Duarte Diaz y Jhon Jairo Duarte Diaz,
asi mismo Gloria Castro Ramos y Pedro Duarte Gamboa, a través de apoderado
judicial, contra la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional.

|. ANTECEDENTES

En auto del 26 de mayo de 20222, notificado por estado el 27 del mismo mes y afio,
el Despacho procedié a avocar el conocimiento e inadmitir la demanda de la
referencia con el fin de que la parte actora la subsanara.

Revisado el expediente, se advierte que el 8 de junio de 20222, encontrandose
dentro del término concedido, el apoderado de la parte demandante allegé escrito
de subsanacion de la demanda.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que el apoderado de la parte actora instaura demanda en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho conforme al articulo
138 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
-CPACA- contra la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional, con
el propoésito de que se declare la nulidad del acto administrativo namero 01790
configurado el 16 de julio de 2020, y notificado el 23 de julio del mismo afo, en
cuanto resolvio retirarlo del servicio activo por llamamiento a calificar servicio del
nivel ejecutivo de la Policia Nacional.

Como consecuencia de lo anterior, solicita que se declare que su retiro sea ineficaz
y que no ha existido continuidad en la prestacion del servicio, desde el momento
de su desvinculacién, hasta la fecha de su reintegro; también pide que se condene
a la entidad demandada a reintegrarlo y ascenderlo del servicio activo de la policia
Nacional y se condene al pago de todos los salarios, primas de servicios, cesantias,
intereses a las cesantias, vacaciones, aportes al sistema de seguridad social de
manera integral desde el momento en que fue retirado del servicio hasta su
reintegro. Ademas, requiere que sean pagados el valor de los perjuicios morales
que sufrid6 con motivo de su retiro injusto equivalente a 100 salarios minimos
mensuales; por ultimo, solicita que a su esposa, hijos y padres les sea cancelado
el valor de los perjuicios morales que sufrieron debido al retiro injustificado.

1 Archivo PDF nimero «07AutolnadmiteDemanda» del expediente digital.
2 Archivo PDF nimero «09SubsanacionDemanda» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado nimero: 54-001-33-33-001-2021-00009-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccion y competencia

Esta jurisdiccion es competente para conocer a cerca del presente asunto, toda
vez que el tipo de restablecimiento que se pretende respecta a la relacién legal y
reglamentaria entre un servidor publico y el Estado, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual sefala:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el

Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico. (...)».

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina;

«Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios».

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a esta, se tiene como ultimo lugar de prestacién de servicios de la parte
demandante corresponde la subestacién de Policia Otaré adscrita al municipio de
Ocafia, Norte de Santander®, razén por la cual le compete a este Despacho el
conocimiento del medio de control de la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1
literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20204

Competencia por el factor cuantia

La competencia de los jueces administrativos esta dada en el numeral 2° del articulo
155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes».

3 folio 5 del Archivo PDF niimero «01ExpedienteDigital» del expediente digital.

4 ARTICULO 1. Creacion de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos. a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari « La
Playa * Ocana « San Calixto » Teorama.
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El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia, entre otros eventos, cuando se acumulan varias pretensiones.
Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones vy
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

(...)» (Resaltado fuera de texto).

Al respecto se observa, que el apoderado de la parte demandante estima la cuantia
del presente medio de control en $14.400.000°. En ese orden de ideas, se observa
gue tal valor no excede el limite de 50 SMLMV que establece la norma, por lo que es
claro que la competencia por cuantia corresponde al juez administrativo.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar
en todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan
en el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal ¢) numeral 1° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos so pena de que opere la caducidad:

d) cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de_cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacién, ejecucion o publicacién del acto administrativo...
(subrayado fuera del texto)

En el presente asunto, se tiene que el acto acusado se profirié el 16 de julio de 2020
y fue notificado el 23 de julio de 2020. Asi, el término de caducidad se comenz6 a
contabilizar a partir del 24 de julio de 2020, habiendo fenecido en principio, el 24 de
noviembre de 2020.

Ahora bien, verificado el expediente se tiene que se presentd solicitud de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, el 20 de noviembre de 2021, habiendo transcurrido hasta ese
entonces 3 meses y 26 dias, la cual se declard fallida el 18 de diciembre de 20209,
habiéndose suspendido el término para demandar durante dicho periodo y

5 Archivo PDF nimero «01ExpedienteDigital» del expediente digital, folio 39 y 40.
6 Archivo PDF numero «01ExpedienteDigital» del expediente digital, folio 44 a 48.
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extendiéndose el plazo maximo para demandar hasta el 15 de enero de 2021, y
como quiera que la demanda fue presentada ante los Juzgados Administrativos de
Cucuta el 14 de enero de 2021, tal como consta en acta de reparto’, se encuentra
en término legal para hacerlo sin que haya operado el fendbmeno de la caducidad.

Legitimacion en la causa para actuar

La legitimacion en la causa es entendida como la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto
de la relacion juridica sustancial. Especificamente, el legitimado para solicitar que
se le restablezca su derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es todo aquél
que se crea lesionado en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica.

En el presente asunto, la legitimacion en la causa por activa se encuentra
acreditada, pues a través de la Resolucion namero 01790 del 16 de julio de 2020
se retird del servicio activo por llamamiento a calificar servicio del nivel ejecutivo
de la Policia Nacional al sefior Jhon Jairo Duarte Castro. Frente a la legitimacion
en la causa por pasiva, se encuentra igualmente acreditada, toda vez que la
entidad demandada fue la que profiri6 el acto administrativo acusado.

Por lo anterior, ambas partes se encuentran legitimadas en la causa para concurrir a
este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cadigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Estudiado el contenido del expediente se observa que la demandante, confirid
poder para que lo representara en este proceso y radicara la demanda a la abogada
Adriana Tibisay Meneses Cafas identificada con la cédula de ciudadania numero
1.090.477.116 de Cacuta, N. de S., portadora de la T. P. nimero 290.211 del C. S
de la J, y el sefior Wilmer Alirio Silva Chia, identificado con la cédula de ciudadania
numero 88.238.582 de Cucuta, portador de la T.P. nimero 306.563 del C. S. de la
J., quienes cuentan con derecho de postulacién por su condicion de abogados
titulados e inscritos ante el Registro Nacional de Abogados, con tarjeta profesional
vigente y sin sanciones o limitaciones al ejercicio de la carrera®.

Conclusion del procedimiento administrativo

Se advierte que, contra el acto administrativo acusado no procedia recurso alguno.
Por ende, de acuerdo con el articulo 161 del CPACA, se entiende concluido el
procedimiento administrativo.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080

7 Archivo PDF niimero «01ExpedienteDigital» del expediente digital, folio 246 y 247.
8 Esto se concluye por consulta digital que se hizo en la pagina web de la Rama Judicial en el link:
https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
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de 2021, el cual se encuentra visible en el expediente®. Por lo tanto, es claro que el
extremo demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

Notificacion ala demandada

El numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021, establece la obligacion para quienes instauren demanda, que, al presentarla,
simultdneamente deberan enviar por medio electronico copia de ellay de sus anexos
a los demandados. Sobre este requisito, se encuentra que efectivamente se cumplié
con dicha carga.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas previstos en la ley, tal
como se ilustré en la parte considerativa de este proveido, razén por la cual se
admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Jhon Jairo Duarte
Castro, Rosa Maria Diaz Villalba actuando en nombre propio y en representacion
de sus hijos Any Maria Duarte Diaz y Jhon Jairo Duarte Diaz, asi mismo la
sefiora Gloria Castro Ramos y el sefior Pedro Duarte Gamboa, a través de
apoderado judicial, contra la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Nacional, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente de esta providencia al
Representante Legal de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional-Policia
Nacional y/o a quien se haya delegado para recibir notificaciones, en los términos
del articulo 197 a 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 20211,

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para que ejerza las funciones previstas en la

ley.

CUARTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y a
la demandada en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzara
a correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje que se efectle por la Secretaria de este Despacho, de

9 Archivo PDF nimero «01ExpedienteDigital» del expediente digital, folios 44 a 48.
10 «Por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién».
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conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

QUINTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucion
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo
estatuto, de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la
parte hubiera presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que
debera acreditarse sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Adriana Tibisay Meneses
Cafas, identificada con la cédula de ciudadania numero 1.090.477.116 de Cucuta,
N. de S, portador de la T. P. nimero 290.211 del C. S de la J, y al abogado Wilmer
Alirio Silva Chia, identificado con la cédula de ciudadania numero 88.238.582 de
Cucuta, portador de la T.P. numero 306.563 del C. S. de la J., para actuar como
apoderados de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
que le ha sido conferido.

OCTAVO: A efectos de notificacion téngase en cuenta como correo de notificacion
de la parte actora, los siguientes apartados electrénicos: atimeneses@gmail.com;
wilmersilva2607 @gmail.com; sabany31@gmail.com;

NOVENO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacién que se adelante en el
presente trdmite, se debera allegar Unicamente al correo electronico
j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co_y por ningln motivo se allegue en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ACSV

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01

Ocafia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-001-2021-00009-00
DEMANDANTE: JHON JAIRO DUARTE CASTRO Y OTROS

_ NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
ASUNTO: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

CORRASE TRASLADO de la medida cautelar solicitada por la parte demandante a
la Nacion-Ministerio De Defensa Nacional- Policia Nacional, por el término de

CINCO (5) DIAS, contados a partir de la respectiva notificacion, con el fin de que se
pronuncie sobre la misma, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 del

CPACA.

Se destaca, que el término concedido correra en forma independiente al de la

contestacion de la demanda.

Por Secretaria surtase lo pertinente. Vencido el término concedido, vuelvan las

presentes actuaciones para emitir el pronunciamiento correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ

ACSV

Firmado Por:




Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |CONTROVERSIA CONTRACTUAL
RADICADO: 54-001-33-33-001-2021-00032-00
ACCIONANTE: AURA ESMIR CARRASCAL LOPEZ
ACCIONADA: MUNICIPIO DE EL TARRA
ASUNTO: RECHAZA RECURSO Y DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
presentado por el apoderado de la sefiora Aura Esmir Carrascal Lopez, interpuesto
contra el auto del 18 de agosto de 2022 Seguidamente, se efectuara el estudio de
admisién respectivo.

. ANTECEDENTES

El Despacho mediante auto del 18 de agosto de 2022, inadmiti6 la demanda y
sefal6 en la parte motiva de esa providencia los defectos a subsanar. Esta decision
se notificé en Estado Electrénico No. 42 del 19 de agosto de 20222,

El apoderado de la parte actora, el 26 de agosto pasado remitio al correo electronico
del Juzgado, un memorial titulado “recurso de reposicion y subsidio de apelaciéon
contra auto interlocutorio”™.

Atendiendo la constancia expedida por la secretaria del Juzgado?, procede el
Despacho a pronunciarse al respecto.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. Impugnacion de las decisiones en la Ley 1437 de 2011

El CPACA, en el capitulo XII (art. 242 a 247) provee los recursos ordinarios para
controvertir las decisiones de los jueces administrativos en los asuntos de su
conocimiento. Precisa como recursos ordinarios, el de reposicion®, apelacion®,
queja’ y suplica®, e igualmente, determina las providencias susceptibles de cada
recurso, y enumera aqguellas decisiones que no son controvertibles. Por otro lado,
en relacién con la oportunidad para presentar los recursos y su tramite, sefiala que
se deben acatar las normas del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Ahora bien, el articulo 318 del CGP, dispone el momento oportuno para presentar
el recurso de reposicion, dependiendo de la forma como se dicta la decision a
recurrir, esto es, de manera oral en audiencia o por escrito; en el primer escenario,
se interpone y sustenta en la audiencia, si la decision es escrita, el recurso debe
presentarse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto.

1 Archivo PDF «18Autolnadmite» en el expediente digital.

2 Archivo PDF «19ComunicacionEstado42» en el expediente digital.

3 Archivo PDF «20RecursoReposicionApelacion» en el expediente digital.
4 Archivo PDF «21ConstanciaSecretarial» en el expediente digital.

5 Articulo 242.

6 Articulo 243.

7 Articulo 245.

8 Articulo 246.
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2.2. Lainadmision de la demanda

El articulo 170 del CPACA, establece de forma directa el evento procesal de la
inadmision de la demanda, al tenor literal dice:

«Articulo 170.Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.»

Adicionalmente, es explicito en determinar el recurso procedente contra la decision
que inadmite la demanda, precisa el término dado al demandante para subsanarla
y la consecuencia por no asumir la carga procesal de corregir la demanda.

3. Caso concreto

Corresponde al Despacho estudiar el recurso de reposicion en subsidio de
apelacién contra el auto que inadmitié la demanda; y en caso de que este se
rechace, analizar su admisién, encontrandose vencido el término para presentar la
correspondiente subsanacion.

3.1. En cuanto al recurso de reposicion y subsidio de apelacién contra el auto
inadmisorio de la demanda

Conforme se expuso arriba, el articulo 170 del CPACA, permite presentar recurso
de reposicion contra la decisién que inadmitié la demanda.

Ahora, para determinar la oportunidad de su interposicion, es necesario revisar el
articulo 318 del CGP, que prevé:

«Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

(...

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deber& interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacion del auto.» (Negrillas del despacho)

Teniendo en cuenta que el auto inadmisorio del 18 de agosto de 2022, fue notificado
en Estado Electréonico el 19 de agosto de 2022° la oportunidad procesal del
demandante para impugnar la decision era de tres (3) dias habiles contados desde
el dia siguiente a la notificacion de la providencia, es decir, tenia desde el lunes 22
hasta el miércoles 24 de agosto de 2022.

Sin embargo, comoquiera que se recibio el escrito del recurso de reposicion por
medio del correo electrénico del Juzgado el viernes 26 de agosto de la presente
anualidad?®®, es evidente que se presentd por fuera de los tres dias siguientes a la
notificacion por Estado, por ende, se rechazara por extemporaneo el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto contra el auto del 18 de agosto
de 2022.

9 Archivo PDF «19ComunicacionEstado42» en el expediente digital.
10 Archivo PDF «20RecursoReposicionApelacion» en el expediente digital.
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Asi las cosas, luego de vencido el término para subsanar la demanda, procede el
Despacho a estudiar su admision.

3.2. Respecto a la subsanacion de la demanda

En el auto del 18 de agosto de 2022, el Despacho realiz6 el estudio previo para
determinar que la demanda cumpliera con los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162, 163, 165 y 166 del CPACA, en esa decision, se indicaron de
manera expresa las falencias de la demanda.

Para el efecto, el Despacho otorgo el término de que trata el articulo 170 del mismo
estatuto procesal, esto es, diez (10) dias habiles para presentar el escrito digital de
subsanacion. Asi, el demandante tenia desde el lunes 22 de agosto hasta el viernes
2 de septiembre de 2022.

No obstante, vencido el término anterior, el demandante no allegé el escrito de
subsanacién de la demanda, por lo tanto, al Despacho no le queda otro camino que
aplicar el numeral 2 del articulo 169 ibidem, que dispone:

«Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenard la
devolucidn de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.» (Negrilla del despacho)

De conformidad con lo expuesto, se procedera a rechazar la demanda de la
referencia.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion, interpuesto contra el auto del 18 de agosto de 2022, de conformidad
con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora Aura Esmir
Carrascal Lépez, a través de apoderado en contra del municipio de El Tarra, por no
subsanar la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

TERCERO: EJECUTORIADO el auto, devuélvanse los anexos sin necesidad de
desglose y archivense las diligencias.

CUARTO: Para efectos de comunicacion téngase como correo electrénico de la
parte demandante: jemoramora@ hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

VRJ
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