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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-40-010-2015-00042-00

DEMANDANTE: JHON EDISON GARCIA MONTALGUTH

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES Y
NUEVA EPS

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Culcuta, ordenado mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Ocafia?, siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento.

En tal sentido, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso del asunto
demandado en el presente medio de control, este es de su competencia, por lo que
procedera a avocar su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por los sefiores LUZ MARINA MONTALGUTH FLOREZ, quien actia
en nombre propio y en representacion de su menor hija ANDY KATIUSKA
GRANADOS MONTALGUTH, JESUS ANTONIO GARCIA GUERRERO, KELLY
TATIANA GARCIA MONTALGUTH, MELIDA ROSA MONTALGUTH FLOREZ,
DEXY PAOLA MANZANO MONTALGUTH y YURANY MONTALGUTH FLOREZ,
en contra de la E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES, y la NUEVA
EPS conforme con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Hugo Armando Paez Gonzales,
identificado con cédula de ciudadania numero 80.550.482, abogado titulado,
portador de la tarjeta profesional nimero 179.110 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la Nueva EPS, en los términos y para
los efectos del poder obrante a folio 222 del expediente fisico.

1 Folio 271 del expediente fisico.

2 Documento PDF «01CuadernoPrincipal201500042» expediente digital folios 41 a 133 historia clinica.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego * Convencion_+ El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa * Ocafia « San Calixto * Teorama.



Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00042-00
Medio de control: Reparacién directa

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Susan Julieth Pefia Guio,
identificada con cédula de ciudania numero 1.090.407.049, abogada titulada,
portadora de la tarjeta profesional numero 214.780 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la E.S.E Hospital Emiro Quintero
Cafiizares, en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 260 del
expediente fisico. NO ACEPTAR la renuncia de poder propuesta por la
prenombrada, visible en el archivo pdf denominado «03RenunciaPoder» del
expediente digital, dado que carece de los presupuestos establecidos en el articulo
76 del CGP, esto es, la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8aef6356¢fc2f972c2f7daf39ablcf5e6ad4c99a1d14342140ebd5afe5fa3300
Documento generado en 01/09/2022 04:43:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-005-2016-00170-00

DEMANDANTE: MELIDA MONSALVE Y OTROS

DEMANDADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 30 de noviembre de
2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Teorama? siendo este uno de los municipios de
competencia del circuito administrativo de Ocafia3. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa, presentado
por la sefiora Mélida Monsalve y otros, en contra de la Nacién-Ministerio de Defensa
Nacional-Ejército Nacional, conforme con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

! Documento PDF «12AutoRemiteExpedienteJuzgadolAdministrativoOcafia» expediente digital.

2 Documento PDF «01ProcesoDigitalizadoCuaderno01» expediente digital folio 45.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego * Convencion_+ El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa » Ocafia * San Calixto * Teorama.



Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c8ba832f97052427a75ba75ed33a5518bd9504db04892c7a25abe9a430e906f
Documento generado en 01/09/2022 11:44:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-006-2016-00291-00

DEMANDANTE: NELIDA ROSA SANTIAGO ANGARITA Y OTROS

DEMANDADOS: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Clcuta, mediante providencia del 27 de noviembre de
2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que la autoridad judicial que ordend la medida
privativa de la libertad fue el Juzgado Segundo Penal Municipal de Ocafia, que tiene
jurisdiccion territorial de uno de los municipios? de competencia del circuito
administrativo de Ocafia®. Por consiguiente, se avocara su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa, presentado
por la sefiora Nélida Rosa Santiago Angarita y otros, en contra de la Nacion-Rama
Judicial- Fiscalia General de la Nacion, conforme con lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

! Documento PDF «06AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcaiia» en el expediente digital.

2 Documento PDF «01ProcesoDigitalizado» en el expediente digital folio 208.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego * Convencion « El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa * Ocafia « San Calixto + Teorama.




Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3ec417e8dee8cc860675d442940029ccdafc7101ac9b74166215831636242fb4
Documento generado en 01/09/2022 11:46:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-40-009-2016-00903-00

DEMANDANTE: YILDA COLMENARES DE MARTINEZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, FIDUPREVISORA S.A. -
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION - FONDO
TERRITORIAL DE PENSIONES — DEPARTAMENTO
DEL CESAR — JARDIN INFANTIL PELAYA

AVOCA CONOCIMIENTO. RESUELVE
ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS. FIJA FECHA AUDIENCIA
INICIAL

Procede el Despacho a estudiar si resulta procedente avocar el conocimiento del
presente asunto, y decidir las excepciones previas propuestas por las entidades
demandadas, asi como estudiar la viabilidad de fijar fecha para la celebracion de
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

|. ANTECEDENTES

La sefiora Yilda Colmenares de Martinez, a través de apoderado, acude a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en ejercicio del medio de control
previsto en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional—
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. —
Departamento Norte de Santander - Secretaria de Educacion, Fondo Territorial de
Pensiones y el Departamento del Cesar — Jardin Infantil Pelaya, pretendiendo que
se declare la nulidad de la Resolucién 000706 del 11 de julio de 2014, asi como el
oficio FTP 1273 del 31 de agosto de 2015, por medio de los cuales el Fondo
Territorial de Pension de Norte de Santander negd el reconocimiento de una pensién
de jubilacién a la demandante, asi como el oficio CSD-EX57 de marzo 26 de 2015,
mediante el cual el Departamento del César nego el vinculo laboral.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a las demandadas
el reconocimiento y pago en favor de la accionante de una pensién de jubilacion, el
pago de los retroactivos causados con los intereses, la actualizacion de la condena
de conformidad con el articulo 192 del CPACA, el cumplimiento de la sentencia en
los términos de los articulos 176 y 178 del CCA, y por ultimo se condene en costas
a la entidad demandada.

El asunto de la referencia correspondid, mediante acta individual de reparto del 11
de julio de 2016, al Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Clcuta, que en
auto del 13 de marzo de 20182, admitié la demanda, notificando en debida forma a
las entidades accionadas.

1 Folio 306 del expediente fisico.
2 Folio 384 del expediente fisico.
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado numero: 54-001-33-40-009-2016-00903-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Dentro de la oportunidad prevista, la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio contestd la demanda el 21
de mayo de 20193, proponiendo como excepciones previas las que denominé:
«LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS ATACADOS DE NULIDAD,
INEPTITUD DE LA DEMANDA POR CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO,
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO Y
PRESCRIPCION»

A su vez, el Departamento del Cesar - Jardin Infantil Pelaya contesté la demanda el
10 de junio de 20194 proponiendo como excepciones la que denomind como
«FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEXISTENCIA DEL
DERECHO RECLAMADO Y PRESCRIPCION>.

Por su parte, el Departamento Norte de Santander — Secretaria de Educacion
contest6 la demanda el 7 de junio de 2019°, son proponer excepciones.

Se observa que sobre las excepciones se pronuncié la apoderada de la parte
demandante, en escrito del 30 de octubre de 20198, y mediante auto del 1 de
diciembre de 20207, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Cucuta,
remitio a este Juzgado el expediente de la referencia, por factor territorial, aduciendo
gue de conformidad con lo previsto en el Acuerdo PCSJA20-11650 de 2020 del 28
de octubre 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, donde se
dispuso la creacion de un juzgado administrativo en Ocafia, correspondia a este
Despacho el conocimiento del asunto

[I. CONSIDERACIONES
2.1. Competencia

El Despacho estima que es competente para conocer del presente asunto, de
conformidad con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 20118 y el articulo
1° literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020°, teniendo en
cuenta que el ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante fue la
Escuela Nueva Gonzalo Rivera Laguado del Municipio de El Carmen?®. Por ende,
se avocard el conocimiento del asunto.

2.2. Sobre la aplicacién de la modificacion del paragrafo 2 del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021

El inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece que: «Las
excepciones previas se formulardn y decidiran segun lo regulado en los

3 Folios 446 a 462 del expediente digital.

4 Folios 462 a 498 del expediente digital.

5 Folios 486 a 484 del expediente digital.

6 Folios 492 a 497 del expediente digital.

7 Archivo pdf denominado «02AutoRemiteOcaria» del expediente digital.

8 ARTICULO 156 COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas: 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

9 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos. a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprensién territorial en los municipios de: « Abrego * Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari  La
Playa « Ocaria » San Calixto « Teorama.

10 Folio 419 del expediente fisico.
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado numero: 54-001-33-40-009-2016-00903-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

articulos 100, 101 y 102 del Cdodigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica
de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decisidon».

Al respecto, el numeral 2° del articulo 101 del CGP dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas gue no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trdmite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacién y ordenard devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez
0 magistrado ponente practicaré las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, comoquiera que en el presente asunto no se requiere la practica de
pruebas, se procedera a decidir sobre las excepciones previas propuestas por la
parte demandada.

2.2.1. De las excepciones previas propuestas por las entidades accionadas

Revisado el escrito de contestacién, se advierte que el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio contestd la demanda el 21 de mayo de 2019, proponiendo como
excepciones previas las que denomind: «LEGALIDAD DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS ATACADOS DE NULIDAD, INEPTITUD DE LA DEMANDA
POR CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO, INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO Y PRESCRIPCION»

A su vez, el Departamento del Cesar - Jardin Infantil Pelaya contest6 la demanda el
10 de junio de 2019%?, proponiendo como excepciones la que denomindé como
«FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEXISTENCIA DEL
DERECHO RECLAMADO Y PRESCRIPCION»

Ademas, el Departamento Norte de Santander — Secretaria de Educacion contesté
la demanda el 7 de junio de 20192, no propuso excepciones.

De los medios exceptivos sefialados, se corridé traslado por secretaria en los
términos de lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011%,

- Inepta demanda
El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Social del Magisterio sefiala que se estructura la excepcién de inepta
por carencia de fundamento juridico, dado que la accionante pretende que se

11 Folio 446 a 462 del expediente digital.
12 Folio 462 a 498 del expediente digital.
13 Folio 486 a 484 del expediente digital.
14 Folio 491 del expediente digital.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
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declare la nulidad de la Resolucion 00706 del 11 de julio de 2014, emanada por el
Fondo Territorial del Departamento Norte de Santander y a titulo de restablecimiento
del derecho solicita que se reliquide y pague una pension con base en el 75% del
promedio de salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados
durante los 12 meses anteriores al momento en que adquiri0 el estatus,
pretensiones que no encuentran sustento juridico, como quiera que los factores
salariales a reconocer son los que el legislador enlisté en la base de liquidacion
pensional y sobre aquellos se limita dicha base.

Sobre la mentada excepcién se pronuncié la apoderada de la parte demandante,
indicando que lo manifestado por la entidad demandada no es cierto, toda vez que
se pretende la nulidad de acto en mencién dado negd el reconocimiento de la
prestacion, pese ha haberse probado la relacion laboral de la sefiora Yilda
Colmenares de Martinez con el Departamento Norte de Santander y el
Departamento del Cesar.

Al respecto, la Seccion Segunda, Subseccion A del Honorable Consejo de Estado
en auto del 11 de julio de 2022, sefialé que la excepcion de inepta demanda, esta
encaminada que se adecue la misma a los requisitos de forma que permitan su
andlisis, advirtiendo que solo procede cuando se presenta la falta de requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones. Sobre esto se preciso:

«20. El ordenamiento juridico colombiano consagra en el ordinal 5.° del articulo 100
del Cdédigo General del Proceso la excepcion previa denominada «Ineptitud de la
demanda», encaminada fundamentalmente a que se adecue la misma a los requisitos
de forma que permitan su analisis en sede judicial, so pena de la terminacion
anticipada del proceso. Esta se configura por dos razones:

a) Por falta de los requisitos formales. La excepcién prospera cuando no se relinen
los requisitos relacionados con el contenido y anexos de la demanda regulados en
los articulos 162, 163, 166 y 167 del CPACA, en cuanto indican qué debe contener
el texto de esta, como se individualizan las pretensiones y los anexos que deben
allegarse con ella (salvo los previstos en los ordinales 3.° y 4.° del articulo 166 ib.
gue tienen una excepcion propia prevista en el ordinal 6.° del articulo 100 del CGP).

Pese a ello, hay que advertir que estos requisitos pueden ser subsanados al
momento de la reforma de la demanda (Art. 173 del CPACA en concordancia con
el ordinal 3.° del articulo 101 del CGP), o dentro del término de traslado de la
excepcion respectiva, al tenor de lo previsto en el paragrafo segundo del articulo
175 del CPACA y 101 ordinal 1.° del CGP.

b) Por indebida acumulacion de pretensiones. Esta modalidad surge por la
inobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los articulos 137 y
ss. y 165 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

21.En resumen, los Unicos eventos en los que se configura la excepcion previa de
ineptitud de la demanda se presentan ante la falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones. Asi las cosas, se analizard si la conciliacion
extrajudicial se encuentra entre las posibilidades para que se configure la excepcion
previa de ineptitud formal de la demandax.

En el asunto sub examine, se tiene que lo manifestado por la apoderada de la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en ningin momento sefiala si la excepcion de inepta
demanda se propone en relacion con la falta de requisitos formales (contenido y
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anexos de la demanda regulados en los articulos 162, 163, 166 y 167 del CPACA)
0 en relacion con alguna indebida acumulacion de pretensiones, pues solo aduce la
indebida escogencia del medio de control.

Debe indicarse que el objeto del presente asunto se basa en la declaratoria de
nulidad de la Resolucion 000706 del 11 de julio de 2014, asi como el oficio FTP
1273 del 31 de agosto de 2015 por medio de los cuales el Fondo Territorial de
Pension de Norte de Santander nego el reconocimiento de una pension de jubilacion
a la demandante, asi como el oficio CSD-EX57 de marzo 26 de 2015, mediante el
cual el Departamento del César nego el vinculo laboral, solicitandose como medida
de restableciendo del derecho el reconocimiento de una pension de jubilacién, y no
como lo aduce la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien alega que el asunto
se circunscribe a la reliquidaciébn de una pension de jubilacion, situacion que
evidentemente no guarda relacion con el objeto del presente proceso.

Aclarado lo anterior, y teniendo en cuenta que las alegaciones efectuadas por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, no se enmarcan en los asuntos que deban
debatirse bajo la excepcion de inepta demanda, el Despacho declarara NO
PROBADA la excepcion de inepta demanda, propuesta.

Ahora, en cuanto a las demas excepciones se advierte que una vez se revisa la
relacion del articulo 100 del CGP, se concluye que no se encuentran incluidas dentro
las excepciones genuinamente previas de la mencionada disposicion, por lo que la
inquietud que ahora surge consiste en definir en qué momento procesal debe
resolverse una perentoria procesal.

En ese sentido, habiéndose resuelto las excepciones previas pendientes de
resolver, el Despacho procedera a fijar fecha para realizar la audiencia inicial de la
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, la cual se surtird de manera virtual,
a través de la plataforma Lifesize, y que serd confirmada con posterioridad a los
correos electronicos aportados por las partes para efectuar las respectivas
notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la informacion
necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?; asi mismo, el numeral 8 ibidem*®, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de las entidad demandada que debe allegar antes de la celebracién de
la audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representa, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones de
la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

15 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(...

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

16 (...) 8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual deberéa proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado numero: 54-001-33-40-009-2016-00903-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por la sefora YILDA COLMENARES DE
MARTINEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
FIDUPREVISORA S.A. — DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION, FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES v el
DEPARTAMENTO DEL CESAR — JARDIN INFANTIL PELAYA, conforme con lo
dispuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa de «INEPTA
DEMANDA», propuesta por el NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia miércoles (21) de septiembre de 2022 a partir de
las 02:30 PM, la cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma Lifesize,
y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados por las
partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado
mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y desarrollo de la
diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los apoderados de
las partes procesales es obligatoria.

CUARTO: RECONOCER personeria a la abogada Jenny Carolina Rodriguez Melo,
identificada con cédula de ciudadania nimero 1.136.881.621 expedida en la ciudad
de Bogot4, abogada titulada portadora de la tarjeta profesional nimero 224.738 del
C.S.J. para actuar como apoderada de la Nacion — Ministerio De Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, en los términos
y para los efectos de los poderes obrante a folio 453 del expediente fisico.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Johanna Liseth Villareal Quintero,
identificada con cédula de ciudadania nUmero 49.722.040 expedida en la ciudad de
Valledupar, abogada titulada portadora de la tarjeta profesional nimero 163.768 del
C.S.J., para actuar como apoderada del Departamento del Cesar, en los términos y
para los efectos del poder obrante a folio 469 del expediente fisico.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Genny Mabell Bautista Gelves,
identificada con cédula de ciudadania numero 60.380.124 expedida en la ciudad de
Cdcuta, abogada titulada portadora de la tarjeta profesional numero 178.068 del
C.S.J., para actuar como apoderada del Departamento Norte de Santander, en los
términos y para los efectos del poder obrante a folio 489 del expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG
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Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00925-00

DEMANDANTE: MARIA YOHANA GARCIA ASCANIO Y OTROS

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES,
E.S.E. HOSPITAL ISABEL CELIS YANEZ,

LITIS CONSORCIO COOSALUD E.S.S.

NECESARIO:

LLAMADO EN LA PREVISORA S.A.

GARANTIA:

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Culcuta, ordenado mediante providencia del 26 de
noviembre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650
del 28 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
correspondiéndole a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Ocafia y La Playa?, siendo este dos de los
municipios de competencia de este circuito administrativo®. Por consiguiente, se
avocara su conocimiento.

En tal sentido, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso del asunto
demandado en el presente medio de control, este es de su competencia, por lo que
procedera a avocar su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa,
presentado por los sefiores MARIA YOHANA GARCIA ASCANIO, REINEL ORTIZ
SANCHEZ en nombre y representacién de su menor hija VERONICA ORTIZ
GARCIA, CARLOS JULIO GARCIA ORTIZ, CARMEN EMILIA ASCANIO VEGA y
ORFELINA SANCHEZ DE ORTIZ, en contra de la E.S.E. HOSPITAL EMIRO
QUINTERO CANIZARES, y E.S.E. HOSPITAL ISABEL CELIS YANEZ, en el cual
se tiene como litisconsorte necesario a COOSALUD E.S.S. y como llamado en
garantia a la PREVISORA S.A., conforme con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

1 Documento PDF «15AutoRemiteProceso» expediente digital.

2 Documento PDF «01DemandaAnexos» expediente digital folios 7 a 74 historia clinica.

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego * Convencién_+ El Carmen « El Tarra « Hacari « La Playa *» Ocafia « San Calixto + Teorama.



Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00925-00
Medio de control: Reparacién directa

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Diana Leslie Blanco Arenas,
identificada con cédula de ciudadania numero 37.725.141, abogada titulada,
portadora de la Tarjeta Profesional numero 118.179 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la Previsora S.A. Compafia de
Seguros, en los términos y para los efectos del poder obrante en el archivo pdf
denominado «LLamamientoGarantiaDigitalizado», de la carpeta
«LLAMAMIENTOGARANTIA» del expediente digital.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Carlos Fabian Gil Gasca,
identificado con cédula de ciudadania numero 1.065.812.098, abogado titulado
portador de la tarjeta profesional nidmero 350.572 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la E.S.E. Hospital Emiro Quintero
Cafiizares, en los términos y para los efectos del poder obrante en el archivo pdf
denominado «17PoderHEQC>» del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-006-2017-00036-00

DEMANDANTE: EDINSON ARLEY QUINTERO TARAZONA Y
OTROS

DEMANDADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante providencia del 27 de noviembre de
2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Al respecto, se sefala que el conocimiento del asunto corresponde a este Juzgado,
por factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que los hechos sobre los cuales se predica el
dafio ocurrieron en el municipio de Convencién? siendo este uno de los municipios de
competencia del circuito administrativo de Ocafia®. Por consiguiente, se avocara su
conocimiento

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacién directa, presentado
por el sefior Edinson Arley Quintero Tarazona y otros, en contra de la Nacion-
Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, conforme con lo expuesto en la
parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ARVC

1 Documento PDF «06AutoRemiteExpedienteJuzgadoOcaria» expediente digital.

2 Documento PDF «01ProcesoDigitalizado» expediente digital folio 20.

8 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacion de circuito judiciales
administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: * Abrego * Convencién ¢ El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa * Ocafia * San Calixto * Teorama.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPETICION

RADICADO: 54-001-33-33-005-2017-00140-00

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL EMIRO  QUINTERO
CANIZARES

DEMANDADOS: ANA DEL CARMEN CASTANEDA
CARVAJALINO

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que el presente proceso ha sido remitido por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Clcuta, mediante providencia del 30 de noviembre de
2020, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de
octubre de 2020, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En relacion con el factor de competencia, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en su
articulo 156, antes de la modificacion de la Ley 2080 de 2021, no establecia una regla
para determinar la competencia territorial en el medio de control de repeticion, razén
por la cual en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 678 de 200132, en el
presente caso debe acudirse a lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 del
CPACA para el medio de control de reparacion directa, el cual consagra los siguiente:

«Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

Asi las cosas, de acuerdo con lo narrado en el escrito de la demanda y los
documentos anexos a esta, se tiene que los hechos que dieron lugar a la condena
impuesta a la ESE Hospital Emiro Quintero Caiiizares dentro del proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho con radicado numero 54-001-23-31-002-2003-
00671-00 ocurrieron en el municipio de Ocafia® siendo este uno de los municipios de
competencia de este circuito administrativo?*, por ende, se avocara el conocimiento del
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

AVOCAR el conocimiento del medio de control de Repeticion, presentado por la
E.S.E. Hospital Emiro Quintero Caflizares, en contra de la sefiora Ana Del Carmen

! Documento PDF «12AutoRemiteExpedienteJuzgadolAdministrativoOcafia» expediente digital.

2 ARTICULO 10. PROCEDIMIENTO. La accién de repeticion se tramitara de acuerdo con el procedimiento ordinario
previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo para las acciones de reparacion directa.

3 Documento PDF «01DemandaRepeticion» expediente digital folios 22 a 57.

4 Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, articulo 1 literal A: Articulo 1. Creacién de circuito judiciales

administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.
a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en

los municipios de: * Abrego * Convencion « El Carmen « El Tarra » Hacari « La Playa * Ocafia « San Calixto « Teorama.



Juzgado Primero Administrativo del circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-005-2017-00140-00
Medio de control: Repeticién

Castafeda Carvajalino, conforme con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ
ARVC
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Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00442-00

DEMANDANTE: JEISSON BALLESTEROS SIERRA Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO - FIJA FECHA
AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 30 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este el conocimiento del medio de control
de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de los
municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado por
el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, se advierte que, al realizar un estudio acucioso del asunto
demandado en el presente medio de control, este es de su competencia, por lo que
procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se sefiala que aln se encuentra pendiente la
celebracion de la audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
gue: «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez

1 Archivo PDF denominado «06AutoOrdenaEnviarProceso» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencién; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado54-001-33-33-001-2017-00442-00
Medio de control: Reparacién directa

0 magistrado ponente practicaré las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisada la contestacion de la demanda se advierte que la entidad
demandada no propuso excepciones previas, por lo que al no haber excepciones
previas por resolver, se procedera a fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual
se surtird de manera virtual, en aplicacion a lo establecido en el articulo 2° de la Ley
2213 de 2022, a través de la plataforma Lifesize, y que serd confirmada con
posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes para efectuar las
respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la
informacion necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACAS3; asi mismo, el numeral 8 ibidem?, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacién de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacion directa
presentado por los sefiores JEISSON BALLESTEROS SIERRA quien actla en
nombre propio y en representacion de su hija VALERYN SOFIA BALLESTEROS
CASTRO, FAUSTINA SIERRA OTALORA, RICARDO BALLESTEROS
PEDRAZA, RAFAEL RICARDO BALLESTEROS SIERRA, LUIS CARLOS
BALLESTEROS SIERRA Y ERICK LEONARDO BALLESTEROS SIERRA contra
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL,
conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia martes veinte (20) de septiembre de 2022 a partir
de las 10:30 AM, la cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el
mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y

3 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

4(...) 8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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desarrollo de la diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los
apoderados de las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la abogada MAURA
CAROLINA GARCIA AMAYA, apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional, visible en el archivo pdf denominado
«13RenunciaPoder» del expediente digital, por cumplir con lo establecido en el
articulo 76 del CGP.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado Mauricio Alberto Franco
Hernandez identificado con cédula de ciudadania numero 91.350.407, abogado
titulado, portador de la Tarjeta Profesional numero 130.581 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar como apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional, en los términos y para los efectos del poder obrante
en el archivo pdf denominado «14PoderEjercito» del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Cadigo de verificacion: bd30028eee9696344df1768432f085228b266c1e487028a1d328ae4fe84c93de
Documento generado en 01/09/2022 11:38:25 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



2

-
%
“'c’ .
4 pe ©

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 3

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00471-00

DEMANDANTE: SALVADOR ALLENDE MAYORGA ORTIZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: REPROGRAMA AUDIENCIA PRUEBAS

Habiéndose programado fecha para la continuacion de audiencia de pruebas, para
el dia 29 de noviembre de 2022 a partir de las 09:00 A.M., se advierte que resulta
imposible llevar a cabo la audiencia en mencion, dado el camulo de audiencias
programadas para la misma fecha. En consecuencia, se reprogramara la audiencia
en comento y se fijard nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas
de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, la cual se realizara a través de
la plataforma LIFESIZE.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,

RESUELVE

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181
de la Ley 1437 de 2011, programada dentro del presente asunto para el dia martes
29 de noviembre de 2022, a partir de las 09:00 A.M., en atencién a las razones
expuestas en los considerandos.

SEGUNDO: FIJAR como nueva fecha el dia JUEVES VEINTICUATRO (24) DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A PARTIR DE LAS 2:30 P.M.,
como nueva fecha y hora para llevar a cabo la referida diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

RADICADO: 54-001-33-33-005-2018-00064-00

DEMANDANTE: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL

DEMANDADO: ALVARO CARDONA GOMEZ

Asunto: PLANTEA CONFLICTO DE COMPETENCIA

Seria del caso avocar el conocimiento del presente tramite, sin embargo, procede
el Despacho a plantear conflicto de competencia, conforme con los argumentos que
se exponen a continuacion.

|. ANTECEDENTES

La Nacion — Ministerio de Defensa Nacional -Ejército Nacional, promueve demanda
a través del medio de control de repeticion previsto en el articulo 142 del CPACA,
con el objeto de que se declare responsable al sefior Alvaro Cardona Gémez
identificado con cédula de ciudadania numero 71.175.199, por lo perjuicios
ocasionados a esa entidad, como consecuencia de la sentencia de reparacion
directa del 7 de octubre de 2011, proferida por el Sexto Administrativo del Circuito
de Cucuta, la cual fue confirmada por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, mediante providencia de fecha 13 de septiembre de 2013, quedando
debidamente ejecutoriada el dia 4 de octubre de 2013.

Como consecuencia de la declaratoria de responsabilidad, solicita que se condene
al sefior Alvaro Cardona Gémez a pagar la suma de $ 340.635.766,22 en favor de
la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional, valor que fue
cancelado mediante la Resolucién nimero 0651 de fecha 29 de enero de 2016, en
cumplimiento de la sentencia, a favor del seiior Marco Tulio Carrero Sarmiento y
otros.

El asunto de la referencia correspondié mediante acta individual de reparto del 14
de febrero de 2018%, al Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Clcuta, el
cual, mediante auto del 16 de mayo de esa misma anualidad?, admitié la demanda.

Ante la solicitud realizada por la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional, dado el desconocimiento del domicilio del demandado, se procedio a
realizar la notificacion a través de edicto emplazatorio, el cual se surtio el 13 de
diciembre de 201832. En razén a la no comparecencia del demandado, mediante auto
del 12 de febrero de 20204, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Clcuta,
design6 como Curador Ad Litem al abogado Antonio Merchan Basto, quien se
posesiono el 5 de marzo de 2020, presentando contestacion de la demanda el 10
de agosto de 2020.

1 Archivo pdf denominado «02ActaReparto» del expediente digital.

2 Archivo pdf denominado «03AutoAdmisorio» del expediente digital.

3 Archivo pdf denominado «04EdictoEmplazatorio» del expediente digital.

4 Archivo pdf denominado «05DesignacionNombramientoCuradorAdLitem» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-005-2018-00064-00
Medio de control: Repeticion

Seguidamente, a través de auto del 30 de noviembre de 2020%, el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Cudcuta, remitié a este Juzgado el expediente de la
referencia, por factor territorial, aduciendo que de conformidad con lo previsto en el
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre del afio 2020 expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura y el oficio CSINS-2020-1748, suscrito por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, correspondia a este Despacho
el conocimiento del asunto.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. Sobre el conflicto de competencia

El inciso 4 del articulo 158 de la Ley 1437 de 2011, sefiala respecto a los conflictos
de competencia en el tramite del proceso contencioso administrativo, lo siguiente:

«ARTICULO 158. CONFLICTOS DE COMPETENCIA. Los conflictos de competencia
entre los Tribunales Administrativos y entre estos y los jueces administrativos de
diferentes distritos judiciales, serdn decididos de oficio o a peticion de parte por el
Consejo de Estado, conforme al siguiente procedimiento:

(...)

Si el conflicto se presenta entre jueces administrativos de un mismo distrito
judicial, este sera decidido por el Tribunal Administrativo respectivo, de
conformidad con el procedimiento establecido en este articulo».

Aunado a lo anterior, el numeral 4 del articulo 123 ibidem dispone que:

«ARTICULO 123. SALA PLENA. La Sala Plena de los Tribunales Administrativos
ejercerd las siguientes funciones:

4. Dirimir los conflictos de competencias que surjan entre las secciones o subsecciones
del mismo tribunal y aquellos que se susciten entre dos jueces administrativos del
mismo distrito».

2.2. Caso concreto

Del sub examine se observa que la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional -
Ejército Nacional, promueve demanda a través del medio de control de repeticion
previsto en el articulo 142 del CPACA, con el objeto de que se declare responsable
al sefior Alvaro Cardona Gémez identificado con cédula de ciudadania namero
71.175.199, por lo perjuicios ocasionados a esa entidad, como consecuencia de la
sentencia de fecha 07 de octubre de 2011 proferida por Sexto Administrativo del
Circuito de Cucuta, la cual fue confirmada por el Honorable Tribunal Administrativo
de Norte de Santander mediante providencia de fecha 13 de septiembre de 2013,
guedando debidamente ejecutoriada el dia 04 de octubre de 2013.

El asunto correspondié, mediante acta individual de reparto del 14 de febrero de
20185, al Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cucuta, el cual mediante
auto del 30 de noviembre de 20207, remiti6 a este Juzgado el expediente de la
referencia, por factor territorial.

No obstante, el Despacho no comparte las razones aducidas por el Juzgado Quinto

5 Archivo pdf denominado «07AutoRemiteExpedienteJuzgadolAdministrativoOcafia30112020REP2018
00064» del expediente digital.

6 Archivo pdf denominado «02ActaReparto» del expediente digital.

7 Archivo pdf denominado «07AutoRemiteExpedienteJuzgadolAdministrativoOcafia30112020REP2018
00064» del expediente digital.
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Administrativo del Circuito de Cucuta, pues en el plenario existen circunstancias que
permiten concluir que el presente proceso es de la competencia del juzgado remisor.

En primera medida, la accion de repeticion se encuentra prevista en el 142 del
CPACA, instituyese en los siguientes términos:

«ARTICULO 142. REPETICION. Cuando el Estado haya debido hacer un
reconocimiento indemnizatorio con ocasion de una condena, conciliacion u otra forma
de terminacion de conflictos que sean consecuencia de la conducta dolosa o
gravemente culposa del servidor o ex servidor publico o del particular en ejercicio de
funciones publicas, la entidad respectiva debera repetir contra estos por lo pagado.

La pretension de repeticion también podra intentarse mediante el llamamiento en
garantia del servidor o ex servidor publico o del particular en ejercicio de funciones
publicas, dentro del proceso de responsabilidad contra la entidad publica.

Cuando se ejerza la pretension autonoma de repeticion, el certificado del pagador,
tesorero o servidor publico que cumpla tales funciones en el cual conste que la entidad
realizé el pago sera prueba suficiente para iniciar el proceso con pretension de
repeticion contra el funcionario responsable del dafio».

Adicionalmente, el articulo 7 de la Ley Ley 678 de 2001 establecié que quien debia
conocer la accion de repeticidon, era el juez que habia tramitado el proceso de
responsabilidad patrimonial en el cual fue condenado el Estado, para el efecto, se
preciso:

«ARTICULO 7°. Jurisdiccién y competencia. La jurisdiccion de lo contencioso
administrativo conocera de la accion de repeticion.

Serd competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se haya tramitado el
proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado de acuerdo c¢ on las reglas
de competencia sefialadas en el Cédigo Contencioso Administrativo.

Cuando la reparaciéon patrimonial a cargo del Estado se haya originado en una
conciliacion o cualquier otra forma permitida por la ley para solucionar un conflicto con
el Estado, sera competente el juez o tribunal que haya aprobado el acuerdo o
que ejerza jurisdicciéon territorial en el lugar en que se haya resuelto el
conflicto». (negrilla fuera del texto)

Ahora, la Seccion Tercera del Honorable Consejo de Estado en auto del 16 de
noviembre de 2016, proferido dentro del proceso identificado con el radicado
namero 11001-03-26-000-2014-00043-00, M.P. Hernan Andrade Rincén, determiné
gue para definir la competencia en los asuntos de repeticion no debe aplicarse lo
previsto en el articulo 7 de la Ley 678 de 2001, por considerarse derogado; sino, lo
dispuesto en los articulos 149, 152 y 155 del CPACA. Al respecto, preciso:

«Ahora bien, el problema juridico formulado ab initio de este proveido persiste porque,
a diferencia de lo que ocurrié en el caso de los asuntos mineros, el CPACA reguld
expresamente la competencia para conocer de medios de control de repeticion y la
distribuyé en primera instancia entre los Jueces y Tribunales Administrativos, de
acuerdo con la cuantia de las pretensiones.

En este punto, resulta ilustrativo recordar el razonamiento del profesor Marco Gerardo
Monroy Cabra sobre este tema, al precisar:
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"(...) la ley posterior deroga la ley anterior cuando ambas tienen la misma
generalidad o la misma especialidad, pero la especial, aunque sea anterior a una
general, subsiste en cuanto se refiere a la materia concreta regulada en ella, a
menos que la segunda derogue expresamente la primera, 0_gue entre ellas
exista incompatibilidad". (Se destaca).

Como se aprecia, en el caso de que exista incompatibilidad entre las legislaciones por
regulacion disimil —tal y como se advierte en el sub examine—lo procedente es
entender que la legislacion posterior —con independencia de su generalidad— derogo
tacitamente la anterior.

Asi las cosas, en los medios de control de repeticion las normas de competencia
aplicable son las contenidas en los articulos 149, 152 y 155 del CPACA, que
establecen, para esos efectos, el factor subjetivo y el factor objetivo por cuantia, por
lo que el articulo 7 de la Ley 678 de 2001 esta derogado y resulta inaplicable».

En cuanto al factor territorial, factor por el cual fue remitido el presente asunto a este
Despacho, se tiene que la Seccidén Tercera del Honorable Consejo de Estado en
auto del 20 de mayo de 2021, proferido dentro del proceso identificado con el
radicado numero 81001-33-33-001-2019-00245-01(66467), M.P. Maria Adriana
Marin, al dirimir un conflicto de competencias negativo entre el Juzgado Treinta y
Tres Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogot4a y el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Arauca, establecio que las reglas a aplicar en
materia territorial en asuntos de repeticion se supeditan al numeral 6 del articulo 156
del CPACA. Sobre esto, sefialo:

«En ese orden de ideas, se resalta que el articulo 10 de la Ley 678 de 20012 (norma
especial en el desarrollo de las acciones de repeticiébn) consagré una remision
expresa a las normas ordinarias del procedimiento de reparacion directa en los
asuntos de repeticion y, toda vez que la misma no es contradictoria con ninguna
norma posterior, resulta valido concluir gue se encuentra vigente, por tanto, debe ser
tenida en cuenta para llenar el vacio normativo evidenciado en el CPACA.

Cabe resaltar que la Seccién Tercera del Consejo de Estado® abordd el tema de la
competencia territorial en los asuntos de repeticion y, en esa oportunidad, considero:

En este punto, el Despacho pone de presente la ausencia de regulacion del
factor territorial para los medios de control de repeticiéon, en tanto que el
articulo 156 del CPACA guardd silencio sobre la materia. En consecuencia,
en virtud de una hermenéutica integradora —para llenar la laguna normativa—
se hara extensiva la competencia territorial a prevencién del medio de control
de reparaciéon directa, contenida en el numeral 6 de la mencionada
disposicién que establece: en los de reparacion directa se determinara por el
lugar en donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada
a eleccion del demandante.

Claralanorma que debe ser aplicada para determinar la competencia en el caso
concreto, corresponde al despacho establecer cual de los criterios establecidos

8 Articulo 10 “La accion de repeticion se tramitaré de acuerdo con el procedimiento ordinario previsto
en el Cédigo Contencioso Administrativo para las acciones de reparacion directa”.

4 consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A,
Magistrado Ponente Hernan Andrade Rincén, auto del 16 de noviembre de 2016, expediente 11001-
03-26-000-2014-00043-00 (50.430), criterio reiterado, de manera reciente, en auto del 6 de julio de
2018, expediente (61.097).
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en el numeral 6 del articulo 156 del CPACA® debe tenerse en cuenta para
resolver el conflicto suscitado.

Pues bien, toda vez gque la parte demandante manifestd6 en su escrito de
demanda desconocer el domicilio del demandado, corresponde entonces,
determinar la competencia para conocer del asunto de acuerdo con el lugar de
ocurrencia de los hechos». (Se destaca)

Atendiendo lo anterior, se advierte que el numeral 6 del articulo 156 del CPACA
dispone que la competencia territorial se determina en razén al «lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el
domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccién del demandante».

Descendiendo al caso en particular, se observa que los fundamentos facticos que
sirvieron de sustento para la emision de la sentencia del 7 de octubre de 2011,
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cucuta, acontecieron
en la ciudad de Cucuta, como se expuso en la demanda de reparacion directa y se
muestra, a continuacion:

7. El 05 de abrif de 2007 s¢ dio iniclo a|ls orden de cperaciones HPNESTO 58" con &l
pelotén fuego |V movimiento motorizado ial Municipio de Tibd, cinco finulos despues del
iniciarse el movimiento y estando adn en la ciudad de Cdculs, el Pafdado Profesional
ALVARO CARDONA GOMEZ, organico del BAEEV-10 acciono su armg de dotacion dentro
del vehiculo gue se desplazaba el persgnal ccasiondndole heridas fl soldado MARCO

TULIO CARRERQO SARMIENTO. Jlfﬂ'l

Tan es asi, que el problema juridico se plante6 en los siguientes términos: «¢Es
responsable administrativa, extracontractual y patrimonialmente la Nacién ministerio
de Defensa — Ejército Nacional por las lesiones soportadas por el soldado MARCO
TULIO CARRERO SARMIENTO, sufridas el dia 5 de abril de 2007 en el municipio
de San José de Cucuta N. de S., ocasionadas por el soldado ALVARO CARDONA
GOMEZ?». (Subrayas del Despacho)

Ahora bien, se tiene que, en el escrito de la demanda de repeticion, la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional indic6é que desconocia el
domicilio del accionado, solicitando que se realizara la notificacion a través de
emplazamiento. Sobre el punto, se aclara que si bien la entidad demanda enuncio
que la Ultima unidad donde presté sus servicios el sefior Alvaro Cardona Gémez fue
en el Batallon Energético vial N° 10 CR José Concha con sede en Convencion,
advirti6 que no conocia su direccion o numero telefonico.

En consecuencia, como quiera que la parte actora manifesté en el escrito de
demanda desconocer el domicilio del accionado, debe determinarse la
competencia para conocer del asunto de acuerdo con el lugar de ocurrencia de los
hechos, los cuales se sitian en la ciudad de Cucuta y no en alguno de los municipios
gue competen a este Juzgado segun el Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre
de 2020%° .

9 Articulo 156: “Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:

“6. En los de reparacion directa se determinaré por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad

demandada a eleccion del demandante”.

10 ARTICULO 1. Creacion de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego « Convencién » EI Carmen » El Tarra « Hacari » La Playa + Ocafia * San Calixto « Teorama.
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Por altimo, se precisa que aun cuando se llegara a considerar aplicable la regla de
competencia dispuesta en el articulo 7 de la Ley 678 de 2001, esto es, «el juez o
tribunal que haya aprobado el acuerdo o que ejerza jurisdiccién territorial en el lugar en que
se haya resuelto el conflicto», este Despacho no fue quien profirié la sentencia del 7
de octubre de 2011, pues, la dicté el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Cucuta.

Bajo la anterior argumentacion, el Despacho declarard la falta de competencia para
conocer del proceso de la referencia y, en consecuencia, dejara planteado el
conflicto de competencia, para que sea el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander — Sala Plena, quien lo resuelva, en virtud de lo preceptuado en
el articulo 123 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del proceso
de repeticion de la referencia, conforme con las consideraciones expuestas en la
parte motiva de esta providencia. En consecuencia,

SEGUNDO: PLANTEAR CONFLICTO DE COMPETENCIA con el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Cucuta en el presente asunto.

TERCERO: REMITIR este expediente de forma digital al Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, a efectos de que sea resulto el conflicto de
competencia antes planteado, segun lo establece el inciso cuarto del articulo 158
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 33 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 3

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-004-2018-00150-00

DEMANDANTE: TEOFILO CASTRO MENDEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO - FIJA FECHA
AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Quinto Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 30 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se advierte que aln se encuentra pendiente la
celebracion de la audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
qgue: «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacion y ordenaré devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez

1 Archivo PDF denominado «06AutoOrdenaEnviarProceso» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencidn; (i) El Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00150-00
Medio de control: Reparacién directa

0 magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Al respecto, se advierte que el Juzgado remisor mediante auto del 11 de septiembre
de 2020°% resolvi6 las excepciones previas que propusieron las entidades
demandadas, por lo que al no haber excepciones previas por resolver, se procedera
a fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual se surtira de manera virtual, en
aplicacion a lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, a través de la
plataforma Lifesize, y que sera confirmada con posterioridad a los correos
electrénicos aportados por las partes para efectuar las respectivas notificaciones,
incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la
asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA*%; asi mismo, el numeral 8 ibidem?®, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de reparacién directa
presentado por los sefiores TEOFILO CASTRO MENDEZ y LINA MARCELA LEON
RAMIREZ en nombre propio y en representacion de su menor hija JULIETH SOFIA
CASTRO LEON, contra la NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia jueves veintidés (22) de septiembre de 2022 a
partir de las 11:00 AM, la cual se surtird de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el
mencionado mensaje de datos la informacidon necesaria para la asistencia y

3 Archivo pdf denominado «02AutoResuelveExcepcion11092020RD4» del expediente digital.

4 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

5(...) 8. Posihilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual deberéa proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00150-00
Medio de control: Reparacién directa

desarrollo de la diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los
apoderados de las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Jorge Enrique Gomez Rico
identificado con cédula de ciudadania numero 91.298.980, abogado titulado,
portador de la Tarjeta Profesional nimero 93.233 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la Nacion — Rama Judicial, en los
términos y para los efectos del poder obrante a pag. 131 del archivo pdf denominado
«01RD 4-2018-00150 - EXPEDIENTE DIGITAL PPAL» del expediente digital.

CUARTO: RECONOCER personeria a la abogada Betty Aleida Lizarazo Ocampo
identificada con cédula de ciudadania 60.287.228, abogada titulada, portadora de
la Tarjeta Profesional nimero 70.970 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada de la Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para
los efectos del poder obrante a pag. 164 del archivo pdf denominado «01RD 4-2018-
00150 - EXPEDIENTE DIGITAL PPAL» del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 3

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-002-2018-00182-00
DEMANDANTE: JOHN GENNER GARCIA CAICEDO

) NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AVOCA Y FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 26 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Revisado el expediente se sefala que el Juzgado remisor celebr6 audiencia inicial
el 24 de septiembre de 20193, en la cual se resolvié suspender la diligencia en
comento, decretando como prueba para resolver la excepcion de caducidad del
medio de control o la configuracion de la inepta demanda, propuestas por la entidad
demandada, que se allegue el acto que neg6 el reconocimiento del subsidio familiar,
prueba que obra a folio 133 del archivo PDF denominado «01CuadernoPrincipal»
del expediente digital, encontrandose pendiente a la fecha la continuacién de la
audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Sobre este punto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
establece que: «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «EIl juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacion y ordenaré devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se

1 Archivo PDF denominado «05AutoRemiteOcafia» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencion; (iii) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.

3 PAgs. 4118 a 123 del archivo pdf denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente digital.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2018-00182-00
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones».

En consonancia a lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez o
magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en el auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Adicionalmente, resulta menester aclarar que el inciso final articulo 86 de la Ley
2080 de 2021, dispone que «los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones».

Advertido lo anterior, se estima que para el caso sub examine no resulta aplicable
la modificacion prevista en el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, comoquiera que
para la fecha de celebracion de la audiencia inicial (24 de septiembre de 2019) no
se encontraba vigente el precepto normativo en cita, por lo que no habra lugar a
pronunciarse sobre excepcion alguna, a través del presente proveido.

En consecuencia, se procedera a fijar fecha para continuar con la audiencia inicial,
la cual se surtirh de manera virtual, en aplicacion a lo establecido en el articulo 2°
de la Ley 2213 de 20224, a través de la plataforma Lifesize, y que sera confirmada
con posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes para efectuar
las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la
informacion necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?3; asi mismo, el numeral 8 ibidem®, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

4 «POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO
806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES
Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES».

5 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

6(...) 8. Posihilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual deberéa proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2018-00182-00
Medio de control: nulidad y restablecimiento del derecho

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por el sefior JOHN GENNER GARCIA
CAICEDO contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia martes veinte (20) de septiembre de 2022 a partir
de las 2:30 PM, la cual se surtirh de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el
mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y
desarrollo de la diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los
apoderados de las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la abogada Diana Juliet
Blanco Berbesi identificada con cédula de ciudadania numero 1.090.419.440
expedida en la ciudad de Cucuta, abogada titulada portadora de la tarjeta
profesional nimero 236.611 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderada de
la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, obrante en el archivo
pdf denominado «03RenunciaPoder» del expediente digital, al cumplir con lo
establecido en el articulo 76 del CGP.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado Mauricio Alberto Franco
Hernandez identificado con cédula de ciudadania numero 91.350.407, abogado
titulado, portador de la Tarjeta Profesional numero 130.581 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional, en los términos y para los efectos del poder obrante
en el archivo pdf denominado «04AnexoPoder» del expediente digital. ACEPTAR
la renuncia de poder presentada por el prenombrado, apoderada de la Nacién —
Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, obrante en el archivo pdf
denominado «06RenunciaPoderEjercito» del expediente digital, al cumplir con lo
establecido en el articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 3
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-003-2018-00229-00

DEMANDANTE: KATERINE VILLAMIL GUTIERREZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

Advierte el Despacho que en audiencia inicial celebrada el 12 de febrero de 20204,
por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cucuta, se decretd como
prueba escuchar los testimonios del personal adscrito a la Segunda Seccion del
Primer Peloton de la Compafia "DANCQO" del Batallon de Combate Terrestre N°
127, que se encontraba en la Vereda "Llana Baja del Municipio de Teorama — Norte
de Santander — para el 8 de enero de 2016, en desarrollo de la Orden de
Operaciones N° 001 "Esparta".

Con el objeto de recaudar la prueba en comento, este Despacho libré el oficio
numero 199-2018-00229-00 del 24 de junio de 2022, obrante a pag. 6 del archivo
pdf denominado «32ComunicacionOficio» del expediente digital, siendo atendido
por el Jefe de Estado Mayor de la Segunda Division del Ejército Nacional, quien
remitio listado pelotdon “Dancon”, respuesta que obra en el archivo pdf
«34RespuestaOficio199» del expediente digital.

Por lo anteriormente expuesto, estima el Despacho que se hace necesario PONER
EN CONOCIMIENTO la relacion del personal allegada por la entidad demandada,
a fin de que el apoderado de la parte demandante cumpla con la carga procesal
impuesta en la audiencia inicial, con el objeto de hacerlos comparecer a la audiencia
de pruebas programada para el miércoles treinta (30) de noviembre del afio 2022 a
partir de las 09:00 A.M., correspondiéndole realizar las gestiones necesarias para
que las personas cuenten con un medio tecnoldgico que permita establecer la
conexion virtual, para lo cual indicara al Despacho con no menos de 10 dias de
antelacion a la audiencia de pruebas, el usuario o punto de contacto, a efectos de
gue el empleado asignado por el Juzgado pueda realizar la respectiva coordinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «02ActaAudiencialnicial» del expediente digital.



Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion: d12c65272737c38ba7ff143f07efd571cdfded382d8eee692f3e66a3adef2dc7
Documento generado en 01/09/2022 04:41:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



2

-
%
"f.‘, .
A pe ©

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 3

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD SIMPLE
RADICADO: 54-001-33-33-008-2018-00330-00
| SOCIEDAD TRANSPORTADORA v
DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA ALFA S.A.
| MUNICIPIO DE OCANA - SECRETARIA DE
DEMANDADO: MOVILIDAD Y TRANSITO
ASUNTO: AVOCA Y FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Octavo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 1 de diciembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Revisado el expediente, se sefiala que el Juzgado remisor fij6 fecha para la
celebracion de audiencia inicial mediante auto del 01 de diciembre de 20193,
programandola para el dia 4 de junio de 2020, sin que la misma se haya realizado,
en razon a la emergencia sanitaria decretada ocasion al virus Covid-19,
encontrandose pendiente a la fecha la continuacién de la audiencia de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Sobre este punto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
establece que: «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se

1 Archivo PDF denominado «03AutoRemiteProcesoJuzgadoOcaiia» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencidn; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.

3 P4g. 203 del archivo pdf denominado «01ExpedienteDigital» del expediente digital.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102
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requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones».

En consonancia a lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez o
magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en el auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisada la contestacion de la demanda se advierte que la entidad
demandada, no propuso excepciones previas, por lo que al no haber excepciones
por resolver, se procedera a fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual se
surtira de manera virtual, en aplicacion a lo establecido en el articulo 2° de la Ley
2213 de 2022, a través de la plataforma Lifesize, y que serd confirmada con
posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes para efectuar las
respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la
informacion necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA*%; asi mismo, el numeral 8 ibidem?®, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad simple,
presentado por la SOCIEDAD TRANSPORTADORA Y COMERCIALIZADORA
ALFA S.A. contra el MUNICIPIO DE OCANA — SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSITO, conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia miércoles (21) de septiembre de 2022 a partir de
las 9:00 AM, la cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma Lifesize,
y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados por las
partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado
mensaje de datos la informacidn necesaria para la asistencia y desarrollo de la

4 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

5(...) 8. Posihilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual deberéa proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los apoderados de
las partes procesales es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-007-2018-00363-00

DEMANDANTE: KAREN LORENA QUINTERO SARABIAY OTRA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES

ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO - FIJA FECHA
AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Sétimo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 27 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se advierte que el juzgado remisor mediante auto
del 30 de octubre de 20203, fij6 fecha para la celebracién de audiencia inicial para
el dia 18 de febrero de 2021, sin que la misma se haya llevado a cabo con ocasién
a la declaratorio de la falta de competencia, evidenciandose que aln se encuentra
pendiente la celebracion de la audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
gue: «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «EIl juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacion y ordenaré devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se

1 Archivo PDF denominado «06AutoRemiteMCOcaria» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencién; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.

3 Archivo PDF denominado «02AutoFijaFechaAudiencialnicial» del expediente digital.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102
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requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez
0 magistrado ponente practicaré las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisada la contestacion de la demanda se advierte que la entidad
demandada propuso como excepciones las que denominé como «INEXISTENCIA
DEL DERECHO RECLAMADO, PAGO DE LO NO DEBIDO, BUENA FE DE LA
ENTIDAD DEMANDADA, PRESCRIPCION e INNOMINADA O GENERICA»,
evidenciandose que no se propusieron las excepciones de que trata el articulo 100
de CGP, por lo que al no haber excepciones previas por resolver, se procedera a
fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual se surtira de manera virtual, en
aplicacion a lo establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, a través de la
plataforma Lifesize, y que sera confirmada con posterioridad a los correos
electrénicos aportados por las partes para efectuar las respectivas notificaciones,
incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la
asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA*%; asi mismo, el numeral 8 ibidem?®, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacién de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por la sefiora KAREN LORENA
QUINTERO SARABIA quien actua en nombre propio y en representacion de su hija
KAROL JULIANA SIMAHAN QUINTERO contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, conforme con lo dispuesto en
la parte motiva de la presente providencia.

4 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

5(...) 8. Posihilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia miércoles veintiuno (21) de septiembre de 2022 a
partir de las 11:00 AM, la cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y ser4 confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el
mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y
desarrollo de la diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los
apoderados de las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada ROSA ELENA SABOGAL
VERGEL identificada con cédula de ciudadania namero 60.388.424, abogada
titulado, portadora de la Tarjeta Profesional numero 102.961 del Consejo Superior
de la Judicatura, y a la abogada ERIKA YANET CORONEL MANSILLA identificada
con cédula de ciudadania numero 60.369.448, abogada titulada, portadora de la
Tarjeta Profesional numero 274.811 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones, en los términos y para los efectos de los poderes obrantes a pag.
176, 177 y 187 en el archivo pdf denominado «01ExpedienteDigitalizado» del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 59ed3d9a634a40¢c1a586081b01¢24956d426da53f94b51d1f7e9f3b2f7¢5a935
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-007-2018-00395-00

DEMANDANTE: REINALDO QUINTERO GELVIZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CONVENCION

ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO - FIJA FECHA

AUDIENCIA INICIAL

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, encuentra el Despacho que
los procesos de la referencia fueron remitidos por el Juzgado Sétimo Administrativo
del Circuito de Culcuta, mediante auto del 27 de noviembre de 2020, por considerar
qgue le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio de control de la
referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de los municipios
objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado por el literal a)
del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020, «Por el cual
Se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el
mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;> ademas de
encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del Acuerdo
PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo Superior de la
Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se advierte que aln se encuentra pendiente la
celebracion de la audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
qgue: «Las excepciones previas se formularan y decidiradn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez

1 Archivo PDF denominado «02AutoRemiteMCOcaria» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencion; (iii) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
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0 magistrado ponente practicaré las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisada la contestacion de la demanda se advierte que la entidad
demandada no propuso las excepciones de que trata el articulo 100 de CGP, por lo
que al no haber excepciones previas por resolver, se procedera a fijar fecha para
celebrar audiencia inicial, la cual se surtirA de manera virtual, en aplicacion a lo
establecido en el articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, a través de la plataforma
Lifesize, y que serd confirmada con posterioridad a los correos electronicos
aportados por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose
en el mencionado mensaje de datos la informacidn necesaria para la asistencia y el
desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?3; asi mismo, el numeral 8 ibidem?, establece la etapa de conciliacion que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por el sefior REINALDO QUINTERO
GELVIZ contra el MUNICIPIO DE CONVENCION, conforme con lo dispuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia jueves veintidds (22) de septiembre de 2022 a
partir de las 9:00 AM, la cual se surtird de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el
mencionado mensaje de datos la informacidon necesaria para la asistencia y
desarrollo de la diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los
apoderados de las partes procesales es obligatoria.

3 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

4(...) 8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Daniel Eduardo Angarita Galvis
identificado con cédula de ciudadania niumero 1.090.454.872, abogado titulado
portador de la tarjeta profesional nimero 276.193 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado del Municipio de Ocafia, en los términos y
para los efectos de los poderes obrantes a pag. 102 en el archivo pdf denominado
«01CuadernoPrincipal» del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-001-33-33-002-2018-00411-00

DEMANDANTE: JAIBER YESID LOZANO VARGAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO - FIJA FECHA
AUDIENCIA INICIAL

Encuentra el Despacho que el proceso de la referencia fue remitido por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, mediante auto del 26 de noviembre de
20201, por considerar que le corresponde a este Despacho el conocimiento del medio
de control de la referencia, toda vez que el asunto demandado se suscribe a uno de
los municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafia, creado
por el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»;?
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente se sefiala que aln se encuentra pendiente la
celebracion de la audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
gue: «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacion y ordenard devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez

1 Archivo PDF denominado «02AutoRemiteOcaiia» del expediente digital.

2 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencién; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102

Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2018-00411-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

0 magistrado ponente practicaré las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

Ahora, revisada la contestacion de la demanda se advierte que la entidad
demandada, propuso como excepciones las que denominé como «PRESUNCION
DE LEGALIDAD DEL ACTO ACUSADO, CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL
FRENTE A LAS JUNTAS MEDICAS, CARENCIA DEL DERECHO DEL
DEMANDANTE, EXCEPCION SUBSIDIARIA DE BUENA FE», evidenciandose que
no se propusieron excepciones de que trata el articulo 100 de CGP, por lo que al no
haber excepciones previas por resolver, se procedera a fijar fecha para celebrar
audiencia inicial, la cual se surtirh de manera virtual, en aplicacion a lo establecido
en el articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, a través de la plataforma Lifesize, y que
sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados por las
partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado
mensaje de datos la informacién necesaria para la asistencia y el desarrollo de la
audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?3; asi mismo, el numeral 8 ibidem?, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacion de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por el sefior JAIBER YESID LOZANO
VARGAS contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, conforme con lo dispuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia martes veinte (20) de septiembre de 2022 a partir
de las 9:00 AM, la cual se surtird de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el

3 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

4(...) 8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual deberéa proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado: 54-001-33-33-002-2018-00411-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y
desarrollo de la diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los
apoderados de las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Cheryl Fiorela Marquez
Colmenares identificada con cédula de ciudadania nimero 37.440.866, abogada
titulado, portadora de la Tarjeta Profesional numero 132.657 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional, en los términos y para los efectos del poder obrante a
pag. 315 en el archivo pdf denominado «01ExpedienteCompleto» del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA
RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00003-00
ACCIONANTE: EDGAR QUIROGA TORRES AGENTE OFICIOSO DE LEIDY

JOHANNA COLLANTES DELGADO

DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL -

ACCIONADA: DISPENSARIO MEDICO BUCARAMANGA,
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «11ReporteExclusion» del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00009-00

ACCIONANTE: |ZORAIDA SEPULVEDA QUINTERO

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «10ReporteExclusion» del expediente digital.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00012-00

ACCIONANTE: KELLY JOHANA ANGARITA RIOS COMO AGENTE OFICIOSO
" |DE SU MENOR HIJO IAN MANUEL GOMEZ ANGARITA
ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «09ReporteExclusion» del expediente digital.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00014-00

~ |MARIA CAMILA LOBO RINCON COMO AGENTE OFICIOSO
ACCIONANTE: DE CARLOS DANIEL RINCON SANCHEZ
ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «11ReporteExclusion» del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00018-00

ACCIONANTE: |YENLIBETH DEL CARMEN PIRELA FUENTES
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL-

ACCIONADA: |REGISTRADURIA MUNICIPAL DEL ESTADO CIVIL DE
OCANA
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  MIGRACION

VINCULADA: COLOMBIA

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,

la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia

no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR

a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «17ReporteExclusion» del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00026-00

ACCIONANTE: |MARIA MARGARITA JACOME BENAVIDES

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «10ReporteExclusion» del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA
RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00029-00
ACCIONANTE: |JUAN GABRIEL CURREA YEPEZ
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ACCIONADA: |EJERCITO NACIONAL - BATALLON ESPECIAL
ENERGETICOS Y VIAL NO. 10, DE OCANA
ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «13ReporteExclusion» del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00035-00

ACCIONANTE: |ELIDA ROSA ZUNIGA MENESES

~ |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
ACCIONADA: | ~ 5| PENSIONES

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «13ReporteExclusion» del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00041-00

ACCIONANTE: |DAMARIS GOMEZ JAIME

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 13 de julio de la presente anualidad?,
la Honorable Corte Constitucional informé que la accion de tutela de la referencia
no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone: COMUNICAR
a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

1 Archivo pdf denominado «11ReporteExclusion» del expediente digital.
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Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00078-00
DEMANDANTE: GRACIELA GALVIS DE IBANEZ Y OTRA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda presentada por las
sefioras GRACIELA GALVIS DE IBANEZ y MARIA MAGDALENA QUINTERO
ARDILA, a través de apoderada judicial, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.

|. ANTECEDENTES

El referido medio de control se radico el 15 de noviembre de 2019, y repartio al
Juzgado Veinticinco Laboral del Circuito Judicial de Bogota®. Mediante auto del 29
de enero de 2020, se inadmitié la demanda?; el 6 de febrero de 2020 se subsand?;
y fue admitida en auto del 27 de febrero de 2020%.

El 7 de diciembre de 2021 se llevo a cabo audiencia inicial, en la que se declar6
probada la excepcién de falta de jurisdiccion y competencia, propuesta por la
UGPP, ordenandose el envio del expediente a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el cual correspondid por reparto al Juzgado Cuarenta y Seis
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota®.

A través de auto del 4 de marzo de 20225 el Juzgado Cuarenta y Seis
Administrativo del circuito Judicial de Bogota, declar6 la falta de competencia por
factor territorial, ordenando remitir el expediente al Juzgado Administrativo del
Circuito Judicial de Ocaia.

El 25 de marzo de 2022, el expediente fue repartido a este Juzgado’.

Ahora bien, previo a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefalados en los articulos 157, 161, 162, 163 y 164 del CPACA, razén por la cual
se inadmitira el presente medio de control, y se hace necesario ordenar su
correccion, conforme lo previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes:

1 Archivo PDF nimero «01ExpedienteLaboral» del expediente digital, folio 56.

2 Archivo PDF niimero «01Exedientelaboral» del expediente digital folios 57 a 58.
3 Archivo PDF niimero «01Exedientelaboral» del expediente digital folios 59 a 63.
4 Archivo PDF nimero «01Exedientelaboral» del expediente digital folio 78

5 Archivo PDF niimero «05ActaRepartoAdministrativo» del expediente digital.

6 Archivo PDF niimero «08AutoRemiteCompetencia» del expediente digital

7 Archivo PDF nimero «11ActaReparto» del expediente digital
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Il CONSIDERACIONES

La demanda bajo analisis fue inicialmente presentada ante el Juzgado Veinticinco
Laboral del Circuito Judicial de Bogota, aspecto que implicaba que dicho escrito se
ajustara a los requisitos procedimentales propios de tal jurisdiccion.

Sin embargo, al haber quedado definido que es la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo quien tiene la competencia para dirimir el litigio que se presenta entre
las partes, se hace necesario ordenar una correccion estructural de los requisitos
procedimentales y de la forma de la demanda, a fin de brindar un tramite adecuado
al presente proceso.

Asi pues, los elementos a corregir son los siguientes:
2.1. Determinar el medio de control

Inicialmente la apoderada de la parte demandante debera indicarle a este
Despacho, con base en las pretensiones perseguidas en favor de las demandantes,
cudl es el medio de control que requiere sea estudiado ante esta Jurisdiccion, dado
que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en
la Constitucion Politica y en las leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

2.2. Del agotamiento de la actuacién administrativa

En ese contexto, siempre y cuando la apoderada de la parte demandante haya
escogido el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de que trata
el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, se debera dar alcance a lo sefialado en el
numeral 2 del articulo 161 del CPACA respecto del agotamiento de la actuaciéon
administrativa como sigue:

«(...) ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siquientes
Casos:

(..

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera peticion permitirq
demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.
(...)» (Subrayado fuera de texto)
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2.3. Correccion del memorial poder e identificaciéon de las partes y sus
representantes

El articulo 160 del CPACA, establece que «quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa”, a su vez el articulo 74 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por la remision contenida en el articulo 306 del CPACA, sefiala
que “el poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario».

Asimismo, el articulo 5 de la Ley 2213 de 20228, establece:

«ARTICULO 5. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales».

En ese orden de ideas, debera aportarse un nuevo memorial poder otorgado por
parte de las accionantes, en el cual se identifique con claridad el objeto del proceso,
es decir, el tipo de medio de control que ha de intentarse, asi como las pretensiones
del mismo, y si es del caso, el acto administrativo demandado, asi como el extremo
pasivo de la contienda.

Sobre este punto, se aclara que el poder podra conferirse en los términos de lo
sefialado en el articulo 74 del CGP o del articulo 5 de la Ley 2213 de 2021.

2.4. De laindividualizacién de las pretensiones de la demanda

De acuerdo al numeral 2 del articulo 162, asi como al articulo 163 de la Ley 1437
2011, toda demanda que sea presentada ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo debera contener:

«(...) ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda_debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(..

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo
para la acumulacion de pretensiones. (...)» (Subrayado fuera de texto)

«(...) ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda

8 «POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO
806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES
Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES».
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precisidon. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracién se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda. (...)»
(Subrayado fuera de texto)

Es por ello que, al revisar el acapite de las pretensiones de la demanda que fue
formulada ante el Juez de la especialidad Laboral, se logré observar que en esta
se solicito declarar que a las sefioras Graciela Galvis de Ibafiez, en condicion de
conyuge y a la sefiora Maria Magdalena Quintero Ardila en calidad de compariera
permanente, les asiste el derecho al reconocimiento y pago de una pension de
sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del causante Ibafiez Garay Heli y que,
como consecuencia de lo anterior, se condene a la entidad demandada al
reconocimiento y pago de las mesadas pensionales, el retroactivo y demas
acreencias, a las cuales tiene derecho la parte demandante, condenandose en
costas a la entidad demandada.

Sin embargo, considera esta instancia que la parte demandante debera modificar
el acapite de las pretensiones de la demanda, indicando si solicita la declaratoria
de nulidad de algun acto administrativo en el cual se resolvié en sede administrativa
negar la peticion reclamada, y luego su respectivo restablecimiento del derecho.

2.5. De los fundamentos de derecho y del concepto de su violacién

Conforme lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA, que prevé
como uno de los requisitos de la demanda enunciar «(...) Los fundamentos de derecho
de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién. (...)», la parte
actora debera indicar las normas que considera violadas, y en caso de que se trate
la impugnacion de un acto administrativo, debera sefialarse el concepto de su
violacion.

2.6. De la estimacién razonada de la cuantia

El numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que toda demanda
presentada ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo debera contener
«(...) La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia (...)»

Asi mismo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el numeral
2° del articulo 155 del CPACA, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
disposicion que establece:

Articulo 155. Competencia de los juzgados administrativos en primera instancia.
Los juzgados administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes
asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, sin atencién a su cuantia.

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 32 de la Ley 2080
de 2021, reglamenta lo concerniente a la competencia por el factor cuantia. Al
respecto precisa:
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«Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o
de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
inmateriales, salvo que estos Ultimos sean los (nicos que se reclamen.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
gue tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

(..)

PARAGRAFO. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes, se tendra en cuenta aquel que se encuentre vigente en la fecha
de la presentacion de la demanda». (Subrayado fuera del texto).

Dado lo anterior, se tiene que la apoderada de la parte demandante debera
proceder a corregir la cuantia expresada en el memorial de demanda inicial,
obedeciendo en todo momento lo dispuesto en los articulos citados en procedencia,
es decir, identificando los valores de forma ordenada y discriminada.

2.7. Del correo electronico de notificaciones judiciales

Ahora, como quiera que el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, modificado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, establece como uno de los requisitos de toda
demanda enunciar «El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también
su canal digital (...)», la apoderada de la parte accionante debera suministrar una
direccién de correo electrénico personal.

Asi mismo, debera indicar la direccién de notificacibn de correo electrénico de la
entidad demandada en el presente proceso.

2.8. De la copia del acto administrativo acusado de nulidad

Como quiera gque la apoderada de la parte demandante pretende iniciar el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debera en razon al numeral
primero del articulo 166 del CPACA, aportar la: «(...) copia del acto acusado, con las
constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se
alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion (...)».

2.9. De los anexos de lademanda

En consonancia con lo establecido en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1137
de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, la parte actora al
presentar la demanda, simultdneamente, debera enviar por medio electronico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo, debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
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Para los anteriores efectos, se solicita a la apoderada integrar en un solo documento
la demanda inicial con su correccion.

Conforme a lo anterior, la parte actora en obedecimiento a lo previsto en el articulo
170 del CPACA debera corregir el defecto advertido, en el término de diez (10)
dias, de acuerdo con lo anotado por este Despacho.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de la referencia, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término legal de diez (10) dias hébiles
para que corrija la demanda.

TERCERO: Para efectos de notificacion téngase como correo electrénico de la
parte demandante: luzmarinasernapacheco@hotmail.com.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite, se debera allegar Unicamente al correo electronico
j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningun motivo se allegue en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ACSV
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00085-00

DEMANDANTE: CARLOS JORGE GARCIA ALVAREZ
DEPARTAMENTO NORTE DE  SANTANDER-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL -

DEMANDADO: COLEGIO JOSE EUSEBIO CARO - ESCUELA
ARGELINO DURAN QUINTERO
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que presenta el sefior
Carlos Jorge Garcia Alvarez, a través de apoderado, contra el Departamento
Norte de Santander - Secretaria de Educacion Departamental - Colegio José
Eusebio Caro - Escuela Argelino Duran Quintero.

|. ANTECEDENTES

La demanda fue radicada el 1 de julio de 2020 ante el Juzgado Unico Laboral del
Circuito Judicial de Ocafia, N. de S.! que, mediante auto del 30 de julio de 2020 la
admitié?; el 26 de octubre de 20213, se llevé a cabo audiencia inicial en la que se
declaré probada la excepcion denominada inexistencia del contrato de trabajo,
habiéndose ordenado el envio del expediente al Honorable Tribunal Superior de
Cacuta- Sala Laboral para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante.

Mediante auto del 1 de marzo de 20224, el Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cucuta-Sala Laboral, declaré la falta de Jurisdiccidn, y por consiguiente
la nulidad de la sentencia proferida por el Juzgado Unico Laboral del Circuito de
Ocafia, ordenando remitir el expediente al Juzgado Administrativo del Circuito
Judicial de Ocafia.

El 1 de abril de 2022, el expediente fue repartido a este Juzgado®.

Ahora bien, previo a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefialados en los articulos 157, 161, 162, 163 y 164 del CPACA, razon por la cual
se inadmitira el presente medio de control, y se hace necesario ordenar su
correccion, conforme lo previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

La demanda bajo analisis fue inicialmente presentada ante el Juzgado Unico laboral
del Circuito de Ocafa, aspecto que implicaba que dicho escrito se ajustara a los
requisitos procedimentales propios de tal jurisdiccion.

1 Archivo PDF niimero «0001ActaReparto» del expediente digital

2 Archivo PDF niimero «004-Autoo 30 DE JULIO» del expediente digital.

3 Archivo PDF nimero «021-ACTA DE AUDIENCIA» del expediente digital
4 Archivo PDF nimero «003DecisionSegundalnstancia»

5 Archivo PDF nimero «27ActaReparto» del expediente digital
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Sin embargo, al haber quedado definido que es la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo quien tiene la competencia para dirimir el litigio que se presenta entre
las partes, se hace necesario ordenar una correccion estructural de los requisitos
procedimentales y de la forma de la demanda, a fin de brindar un trémite adecuado
al presente proceso.

Asi pues, los elementos a corregir son los siguientes:
2.1. Determinar el medio de control

Inicialmente el apoderado de la parte demandante deberd indicarle a este
Despacho, con base en las pretensiones perseguidas en favor del sefior Carlos
Jorge Garcia Alvarez, cuél es el medio de control que requiere sea estudiado ante
esta Jurisdiccion, dado que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en las leyes especiales, de las
controversias Yy litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

2.2. Del agotamiento de la actuacién administrativa

En ese contexto, siempre y cuando el citado apoderado de la parte demandante
haya escogido el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de que
trata el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, se debera dar alcance a lo sefialado
en el numeral 2 del articulo 161 del CPACA respecto del agotamiento de la
actuacion administrativa como sigue:

«(...) ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siquientes
Casos:

(..

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera peticion permitira
demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.
(...)» (Subrayado fuera de texto)

2.3. Correccién del memorial poder e identificacién de las partes y sus
representantes

El articulo 160 del CPACA, establece que «quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa”, a su vez el articulo 74 del Cdédigo General del
Proceso, aplicable por la remision contenida en el articulo 306 del CPACA, sefala
que “el poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario».
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Asimismo, el articulo 5 de la Ley 2213 de 20225, establece:

«ARTICULO 5. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales».

En ese orden de ideas, debera aportarse un nuevo memorial poder otorgado por
parte del sefior Carlos Jorge Garcia Alvarez, en el cual se identifique con claridad
el objeto del proceso, es decir, el tipo de medio de control que ha de intentarse, asi
como las pretensiones del mismo, y si es del caso, el acto administrativo
demandado, asi como el extremo pasivo de la contienda.

Sobre este punto, se aclara que el poder podra conferirse en los términos de lo
sefalado en el articulo 74 del CGP o del articulo 5 de la Ley 2213 de 2021.

2.4. De la individualizacion de las pretensiones de la demanda

De acuerdo al numeral 2 del articulo 162, asi como al articulo 163 de la Ley 1437
2011, toda demanda que sea presentada ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo debera contener:

«(...) ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(...

2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo
para la acumulacion de pretensiones. (...)» (Subrayado fuera de texto)

«(...) ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administraciébn se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda. (...)»
(Subrayado fuera de texto)

Es por ello que, al revisar el acapite de las pretensiones de la demanda que fue
formulada ante el Juez de la especialidad Laboral, se logré observar que en esta
se solicité declarar que entre el sefior Carlos Jorge Garcia Alvarez y la Secretaria
de Educacion Departamental del Norte de Santander- Colegio José Eusebio Caro -

6 «<POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO
806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES
Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES».
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Escuela Argelino Duran Quintero, existié un contrato realidad de trabajo desde el 1
de febrero de 2007 hasta el 5 de diciembre de 2019, y que como consecuencia de
lo anterior, se ordenara reconocer y pagar, debidamente indexado el valor de las
vacaciones, primas de servicio, cesantias, sancidn moratoria, intereses a las
cesantias, sancion del pago del doble de los intereses a las cesantias,
indemnizacion por despido sin justa causa, y demas acreencias laborales a las
cuales tenia derecho la parte demandante, condenandose en costas a la entidad
demandada.

Sin embargo, considera esta instancia que la parte actora debera modificar el
acapite de las pretensiones de la demanda, indicando si solicita la declaratoria de
nulidad de algun acto administrativo en el cual se resolvié en sede administrativa
negar la peticion reclamada, y luego su respectivo restablecimiento del derecho.

2.5. De los fundamentos de derecho y del concepto de su violacion

Conforme lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA, que prevé
como uno de los requisitos de la demanda enunciar «(...) Los fundamentos de derecho
de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién. (...)», la parte
demandante debera indicar las normas que considera violadas, y en caso de que
se trate la impugnacién de un acto administrativo, debera sefialarse el concepto de
su violacion.

2.6. De la estimacidon razonada de la cuantia

El numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que toda demanda
presentada ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo deberé contener
«(...) La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia (...)»

Asi mismo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el numeral
2° del articulo 155 del CPACA, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
disposicion que establece:

Articulo 155. Competencia de los juzgados administrativos en primera instancia.
Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, sin atencion a su cuantia.

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 32 de la Ley 2080
de 2021, reglamenta lo concerniente a la competencia por el factor cuantia. Al
respecto precisa:

«Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o
de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
inmateriales, salvo que estos Ultimos sean los U(nicos que se reclamen.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
gue tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.
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Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretensién mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

(..)

PARAGRAFO. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes, se tendra en cuenta aquel que se encuentre vigente en la fecha
de la presentacion de la demanda». (Subrayado fuera del texto).

Dado lo anterior, se tiene que el apoderado de la parte demandante debera
proceder a corregir la cuantia expresada en el memorial de demanda inicial,
obedeciendo en todo momento lo dispuesto en los articulos citados en procedencia,
es decir, identificando los valores de forma ordenada y discriminada.

2.7. Del correo electrénico de notificaciones judiciales

Ahora, como quiera que el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, modificado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, establece como uno de los requisitos de toda
demanda enunciar «El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también
su canal digital (...)», el apoderado de la parte accionante debera suministrar una
direccién de correo electrénico personal.

Asi mismo, debera indicar la direccién de notificacion de correo electrénico de la
entidad demandada en el presente proceso.

2.8. De la copia del acto administrativo acusado de nulidad

Como quiera que el apoderado de la parte demandante pretende iniciar el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debera en razén al numeral
primero del articulo 166 del CPACA, aportar la: «(...) copia del acto acusado, con las
constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucién, segun el caso. Si se
alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion (...)».

2.9. De los anexos de la demanda

En consonancia con lo establecido en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1137
de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, la parte actora al
presentar la demanda, simultAneamente, debera enviar por medio electrénico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo, debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

Para los anteriores efectos, se solicita al apoderado integrar en un solo documento
la demanda inicial con su correccion.

Conforme a lo anterior, la parte actora en obedecimiento a lo previsto en el articulo
170 del CPACA debera corregir el defecto advertido, en el término de diez (10)
dias, de acuerdo con lo anotado por este Despacho.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de la referencia, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término legal de diez (10) dias habiles
para que corrija la demanda.

TERCERO: Para efectos de notificacion téngase como correo electrénico de la
parte demandante: ramayeverjel@gmail.com.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que, toda actuaciéon que se adelante en el
presente tramite, se deberd allegar Unicamente al correo electronico
[0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningn motivo se allegue en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ACSV

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacion: 095fbd6492bf5d5efaale98582b527fel4e5d454123fc72e5519810632c5bafe
Documento generado en 01/09/2022 11:40:02 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00152-00
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA FUENTES CORTES
_ NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA.

REMITE

Seria del caso estudiar la admision de la presente demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presenta la sefora
Sandra Patricia Fuentes Cortés, a través de apoderado judicial, en contra de la
Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Ejercito Nacional de Colombia, si no se
observara que este Despacho carece de competencia por factor territorial para
conocer del asunto, por los argumentos que se expondran a continuacion.

|. ANTECEDENTES

El 13 de junio de 20221, la sefiora Sandra Patricia Fuentes Cortés, actuando a través
de apoderado, presenté demanda ante la oficina de apoyo judicial de Ocafia en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento, en contra de la Nacion
—Ministerio de Defensa Nacional —Ejército Nacional, con el propésito de que se
declare la nulidad de los actos administrativos contenidos i) en el Decreto 1609 del
30 de noviembre de 2021, mediante el cual el Ministro de Defensa Nacional
asciende a un personal de oficiales de las Fuerzas Militares; ii) el acta numero
2021745006312336 del 15 de octubre de 2021, suscrita por el comité evaluador del
Ejército Nacional, en la que se postulé a un personal para ascenso; Yy iii) el oficio
namero  2021305002521941 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 del 6 de diciembre de 2021, a través del cual se explicé a la accionante
el tramite de ascenso al grado de mayor dentro de la institucion.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la entidad
accionada el ascenso retroactivo de la actora al grado de sus comparieros de curso
que fueros ascendidos en el decreto acusado, teniendo en cuenta su antigiiedad;
se le condene al pago de una suma de no menos de 100 smimv, por la afliccion
causada, asi como por los dafios a la vida en relacién; al pago de los salarios,
prestaciones y demas emolumentos dejados de percibir desde el no llamado al
ascenso al grado de mayor y hasta que se cumpla la sentencia. Por ultimo, pide que
se condene en costas a la demandada.

[I. CONSIDERACIONES
PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidn y competencia

Esta jurisdiccion es competente para conocer a cerca del presente asunto, toda vez
que el tipo de restablecimiento que se pretende respecta a la relacion legal y

1 Documento PDF denominado «03ActaReparto» del expediente digital.
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reglamentaria entre un servidor publico y el Estado, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual sefala:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico. (...)».

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021
determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el altimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinar& por el domicilio
del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar»
(Negrillas del Despacho)

Descendiendo al caso concreto, dada la naturaleza del asunto que no concierne a
derechos pensionales, comoquiera que la discusién radica en un ascenso de
oficiales del Ejército Nacional, se sefiala que la competencia por factor territorial se
determina por el dltimo lugar en el que presté servicios la accionante.

Al respecto, se advierte que segun el extracto de la hoja de vida del Ministerio de
Defensa Nacional de fecha 17 de marzo de 2022 que obra a pag. 41 a 49 del
documento FDF «02AnexosDemanda» del expediente digital, la sefiora Sandra
Patricia Fuentes Cortés se encuentra en servicio activo, desempefidndose como
Juez Inst. Penal Militar, en el «BATALLON DE INFANTERIA NUMERO 39
SUMAPAZ», ubicado en Fusagasuga, Cundinamarca.

En ese orden de ideas, es claro que conforme lo dispone la regla del articulo del
CPACA precitado, este Juzgado carece de competencia para conocer del medio de
control de la referencia, siendo competencia de los jueces del circuito administrativo
de Girardot, por factor territorial, tramitar el presente asunto.

Asi las cosas, se ordenara por Secretaria remitir el expediente digital a la Oficina de
Apoyo Judicial del Circuito Judicial de Girardot para que la demanda se asigne entre
los Juzgados Administrativos de ese Circuito Judicial Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho para
conocer del presente medio de control incoado por la sefiora Sandra Patricia
Fuentes Cortés, contra de la Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Ejército
Nacional, de conformidad con las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot, previas las anotaciones de rigor. Por conducto de la Secretaria,
procédase a enviar la presente demanda a la Oficina de Apoyo Judicial de Girardot
para que efectle su reparto entre los juzgados administrativos del circuito de
Girardot.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

ACSV

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c1df7ef13012f9adf06ef848516e814289051d2bc970efd7a5db79d1adch787e
Documento generado en 01/09/2022 11:48:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00157-00
DEMANDANTE: ERNESTO JAVIER PACHECO AVILEZ

_ NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AVOCA-ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por el
sefior Ernesto Javier Pacheco Avilez, a través de apoderado, contra la Nacién-
Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional.

|. ANTECEDENTES

El sefior Ernesto Javier Pacheco Avilez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, con el objeto de que se declare
la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio nudmero
20211317002206201 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10
del 22 de octubre de 2021, por el cual se negd el reconocimiento, reajuste,
reliquidacion y pago de la asignacion basica mensual o sueldo basico del sefior
Ernesto Javier Pacheco Avilez estando al servicio activo de las Fuerzas Militares
con base en el indice de precios al consumidor IPC.

El referido medio de control fue radicado ante los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd, y por acta de reparto correspondié al Juzgado Diecisiete
Administrativo de Bogota, Secciéon Segundal.

El 7 de abril de 20222, fue remitido el proceso de la referencia a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Cucuta, alegando falta de competencia por
factor territorial, fundamentada en el Ultimo lugar donde se prestaron los servicios
del demandante, el cual fue la Fuerza de Despliegue Rapido numero 3, ubicado en
Ocafia, Norte de Santander, correspondiendo por reparto al Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta 3.

Mediante auto del 2 de junio de 20224, el Juzgado Cuarto Administrativo de Cucuta,
remitié el proceso de la referencia a este Despacho, sefialando que le correspondia
su conocimiento, toda vez que se suscribe a uno de los municipios objeto de la
competencia del circuito administrativo de Ocafia, segun lo dispuesto en el literal a
del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020 « por el cual
se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta al mapa
judicial de la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo»®; y el numeral 10 del articulo

1 ArchivoPDF niimero «002Reparto» del expediente digital.

2 ArchivoPDF niimero «006AutoRemitePorCompetencia» del expediente digital.

3 ArchivoPDF niimero «011ActasReparto» del expediente digital.

4 Folio 1 del archivo PDF nimero «012AutoDeclaraFaltaCompetencia» del expediente digital.

® «Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con
comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencién; (ii) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v) Hacari; (vi) La Playa;
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36 del Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el
Consejo Superior de la Judicatura.

El 22 de junio de 2022, el expediente fue repartido a este Juzgado®.
I. CONSIDERACIONES.
PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidn y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
que el tipo de restablecimiento que se pretende respecta a la relacion legal y
reglamentaria entre un servidor publico y el Estado, segun lo preceptuado en el
numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual sefala:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el

Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico. (...)».

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021
determina:

«Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar».

Conforme con lo narrado en el contenido de libelo introductorio y los documentos
anexos a esta demanda, se tiene como ultimo lugar de prestacion de servicios del
sefior Ernesto Javier Pacheco Avilez la Fuerza de Despliegue Rapido namero 3,
ubicado en el municipio de Ocafia, Norte de Santander’, razén por la cual le compete
a este Despacho el conocimiento del medio de control de la referencia, por virtud,
ademas, del articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de
2020. Por ende, se avocara el conocimiento del asunto.

(vii) Ocafa; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama».

5 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: » Abrego + Convencién « El Carmen + El Tarra « Hacari * La Playa « Ocafia + San Calixto » Teorama.

6 Archivo PDF niimero «015ActaReparto» del expediente digital.

" Folio 4 del archivo PDF nimero «003Demandal» del expediente digital.
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Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 32 de la Ley 2080 de
2021, reglamenta lo concerniente a la competencia por el factor cuantia. Al respecto
precisa:

«Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de
los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacién de los perjuicios
inmateriales, salvo que estos Ultimos sean los (nicos que se reclamen.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
que tomara en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

(..)

PARAGRAFO. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes, se tendra en cuenta aquel que se encuentre vigente en la fecha
de la presentacion de la demanda». (Subrayado fuera del texto)

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080
de 2021, disposicion que establece:

«Articulo 155. Competencia de los juzgados administrativos en primera instancia.
Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, sin atencién a su cuantia.

Al respecto se observa, que si bien el apoderado de la parte demandante estima la
cuantia de la presente accién en $20.158.547, suma que corresponde al pago de las
diferencias que existen entre la asignacion basica mensual pagada y la que se debid
pagar a cargo del demandado, segun la norma antes mencionada no se debe tener
en cuenta la cuantia en estos asuntos, por lo que es claro que la competencia por
razon de la cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.
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Es asi como el literal d) numeral 1° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

1. Enlos siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)

d); cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales; (...)».

Asi las cosas, se observa que la pretension de este medio de control es la nulidad
del oficio identificado con el numero 20211317002206201 MDN-COGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 22 de octubre de 2021, por el cual se neg6
el reconocimiento, reajuste, reliquidacion y pago de la asignacion basica mensual o
sueldo basico del sefior Ernesto Javier Pacheco Avilez estando al servicio activo de
las Fuerzas Militares con base en el indice de precios al consumidor IPC.

Cabe sefialar que, respecto al conteo de los términos para interponer demanda en
los casos de nulidad y restablecimiento del derecho, debe contarse dentro de los
cuatro meses contados a partir del dia siguiente de la notificacion del acto
administrativo.

En el presente asunto, se tiene que el acto acusado se profirié el 22 de octubre de
2021 y no obstante no se conoce el momento de su notificacion, de destaca que la
parte actora aduce haberlo conocido. Asi, el término de caducidad comenzandolo a
contabilizar, en principio, a partir del 23 de octubre de 2021, fenecia el 23 de febrero
de 2022.

Ahora bien, verificado el expediente se tiene que se presenté solicitud de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, el 11 de enero de 2022, habiendo trascurrido hasta ese entonces 2
meses y 17 dias, conciliacién la cual se declaré fallida el 28 de febrero de 20228,
habiéndose suspendido el término para demandar durante dicho periodo y
extendiéndose el plazo maximo para demandar hasta el 11 de abril de 2022 y como
quiera que la demanda fue presentada ante los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogoté el 24 de marzo de 2022, tal como consta en acta recibido
de reparto®, se encuentra en término legal para hacerlo sin que haya operado el
fenémeno de la caducidad.

Legitimacion en la causa para actuar

La legitimacién en la causa es entendida como la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de
la relacion juridica sustancial. Especificamente, el legitimado para solicitar que se
le restablezca su derecho ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es todo aquél
gue se crea lesionado en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica.

En el asunto bajo estudio, la legitimacion en la causa por activa se encuentra
acreditada, pues la parte demandante solicita que se declare la nulidad del acto del

8 Archivo PDF numero «004Anexos» del expediente digital, folios 82 a 85.
9 Archivo PDF niimero «001CorreoReparto» del expediente digital.
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acto administrativo que neg0 el reconocimiento, reajuste, reliquidacién y pago de la
asignacion basica mensual o sueldo basico al sefior Ernesto Javier Pacheco Avilez
estando al servicio activo de las Fuerzas Militares con base en el indice de precios
al consumidor IPC. Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, se encuentra
igualmente acreditada, toda vez que la entidad demanda fue la que profirio el acto
administrativo acusado.

Por lo anterior, ambas partes se encuentran legitimadas en la causa para concurrir
a este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

Estudiado el contenido del expediente se observa que la demandante, confirié poder
para que la representara en este proceso y radicara la demanda al abogado Pedro
Alfredo Manilla Sanchez identificado con la cédula de ciudadania nuamero
1.010.196.467 de Bogota, D.C. y T. P. 237.258 del C.S. de la J., quien cuenta con
derecho de postulacion por su condicion de abogado titulado e inscrito ante el
Registro Nacional de Abogados, con tarjeta profesional vigente y sin sanciones o
limitaciones al ejercicio de la carrera a la fecha®®.

Conclusion del procedimiento administrativo

Se advierte que, el acto administrativo acusado no dio la posibilidad de presentar
recurso alguno en su contra. Por ende, de acuerdo con el inciso segundo del
numeral 2 del articulo 161 del CPACA, se entiende concluido el procedimiento
administrativo.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este tdpico, se tiene que el agotamiento del requisito de procedibilidad
es facultativo en asuntos laborales y pensionales, como lo indica articulo 161 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021'!, en este
caso se encuentra visible en el expediente??.

Notificacion ala demandada

El numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021, establece la obligacién para quienes instauren demanda, que, al presentarla,
simultdneamente deberan enviar por medio electrénico copia de ella 'y de sus anexos
a los demandados. Sobre este requisito, encuentra esta Sede Judicial que la parte
actora no acredité haber realizado dicho tramite, por lo tanto, se instara al apoderado
para que, de ahora en adelante, al presentar la demanda simultaneamente envie por

10 Esto se concluye por consulta digital que se hizo en la pagina web de la Rama Judicial en el link:
https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/

11 «El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensiona les, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticién o cuando quien
demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

12 Archivo PDF nimero «004Anexos» del expediente digital, folios 82 a 85.
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medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, cumpliendo de
esta manera con la norma citada.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustrd en la parte considerativa de este proveido, razon por la cual se
admitird la demanda

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la referencia, conforme con la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior el sefior Ernesto Javier
Pacheco Avilez, a través de apoderado, contra la Nacion- Ministerio de Defensa
Nacional- Ejército Nacional, por las razones aqui expuestas.

TERCERO: Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente de esta providencia al
Representante Legal y/o a quien haga sus veces de la Nacion- Ministerio de
Defensa Nacional- Ejército Nacional, en los términos del articulo 197 a 201 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 202113,

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida, con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico, para notificaciones judiciales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para que ejerza las funciones previstas en la

ley.

QUINTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, y a la
demandada en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzara a
correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje que se efectie por la Secretaria de este Despacho, de
conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

SEXTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

13 «Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion.
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SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandada para que, de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucion
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

OCTAVO: INSTAR al apoderado de la parte actora para que de acuerdo con el
numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021 de ahora en adelante, al presentar una demanda simultdneamente envie
por medio electrénico copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, cumpliendo
de esta manera con la norma citada.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Pedro Alfredo Manilla Sanchez,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.010.196.467 de Bogota, D.C. y
T.P.237.258 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido.

DECIMO: A efectos de notificacion téngase en cuenta como correo de notificacion
de la parte actora, el siguiente apartado electronico: Peter-0224@hotmail.com;

DECIMO PRIMERO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante
en el presente tramite, se deberd allegar Unicamente al correo electronico
[0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningn motivo se allegue en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
ACSV

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL.: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00171-00

DEMANDANTE: PABLO LUCIO CARRASCAL SANCHEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE OCANA

ASUNTO: AUTO DECLARA NULIDAD- RECHAZA DEMANDA

Seria del caso continuar con el trAmite de la accion constitucional de Proteccion de
los Derechos e Intereses Colectivos, si el Despacho no advirtiera que es necesario
definir la configuracion del agotamiento de la jurisdiccion.

I. ANTECEDENTES

El sefior Pablo Lucio Carrascal Sanchez, actuando en nombre propio, con
fundamento en lo previsto en la Ley 472 de 1998 y el articulo 155 del CPACA,
demanda del Municipio de Ocafa, el amparo a «la seguridad y salubridad
publicas, I) ElI derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles
técnicamente, m) La realizacion de las construcciones, edificaciones y desarrollos
urbanos respetando las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando
prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes», contemplados en
el articulo 4° de la ley que regula el mecanismo juridico de proteccion de estos
derechos colectivos.

Lo anterior, por cuanto el actor popular advierte que en el sector de la interseccion
ubicada en la avenida Francisco Fernandez de Contreras del barrio Primero de
Mayo del municipio de Ocafia, se presentan choques constantes entre vehiculos y
accidentes en los que resultan, en muchos casos, personas lesionadas. Asimismo,
estima que la solucién viable es la instalacion de un sistema de semaforizacion,
gue permita organizar el flujo vehicular.

Mediante auto del 11 de julio de 20222, se inadmitié la demanda por no encontrarse
acreditado el requisito de procedibilidad. El accionante oportunamente presento la
subsanacion?; y seguidamente, el Despacho al encontrarla ajustadas, procedi6 a
admitirla, siendo notificada a la entidad demandada y a la Defensoria del Pueblo
de Ocafia, mediante auto del 18 de julio de 20223,

Asimismo, se dio traslado de la solicitud de la medida cautelar a la parte
accionada®.

Posteriormente, la Defensoria del Pueblo Regional del Ocafia remitié al Despacho
informacion en la que comunica que esa sede de la defensoria interpuso por los
mismos hechos una accién popular que se encuentra en tramite ante el Tribunal

* Archivo PDF «03Autolnadmite» en el expediente digital.

2 Archivo PDF «05SubsanacionDemanda» en el expediente digital.

3 Archivo PDF «07AutoAdmite» en el expediente digital.

4 Carpeta Medida Cautelar «02AutoCorreTraslado» en el expediente digital.
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Administrativo de Norte de Santander, con radicado 54-001-23-33-2016-01019-00°.

En virtud de lo anterior, el Despacho expidié una orden secretarial® para que se
remitiera un mensaje de datos via correo electronico a la Secretaria del H. Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, solicitando la remision del expediente del
medio de control de Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos antes
referido.

La Secretaria de la Corporacion Judicial, remitié el expediente digital radicado 54-
001-23-33-2016-01019-00".

[I. CONSIDERACIONES

Revisados los documentos aportados por la Secretaria del Tribunal Administrativo
de Norte de Santander, se observa que en el Despacho 04 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, cursa una demanda de accién popular con
fundamentos de hecho, causa y pretensiones en contra de la administracion
municipal de Ocafia y el Instituto Nacional de Vias -INVIAS-, similar a la presente
demanda.

Lo anterior, permite avizorar al Despacho en este tramite la posible la configuracion
del agotamiento de jurisdiccién, figura procesal que se expondra a continuacion.

2.1. Marco jurisprudencial
- Del agotamiento de jurisdiccion en las acciones populares

En lo que tiene que ver con el agotamiento de jurisdiccion en materia de acciones
populares, el Honorable Consejo de Estado, en sentencia de unificacion, sefialég:

«3.- De la creacion jurisprudencial y de su aplicacién

La figura es de creacion jurisprudencial por el Consejo de Estado. Se remonta al auto
del 18 de octubre de 1986 en el cual la Seccion Quinta luego de negar la
acumulacién de dos procesos electorales por tener la misma causa petendi e
idénticas peticiones, expresé que cuando los particulares acuden al juez para que
haga operar el servicio de justicia a un caso concreto, con la puesta en marcha del
respectivo proceso que se promueva se agota la jurisdiccion frente a dicho asunto o
controversia. Para estos efectos la jurisdiccién es entendida como la activacion del
aparato de justicia. Significa que llevarle de nuevo el mismo reclamo de proteccién
de iguales derechos, en el caso de la nulidad electoral, derechos a la preservacion
de la legalidad en abstracto, afectados por causa idéntica, no es un racional ejercicio
del derecho de accién. Que en tal caso el proceso que se inicie con posterioridad a
otro que ya se encuentra en curso y que se instauré por los mismos hechos y
derechos esta viciado de nulidad “por agotamiento de jurisdiccion”. Que a tal
conclusion se arriba porgque si el proceso es nulo cuando corresponde a distinta
jurisdiccién, también lo es cuando la jurisdiccion se ha consumado por_haberse
aceptado dar tramite a la demanda y estar ya en tramite otro proceso sobre la misma
materia.

La Sala comienza el analisis partiendo de la preceptiva que establece el articulo 5°
de la Ley 472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se tramitaran
atendiendo a los principios de economia, celeridad y eficacia.

5 Archivo PDF «12ComunicacionDefensoriaPueblo» en el expediente digital.

¢ Archivo PDF «14AutoRequiere» en el expediente digital.

" Archivo PDF «16RespuestaOficio245» en el expediente digital.

8 Consejo de Estado. Sala Plena. Sentencia del 11 de septiembre de 2012. Magistrada ponente: Susana Buitrago Valencia.
Radicado:  41001-33-31-004-2009-00030-01(AP). La providencia se puede consultar en el enlace:
http://www.consejodeestado.gov.co/documentos/boletines/111/41001-33-31-004-2009-00030-01(AP)REV.pdf
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Precisamente la razén esencial de negar la acumulacidon de una nueva demanda
cuando se trate del mismo reclamo de proteccién fundado en igual situacién factica
a la que inspiré la instauracién de un proceso que ya esta en curso, descansa en los
parametros de celeridad, eficacia y de economia procesal, en tanto propende por
racionalizar la justicia en demandas de accion popular gue se refieran a los mismos

hechos, objeto y causa, dirigidas contra igual demandado.

Con la primera persona que ejerce el derecho de accion en calidad de miembro de
la comunidad, no para propender por derechos subjetivos sino de los que
incumben atodos los habitantes, iniciado el tramite de este proceso a partir de
la admision de la demanda, se garantiza el acceso a la justicia, a través del
control judicial que se impartira a la actividad o a la omision de la autoridad
publicay/o del particular, respecto de la proteccién de los derechos colectivos
que se consideran amenazados o vulnerados por los mismos hechos y
respecto de los mismos demandados.

El actor popular que demanda lo que otra persona ya trajo a la justicia, es decir “que
repite” lo ya “denunciado”, bien puede constituirse en coadyuvante de ese primer
proceso en tramite. Porque carece de sentido I6gico y no consulta la racionalizacién
de recursos integralmente considerados que implica la tramitacidn de un proceso, ni
consulta el principio de eficacia que también rige la funcién judicial, el que paralela 'y
simultdneamente se adelante hasta cierta etapa un nuevo proceso, otro proceso,
siendo que deriva de una demanda popular que se funda en los mismos hechos,
contra el mismo demandado y que aspira a amparar iguales derechos de naturaleza
colectiva, y que si el primero va mas avanzado, deba esperar a que los demas se
hallen en la misma etapa para poderlos acumular al inicial.

Como se sabe, en estas acciones cualquier persona en defensa del derecho “difuso’,
denominado asi por la doctrina por ser el que no se radica en especifico en nadie,
sino que pertenece a todos, esta habilitado para promover esta accion que, por tanto,
no tiene exigencia de legitimacién en la causa por activa, mas que el ser persona.
Esta accion o mecanismo judicial de proteccion de derechos colectivos, se insiste,
no opera por la amenaza o la lesion de un derecho subjetivo.

El proceso de accion popular no consiste en estricto sentido en una controversia
con presencia de “partes” opuestas entre si y donde exista “litis”. Es mas, un reclamo
de proteccion para la garantia de derechos colectivos cuya existencia no es materia
de debate, lo que discute el actor popular es que dichos derechos estan siendo
amenazados o vulnerados por la accionada.

De esta manera, la Sala Plena del Consejo de Estado unifica su postura sobre
la materia, en el sentido de determinar que, con apoyo en los principios de
economia, de celeridad y de eficacia que rigen la funcién judicial, v que por
expresa disposiciéon del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el
tramite de las acciones populares, cuando se esté ante demandas de accion
popular en las cuales se persiga igual causa petendi, basada en los mismos
hechos, y contraigual demandado, lo que procede es dar aplicacién a lafiqura
del agotamiento de jurisdiccion.

(...

La Sala concluye que la razonabilidad de la posicién sobre la viabilidad del
agotamiento de jurisdiccion como causal de rechazo de las acciones populares que
aqui se unifica, descansa en que ademas de que evita desgaste judicial, desgaste a
los actores populares y a todos los estamentos involucrados en el tema probatorio,
resultaria totalmente vano adelantar un proceso a sabiendas, de antemano, que no
podra existir pronunciamiento sobre el fondo del asunto (cuando se esté en
presencia de cosa juzgada en los eventos antes resefiados y dentro de los
parametros descritos por la Corte Constitucional en la sentencia citada), o tramitar
un segundo proceso a sabiendas de que ya cursa uno idéntico, razon por la cual la
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postura que se acoge, constituye pleno desarrollo de los principios que orientan la

funcién judicial en el tramite de las acciones populares». (Negrillas y subrayas fuera
del texto)

Con fundamento en lo anterior, se configura el «agotamiento de la jurisdiccion», en
los procesos en los cuales se presenta una demanda de proteccion de derechos e
intereses colectivos (accién popular) para salvaguardar esos derechos; y
posteriormente, se formula otra demanda de accion popular, con identidad en
cuanto a los hechos, las causas y la parte demandada, que la primera demanda
gue se encuentra en tramite.

Asi, se tiene que en el momento que un actor popular presenta la demanda para
salvaguardar derechos de la comunidad, frente a unos hechos y contra unas
autoridades determinadas, se activa la intervencion judicial, lo que conlleva a que
sea innecesario tramitar otro asunto que se basa en los mismos hechos, causas y
contra las mismas autoridades que ya estan siendo enjuiciadas por su accién u
omisién contra los derechos e intereses colectivos invocados en el proceso inicial.

En ese sentido, una vez el Juez que conoce de la segunda demanda de accién
popular, advierta que cursa una demanda semejante a la que se le acaba de
asignar, debe tomar unas decisiones judiciales dependiendo del estadio procesal
en el que se percate de la existencia del proceso anterior. En consecuencia, si la
demanda se encuentra para estudio de admision, se rechaza de plano por
agotamiento de la jurisdiccion; pero si ya se admitio, se debe declarar la nulidad
de todo lo actuado, previo al rechazo. Esto, en consonancia con lo decidido en la
sentencia de unificacién antes referida®, la cual definié lo siguiente:

«Con apoyo en esta certeza, en auto del 15 de mayo de 2009 el Juzgado 4°
Administrativo de Neiva declar6 la nulidad de todo lo actuado y rechazé la
demanda “por agotamiento de la jurisdiccion” (fls. 72 a 79). La providencia fue
confirmada por el Tribunal Administrativo del Huila el 24 de julio de 2009. Verificado
que respecto de la decision contenida en la providencia del 24 de julio de 2009 del
Tribunal Administrativo del Huila se presentan los presupuestos que imponen aplicar
tal medida, la Sala considera que tanto la decision de declarar la nulidad de
todo lo actuado por agotamiento de jurisdiccién, como la de rechazo de la
demanda por igual motivo, deben declararse ajustados a derecho». (Negrillas
fuera del texto)

En el mismo sentido, la alta Corporacion judicial de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, en providencia del 20 de febrero de 2014 respecto a
los presupuestos para la configuracion del agotamiento de jurisdiccion en acciones
populares, preciso lo siguiente:

«Es claro que para tenerse por configurado el agotamiento de Jurisdiccion, es preciso
gue las acciones populares en cuestion retnan los siguientes presupuestos: (i) que
versen sobre los mismos hechos y causa petendi; (ii) que ambas acciones estén en
curso; y (iii) que se dirijan contra el mismo demandado. (Por ser una accién que
protege derechos en cabeza de todos, no se requiere que coincida el mismo
demandante)».

° Consejo de Estado. Sala Plena. Sentencia del 11 de septiembre de 2012. Magistrada ponente: Susana Buitrago Valencia.
Radicado: 41001-33-31-004-2009-00030-01(AP). Pag. 13.
10 Consejo de Estado. Seccion Primera. Consejera Ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzélez. Radicacion nimero: 15001-

23-33-000- 2013-00149-02 (AP). La providencia se puede consulta en el enlace:
file:/l/C:/Users/Prof.%20Universitario/Downloads/15001-23-33-000-2013-00149-02(AP). pdf
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De acuerdo con lo manifestado por la Defensoria del Pueblo, en relacion con la
existencia de una accién popular tramitada por el H. Tribunal de Norte de
Santander, en la que como la presente se busca salavaguardar la vida e integridad
de la comunidad que transita como peatones o0 en vehiculos, por la Avenida
Francisco Fernandez de Contreras del municipio de Ocafa, corresponde al

Despacho determinar si se configura en e
jurisdicciéon en asuntos de accion popular.

| presente tramite, el agotamiento de

Asi las cosas, con el objeto de resolver el anterior planteamiento, el Despacho en
el siguiente cuadro sintetiza lo concerniente a las partes, los hechos y las
pretensiones de la accion popular con radicado 54-001-23-33-000-2016-01019-00,
tramitada en el H. Tribunal Administrativo de Norte de Santander y de la accion de

la referencia conocida por este Juzgado.

Proceso Rad. Nro. 2016-1019

Proceso Rad. Nro. 2022- 171

Fecharadicacién: 12 de octubre 2016

Fecharadicacién: 6 de julio 2022

Demandados. MUNICIPIO DE
OCANA- SECRETARIA DE MOVILIDAD,
TRANSITO Y TRANSPORTE, INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS -INVIAS-

Demandado. MUNICIPIO DE OCANA

Demandante. WILLIAM EDUARDO
GONZALEZ TARAZONA (Defensoria del
Pueblo Regional de Ocaifia)

Demandante. PABLO LUCIO
CARRASCAL SANCHEZ

Derechos presuntamente
vulnerados: Articulo 4 Ley 472 de 1998,
literal Dy L.

Derechos

presuntament
evulnerados: Articulo 4 Ley 472 de
1998, literal G, Ly M.

Pretensiones:  Ordenar la instalacion,
implementacion y puesta en marcha de un
sistema y/o dispositivos electrénicos
permanentes, para la regulacion del transitg
vehicular y peatonal en los cruces e
intersecciones viales (...cruce entrada Barrig
Primero de Mayo...) con el fin de preservar la
seguridad vial en la Avenida Francisco
Fernandez de Contreras de la ciudad de Ocafia.

Ordenar la instalacion de reductores de
velocidad, sefalizacién y demas elementos que|
garantizan la seguridad vial (...) que se
encuentran ubicados en la avenida Francisco
Fernandez de Contreras de la ciudad de Ocafia.

Pretensiones: Realizar un estudio de
ingenieria para determinar la viabilidad de
la realizacion de la semaforizacion.

Elaborar proyecto y estudios previos para
realizar obra de infraestructura de manera
coordinada y conjunta con el ente territorial
(pues se trata de una interseccion donde
confluyen via municipal y Nacional.

Elaborar un programa pedagdgico que
incentive la cultura, la educacion v
seguridad vial de los conductores de
nuestro municipio y la comunidad en
general.

Hechos: 16. Se refiere a los multiples factores
de movilidad que inciden en la accidentalidad
de la zona. Expone que debido a la congestiéon
vehicular, el paso de transporte de servicios
publico, particulares y transporte de carga.
Ademas, que en esa zona la atraviesan
multitud de personas que transitan como
peatones y en diferentes vehiculos, por cuanto
en la avenida Francisco Fernandez de
Contreras, se concentran entidades publicas,
establecimientos educativos, y el centro

Hechos: 11. Asevera que en el sector de
la avenida Francisco Fernandez de
Contreras, constantemente  ocurren
accidentes. Que el flijo vehicular es alto,
que transitan vehiculos de carga pesada,
de pasajeros y motocicletas.

Manifesta que la Unica solucion es la
instalacion del sistema de semaforizacion
en la zona.

hospitalario.
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De lo anterior, se tiene que los dos escritos de demanda son iguales en cuanto a
la descripcion de los hechos que presuntamente ponen en riesgo o peligro la vida
de las personas que transitan la avenida Francisco Fernandez de Contreras del
municipio de Ocafia, la cual es una via nacional que atraviesa la ciudad, con alto
flujo vehicular, peatones y sobre todo por ser transitada por vehiculos de carga
pesada en ruta hacia del departamendo del Cesar y la costa caribe Colombiana.
Asimismo, las dos acciones propenden por solicitar que se instale un sistema de
semaforizacion para conjurar o mitigar la problemética de la alta accidentalidad que
se presenta en la zona. Y ademas, se dirigen, entre otros, contra el municipio de
Ocanfia.

Sobre el punto, se destaca que, de conformidad con la jurisprudencia citada en
precedencia, cuando se esta ante demandas de accion popular en las que se
persiga igual causa petendi, basada en los mismos hechos, y contra igual
demandado, se debe dar aplicacion a la figura del agotamiento de jurisdiccion, con
apoyo en los principios de economia, celeridad y eficacia; o que conlleva a la
nulidad del segundo proceso en tramite y al rechazo de la demanda.

En este orden de ideas, el Despacho estima que al haberse acreditado que la
demanda que cursa en el H. Tribunal Administrativo de Norte de Santander y la de
la referencia, tienen la misma causa petendi, versan sobre los mismos hechos, y se
dirigen contra el mismo ente territorial, se configura el agotamiento de jurisdiccion;
razén por la cual, teniendo en cuenta el estadio procesal del presente asunto, se
declarara la nulidad de lo hasta ahora actuado, inclusive el auto admisorio de la
demanda; y se rechazara la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto admisorio
de la demanda, inclusive, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda, en ejercicio del medio de control de
proteccion de los derechos e intereses colectivos, instaurada por el sefior Pablo
Lucio Carrascal Sanchez, en contra del Municipio de Ocafia, de conformidad con lo
expuesto en este proveido.

TERCERO: Ejecutoriado el auto, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose
y ARCHIVAR las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

VARJ

Firmado Por:
Tatiana Angarita Pefiaranda
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00183-00
DEMANDANTE: MATEO FUENTES CUADROS Y OTROS
DEMANDADA: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del medio
de control de reparacion directa presentan los sefiores Mateo Fuentes Cuadros,
Diana Lorena Fuentes Cuadros, Armando Luis Prince Manzano, Carmenza
Cuadros, Jorge Enrigue Fuentes Castillo, Danny Adrian Fuentes Cuadros, Juan
Carlos Cuadros, a través de apoderado, contra la Nacion- Ministerio de Defensa
Nacional- Policia Nacional.

[I. CONSIDERACIONES

El 7 de julio de 2022, los sefiores Mateo Fuentes Cuadros, Diana Lorena Fuentes
Cuadros, Armando Luis Prince Manzano, Carmenza Cuadros, Jorge Enrique Fuentes
Castillo, Danny Adrian Fuentes Cuadros, Juan Carlos Cuadros, a través de apoderado,
presenté demanda de Reparacién Directa, conforme con el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- CPACA, contra la
Nacion-Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, con el propésito de que se
les declares responsables por los perjuicios sufridos como consecuencia de las heridas
de proyectil de arma de fuego ocasionadas al sefior Mateo Fuentes Cuadros, por
miembros de la Policia Nacional, en los hechos ocurridos el 24 de diciembre de 2019.

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccién y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
que el tipo de indemnizacién que se pretende es de caracter patrimonial enmarcada
dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de

lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y

litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al

derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los

particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable». (Negrilla fuera del texto)

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021,
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determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

Conforme con lo narrado en el contenido del libelo introductorio y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos de la demanda acaecieron en el Municipio
de Ocafia, Norte de Santander, razon por la cual le compete a este Despacho el
conocimiento del medio de control de la referencia, por virtud, ademas, del articulo
1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020°.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 32 de la Ley 2080
de 2021, reglamenta lo concerniente a la competencia por el factor cuantia. Al
respecto precisa:

«Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de
los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacién de los perjuicios
inmateriales, salvo que estos Ultimos sean los U(nicos que se reclamen.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
que tomara en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretensibn mayor.

(..)

PARAGRAFO. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes, se tendra en cuenta aquel que se encuentre vigente en la fecha
de la presentacién de la demanda». (Negrilla fuera del texto)

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 6° del articulo 155 del CPACA, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080
de 2021, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omision
de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de mil (1.000) salarios minimos
legales mensuales vigentes.».

1 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension
territorial en los municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen « El Tarra » Hacari + La Playa * Ocafia * San
Calixto « Teorama.
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En el caso que nos ocupa, la parte actora estima la pretension mayor en la suma de
$50.000.000, por concepto de perjuicios por dafio emergente, valor que no excede
el limite de 1000 SMLMV que prevé el precitado articulo 155 del CPACA, por lo que
es claro que la competencia por la cuantia corresponde a este Despacho, en primera
instancia.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccién, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar
en todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal i) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de
la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrenciax.

De acuerdo con los criterios sefalados, se pasa a hacer el conteo del término de
caducidad para este asunto. Se tomara en cuenta el dia en que fue herido el sefior
Mateo Fuentes Cuadros, por parte de miembros de la Policia del Distrito de Ocafia,
hecho que ocurrié el 24 de diciembre de 2019, por tal motivo el conteo de la caducidad
se daria entre el 25 de diciembre de 2019 al 25 de diciembre de 2021; sin embargo,
los términos estuvieron suspendidos del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio del
mismo afio, debido a la propagacion de la Covid -19, habiendo transcurrido para ese
momento 2 meses y 20 dias.

Seguidamente, el término se volvié a suspender con la radicacion de la solicitud de
conciliacién ante la Procuraduria 23 Judicial Il, la cual fue presentada el 20 de
diciembre de 2021 habiendo transcurrido hasta ese entonces 1 afio, 8 mesesy 9 dias,
llevandose a cabo audiencia de conciliacion, el 24 de marzo de 20222, la cual se
declaro fallida, extendiéndose el plazo maximo para demandar hasta el 15 de julio de
2022 y como quiera que la demanda fue interpuesta el 7 de julio de 2022, se entiende
gue se realizé dentro de la oportunidad legal, por lo que se cumple con el presupuesto
de la oportunidad de la pretension.

Legitimacién en la causa para actuar

Entendida la legitimacién en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene acreditada pues quien fungen como
demandantes alegaron que se les caus6 un dafio antijuridico ocasionado por los

2 Archivo PDF niimero «02AnexosDemanda» del expediente digital, folios 401 a 405.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
Radicado nimero: 54-498-33-33-001-2022-00183-00
Reparacion directa

perjuicios sufridos como consecuencia de las heridas de proyectil de arma de fuego
que sufrié el sefior Mateo Fuentes Cuadros, cuando se presentd una persecucion
hacia él por parte de miembros de la Policia Nacional, conforme a los hechos
ocurridos entre el 24 de diciembre del afio 2019, evento que lo legitima en la causa
por activa para proponer el presente medio de control.

Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, la entidad demandada es a la que el
extremo activo ha imputado la responsabilidad por los presuntos dafios que se le han
ocasionado, por ende, se encuentra legitimada en la causa para concurrir a este
proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remisién
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su
apoderado judicial carece integramente de poder».

Estudiado el contenido del expediente se observa que los aqui demandantes,
confirieron poder para que los representara en este proceso y radicara la demanda
al abogado Nelson Leonardo Londofio Ayala, identificado con cédula de ciudadania
namero 18.614.835 de Santa Rosa de Cabal, Risaralda y T.P. nUmero 268.124 del
C.S de la J.3, quien cuenta con derecho de postulacion por su condicién de abogado
titulado e inscrito ante el Registro Nacional de Abogados, con tarjeta profesional
vigente y sin sanciones o limitaciones al ejercicio de la carrera®.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se encuentra acreditado tal requisito, como lo impone el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, el cual se encuentra visible en el expediente®. Por lo tanto, es claro que el
extremo demandante puede acudir a esta jurisdiccion.

Notificacion ala demandada

El numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021, establece la obligacién para quienes instauren demanda, que, al
presentarla, simultaneamente deberan enviar por medio electrénico copia de ella'y
de sus anexos a los demandados. Sobre este requisito, encuentra esta Sede
Judicial que la parte actora no acredité haber realizado dicho tramite, por lo tanto,
se instara al apoderado para que, de ahora en adelante, al presentar la demanda
simultdneamente envie por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, cumpliendo de esta manera con la norma citada.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA
En este punto, es claro para el Despacho que la demanda cumple con los requisitos

formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley, tal

3 Archivo PDF niimero «02AnexosDemanda» del expediente digital, folios 407 a 420.

4 Esto se concluye por consulta digital que se hizo en la pagina web de la Rama Judicial en el link:
https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/

5 Archivo PDF niimero «02AnexosDemanda» del expediente digital, folios 401 a 405.
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como se ilustré en la parte considerativa de este proveido, razon por la cual se
admitird la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Mateo Fuentes
Cuadros, Diana Lorena Fuentes Cuadros, Armando Luis Prince Manzano,
Carmenza Cuadros, Jorge Enrique Fuentes Castillo, Danny Adrian Fuentes
Cuadros, Juan Carlos Cuadros, a través de apoderado, contra la Nacion-
Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, por las razones aqui
expuestas.

SEGUNDO: Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente de esta providencia al
Representante Legal de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Nacional, en los términos del articulo 197 a 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 20216.

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida, con el envio correspondiente
a la direccion de correo electrénico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para que ejerza las funciones previstas en la

ley.

CUARTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, al representante legal de la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado, y a la entidad demandada en este proceso por un plazo de
treinta (30) dias, el cual comenzara a correr a partir del dia siguiente al vencimiento
de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje que se efectle por la
Secretaria de este Despacho, de conformidad con el inciso quinto del articulo 199
de laLey 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro
del referido término, deberd contestarse la demanda, proponerse excepciones,
solicitarse pruebas, llamar en garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion
(Art. 172 CPACA).

QUINTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada para que, de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,

6 «Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion.
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de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que deber& acreditarse
sumariamente.

SEPTIMO: INSTAR al apoderado de la parte actora para que de acuerdo con el
numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021 de ahora en adelante, al presentar una demanda simultaneamente envie
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, cumpliendo
de esta manera con la norma citada.

OCTAVO: RECONOCER personeria al abogado Nelson Leonardo Londofio Ayala,
identificado con cédula de ciudadania numero 18.614.835 de Santa Rosa de Cabal,
Risaralda y T.P nimero 268.124 del C.S de la J.7, para actuar como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder que le ha sido
conferido.

NOVENO: A efectos de notificacion téngase en cuenta como correo de notificacion
de la parte actora, los siguientes apartados electrénicos:
leonar19780106@gmail.com.

DECIMO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacién que se adelante en el
presente tramite, se deber4 allegar Unicamente al correo electrénico
[0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningun motivo se allegue en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Acsv

7 Archivo PDF niimero «02AnexosDemanda» del expediente digital, folios 406 a 420.
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Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

ACCION: Cumplimiento de normas con fuerza material de ley o
actos administrativos

RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00269-00

ACCIONANTE: | Henry Rodriguez Aguilar

ACCIONADO: | Municipio de Ocafia - Secretaria de Gobierno - Inspeccion
Primera de Policia de Ocafia

ASUNTO: Auto inadmite demanda

El sefior Henry Rodriguez Aguilar, actuando a través de apoderado, presenta el
medio de control de cumplimiento de normas con fuerza material de ley o de actos
administrativos, en contra del Municipio de Ocafia - Secretaria de Gobierno y la
Inspeccién Primera de Policia de Ocafia, con la que pretende que dichas entidades
den cumplimiento a la orden de policia proferida en audiencia publica adelantada el
13 de septiembre de 2018, por el Inspector de Primero de Policia de Ocafia en los
radicados nimero 2017-239 y 2018-002, que ordend la demolicion de un muro.

I. CONSIDERACIONES
1. Requisitos formales de la demanda

El requisito de constitucion de renuencia se encuentra previsto en el inciso segundo
del articulo 8 de la Ley 393 de 1997, en concordancia con el numeral 5° del articulo
10 de la Ley en cita, y prevé que el actor deberd, de manera directa y previamente
a la presentacién de la demanda, requerir a la entidad demandada con el fin de
exigirle el cumplimiento del deber legal o administrativo presuntamente incumplido,
y que la entidad ratifique su renuencia o guarde silencio al respecto, circunstancias
que habilitan al actor a ejercer la acciéon de cumplimiento.

Por su parte, el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

«ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de
la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:

3. Cuando se pretenda el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de
un acto administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de la demandada en
los términos del articulo 8o de la Ley 393 de 1997».

Ahora bien, en el estudio jurisprudencial que el Consejo de Estado ha realizado de
la accion de cumplimiento?, ha explicado que el requerimiento de renuencia «no es
un simple derecho de peticion sino una solicitud expresamente hecha con el

1 Ver sentencias Consejo de Estado, Seccion Quinta, CP: Alberto Yepes Barreiro, expediente 25000-23-41-000-2013-00486-
01; Seccién Quinta del Consejo de Estado, sentencia del 9 de junio de 2011, Expediente. 250002324000201000629-01, CP:
Susana Buitrago Valencia; Seccion Quinta del Consejo de Estado, sentencia del 9 de junio de 2011, Expediente.
250002324000201000629-01, CP: Susana Buitrago Valencia (E); entre otras.
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propésito de cumplir el requisito de larenuencia para los fines de la accion de
cumplimiento»2. (Negrilla del Despacho)

Descendiendo al caso patrticular, el Despacho advierte que revisado los anexos que
acompafan la demanda, se observa un documento suscrito por el actor, fechado 7
de abril de 20223 dirigido a la alcaldia de Ocafia, Secretaria de Gobierno e
Inspeccion Primera de Policia de Ocafia, mediante el cual le puso en conocimiento
a esas autoridades municipales, un asunto relacionado con la culminacion de un
proceso civil de pertenencia tramitado en el Juzgado Segundo Civil Municipal, que
al parecer resulté favorable para el sefior Henry Rodriguez Aguilar; no obstante, la
finalidad de esta solicitud no estd encaminada de manera directa y expresa, a
requerir de las autoridades el acatamiento de la «orden de policia proferida en
audiencia publica celebrada el 13 de septiembre de 2018, por el Inspector de
Primero de Policia de Ocafa que ordend la demolicion de un muro», y en caso de
no atender la misma, constituir la renuencia.

Sobre este punto, se reitera que el cumplimiento del requisito previo de la renuencia
no se trata de un simple derecho de peticion, pues debe ser una solicitud expresa,
directa y precisa que indique a la autoridad administrativa que se agota el requisito
para eventualmente demandar en ejercicio de la accion constitucional de
cumplimiento.

En ese sentido, no se estaria cumpliendo con el agotamiento del requisito de
procedibilidad previsto en la Ley 393 de 1997, en concordancia con el articulo 161
del CPACA.

Asi las cosas, el Despacho procedera a inadmitir la demanda, de conformidad con
lo previsto en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, en tanto no se evidencia que se
haya agotado debidamente la constitucion de renuencia como requisito de
procedibilidad de la presente accién. Para esos efectos, se concedera un término
de dos (2) dias, para que la parte actora se sirva acreditar en debida forma a este
Despacho el requisito mencionado, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 8 de
la Ley 393 de 1997 y el articulo 161 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaifia,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme lo estipulado en el articulo
12 de la Ley 393 de 1997, concédasele a la parte accionante un término de dos (2)
dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, para que allegue
el requisito de procedibilidad, acorde con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Gustavo Adolfo Cote Mora,
identificado con cédula de ciudadania numero 13.349.121 expedida en Pamplona,
portador de la tarjeta profesional 47.042 del C.S. de la J., para actuar dentro del
proceso como apoderado del sefior Henry Rodriguez Aguilar, conforme el poder
otorgado®.

2 Consejo de Estado. Sentencia del 17 de julio de 2014. CP: Eduardo Quijano Aponte. Expediente: 25000-23-41-000-2013-
02833-01(ACU).
3 Archivo PDF «01DemandaAnexos» pag. 8 del expediente digital.

4 Archivo PDF «01DemandaAnexos» pag. 5 del expediente digital.
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TERCERO: Para efectos de notificacion de la parte actora téngase el correo
electrénico: gustavocote52@hotmail.com

CUARTO: ADVERTIR a las partes que, toda actuaciéon que se adelante en el
presente tramite, se deberd allegar Unicamente al correo electronico
[0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningin motivo se allegue en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

VARJ
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Ocafia, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
RADICADO: 54-498-33-33-001-2022-00277-00
DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL DE OCANA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE CULTURA NACIONAL Y

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER-
SECRETARIA DE CULTURA

ASUNTO: AUTO SE DECLARA FALTA DE COMPETENCIA-
REMITE POR COMPETENCIA

Seria del caso estudiar la admision de la presente demanda en ejercicio del medio
de control de Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos, presentada por la
doctora Deissy Mabel Diaz Torrado, en su condicién de Defensora del Pueblo
Regional de Ocafia, en contra de la Nacion- Ministerio de Cultura y el Departamento
Norte de Santander- Secretaria de Cultura, si no se observara que este Juzgado
carece de competencia funcional para conocer del asunto, por los argumentos que
se exponen a continuacion.

I. ANTECEDENTES

La actora popular presenta el medio de control de Proteccion de los Derechos e
Intereses Colectivos, conforme con lo previsto en la Ley 472 de 1998 y el articulo
155 del CPACA, en contra de la Nacién- Ministerio de Cultura y el Departamento
Norte de Santander- Secretaria de Cultura, por cuanto pretende que estas
entidades ejecuten las gestiones, técnicas, administrativas, presupuestales y
financieras, necesarias que permitan la intervencion inmediata de la capilla de
Pueblo Nuevo declarada como bien de interés cultural de caracter departamental.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que conforme con lo establecido en el articulo 152 de la Ley 1437 de 20111,
modificado por el articulo 28 de la Ley 2080 de 20212, corresponde conocer a los
Tribunales Administrativos en primera instancia los siguientes asuntos:

«14. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos y de
cumplimiento, contra las autoridades del orden nacional o las personas privadas
que dentro de ese mismo ambito desempefien funciones administrativas». (Negrillas
propias)

A su turno, el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30 de
la Ley 2080 de 2021, establecié que los Juzgados Administrativos en primera
instancia, seran competentes para tramitar las demandas de los siguientes asuntos:

«(...)10. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos, reparacion
de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las autoridades de los

1 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2 Por medio de la cual se Reforma el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
—Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#INICIO
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niveles departamental, distrital, municipal o local o las personas privadas que
dentro de esos mismos ambitos desempefien funciones administrativas». (Negrillas
propias)

Ahora bien, se destaca que como el medio de control objeto de andlisis fue
presentado en contra de la NACION- MINISTERIO DE CULTURA vy el
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER- SECRETARIA DE CULTURA,
siendo la primera entidad, un organismo que integra la Rama Ejecutiva en el orden
nacional, de conformidad con lo contemplado en el articulo 38 de la Ley 489 de
19983,

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 152 del CPACA, se
considera que, debido a la naturaleza de una de las demandadas, esto es, que es
una entidad del orden nacional, el presente asunto escapa del conocimiento de este
Despacho y se enmarca en la competencia funcional asignada a los Tribunales
Administrativos.

En este orden de ideas, se sefala que de acuerdo con el articulo 16 de la Ley 472
de 1998, de las acciones populares conocen en primera instancia los jueces del
lugar de ocurrencia de los hechos. En tal sentido, como quiera que lo pretendido en
el asunto de la referencia acontece en la capilla del corregimiento de Pueblo Nuevo,
municipio de Ocafa, se estima que el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander es el competente para asumir su conocimiento, por factor territorial.

Por consiguiente, se declarara la falta de competencia de este Juzgado para
conocer el medio de control de Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos
de la referencia y, en consecuencia, se remitira por competencia el expediente al H.
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, conforme lo establece el articulo 168
del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocainia,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho para
conocer del presente medio de control incoado por la Defensoria del Pueblo
Regional de Ocafia, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR este expediente de forma digital al Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para lo de su competencia.

TERCERO: Por Secretaria dejar las constancias respectivas, y dar cumplimiento a
la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

VARJ

3 ARTICULO 38.- integracién de la Rama Ejecutiva del Poder Pablico en el orden nacional. La Rama
Ejecutiva del Poder Publico en el orden nacional, esta integrada por los siguientes organismos y entidades:

1. Del Sector Central:

(--)

d. Los ministerios y departamentos administrativos;
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