REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-01000-00
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO AREVALO ALVAREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OCANA

COADYUVANTES: JUAN CARLOS SANCHEZ: RUBEN DARIO

ROZO: JAVIER GAONA SANCHEZ

ASUNTO RESUELVE SOLICITUD DE SUSPENSION DEL
PROCESO

Se observa memorial enviado el 3 de febrero de la presente anualidad, al correo
electronico de este Juzgado, obrante en el archivo pdf denominado
«45SolicitudReanudarProceso» del expediente digital, en el cual el apoderado de la
parte demandante solicita la reanudacion del proceso, dado que no se llego a ningin
acuerdo conciliatorio con el ente territorial demandado.

Asi, en aras de continuar con el trdmite procesal previsto en la Ley 1437 de 2011
“Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en
adelante CPACA-, se levantard la suspension del proceso decretada en auto del 6
de octubre de 2021, y se procedera a fijar fecha para la realizacion de la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 de la ley en comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: LEVANTAR la suspension procesal decretada en el auto de fecha 6 de
octubre de 2021, por las razones previamente expuestas.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia de pruebas de que trata
el articulo 181 del CPACA el dia miércoles veintisiete (29) de abril de 2022 a
partir de las 9:00 AM., la cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma
Lifesize, y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados
por las partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el
mencionado mensaje de datos la informacion necesaria para la asistencia y
desarrollo de la diligencia programada.

Se le impone la carga procesal a los apoderados de las partes, de garantizar la
comparecencia de los testigos, absteniéndose este Despacho de librar boleta de
citacion alguna; correspondiéndole a la parte interesada contribuir para que esas
personas cuenten con un medio tecnoldgico que permita establecer la conexion
virtual, para lo cual indicara al Despacho con no menos de 10 dias de antelacién a
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la audiencia de pruebas el usuario o punto de contacto, a efectos de que el
empleado asignado por el Juzgado pueda realizar la respectiva coordinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4b7e38700430e530dc56b080371f5d4f21b0290173edb6f62b53e1d57be70721
Documento generado en 07/04/2022 04:22:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-002-2019-00057-00

DEMANDANTES: VERONICA PEREZ TARAZONA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADOS: MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE NORTE DE
SANTANDER - MUNICIPIO ABREGO
ASUNTO. AVOCA CONOCIMIENTO Y FIJA FECHA

AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
trdmite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, se
encuentra pendiente la realizacion de audiencia inicial de que trata el articulo 180
de dicho cuerpo normativo.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
qgue: «Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso».

A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «El juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trdmite del proceso y
gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones».

En consonancia con lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez
0 magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracién de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podr& decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

En el caso sub examine, el Despacho advierte que el Departamento de Norte de
Santander propuso como medios exceptivos los que denomindé «FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, PRESCRIPCION, INEXISTENCIA DE CAUSALIDAD ENTRE LA
MORA EN EL PAGO DE LAS CESANTIAS Y EL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, COBRO DE LO NO DEBIDO».


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102
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De otro lado, el Municipio de Abrego propuso como excepciones las que denominé
como «Falta de Legitimacion en la Causa, Inexistencia del Acto Demandado,
Prescripcion del Derecho Reclamado, Buena Fe, Genérica o Innominada»; a su vez,
la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, no present6 contestacion de la demanda.

Asi las cosas, los apoderados del extremo pasivo no propusieron excepciones
previas de que trata el articulo 100 de CGP, por lo que al no haber excepciones
previas por resolver, se procedera a fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual
se surtird de manera virtual, en aplicacién a lo establecido en el articulo 2° del
Decreto 806 del 2020, a través de la plataforma Lifesize, y que sera confirmada con
posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes para efectuar las
respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la
informacion necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?; asi mismo, el numeral 8 ibidem?, establece la etapa de conciliacién que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliacién de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA el dia martes veintiséis (26) de abril de 2022 a partir de las 9:00 AM, la
cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma Lifesize, y sera
confirmada con posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes
para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado
mensaje de datos la informacién necesaria para la asistencia y desarrollo de la
diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los apoderados de
las partes procesales es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda

L ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

2(...) 8. Posihilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-010-2019-00192-00

DEMANDANTES: CARMEN ANGEL ROPERO

DEMANDADOS: gé\llz/?\\MEL)E RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
ASUNTO: ﬁ\|\|/((3)|cp:\ﬁ CONOCIMIENTO Y FIJA FECHA AUDIENCIA

Encuentra el Despacho que el presente proceso fue remitido por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Culcuta, mediante auto del 11 de marzo de 2021%, al
indicar que el dltimo lugar donde presto los servicios el sefior Carmen Angel fue en
el Batallon de Infanteria No. 15 Francisco de Paula Santander de Ocafia Norte de
Santander?, motivo por el cual el asunto demandado se suscribe a uno de los
municipios objeto de la competencia del circuito administrativo de Ocafa, creado por
el literal a) del articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020,
«Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional
y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo»;3
ademas de encontrarse acorde con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 36 del
Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En este orden de ideas, advierte el Despacho que, al realizar un estudio acucioso
del asunto demandado en el presente medio de control, este es de su competencia,
por lo que procedera a avocar su conocimiento.

Ahora bien, revisado el expediente, se encuentra que obra memorial radicado por
el apoderado de la parte actora, en el que pide se dicte sentencia anticipada®, no
obstante, el Despacho considera, que estando pendiente el proceso para la
realizacion de audiencia inicial, se dara tramite a esta, en aplicacion del principio de
economia procesal.

Al respecto, se tiene que el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece
que: «Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso».

1 Archivo pdf denominado «04AutoDeclaraFaltaCompetencia» del expediente digital.

2 P4g. 29 del archivo pdf denominado «01ExpedientePrincipal» del expediente digital.

3 Articulo 1: (...) a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprension territorial en los municipios de: (i) Abrego; (ii) Convencién; (i) EI Carmen; (iv) El Tarra; (v)
Hacari; (vi) La Playa; (vii) Ocafia; (viii) San Calixto; y (ix) Teorama.

4 Archivo pdf denominado «02SolicitudSentenciaAnticipada» del expediente digital.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102
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A su vez, el numeral 2° del articulo 101 del CGP, dispone que: «EIl juez decidira
sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada
la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante. (...) Cuando se
requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las
practicard y resolvera las excepciones».

En consonancia a lo anterior, el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, establece que «el juez o
magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolvers.

Asi las cosas, se exige que se decidan las excepciones previas antes de la
celebracion de la audiencia inicial, siempre y cuando no exista la necesidad de
practicar pruebas para decidirlas, en caso tal, en auto que fija fecha audiencia se
podra decretar las pruebas necesarias, para asi posteriormente resolver en el curso
de la audiencia.

En el caso sub examine, el Despacho advierte que la entidad demandada en el
escrito de contestacion propuso como medios exceptivos los que denominé como
«LEGALIDAD DE LAS ACTUACIONES EFECTUADAS POR LA CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CORRECTA APLICACION DE LAS
DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES; CORRECTA APLICACION DE LA
FORMULA DE LIQUIDACION DE LA ASIGNACION DE RETIRO; INEXISTENCIA
DE FUNDAMENTO PARA INCLUIR Y LIQUIDAR COMO PARTIDA COMPUTABLE
LA DUODECIMA DE LA PRIMA DE NAVIDAD, EN LA ASIGNACION DE RETIRO
DEL SOLDADO PROFESIONAL; NO CONFIGURACION A LA VIOLACION DEL
DERECHO A LA IGUALDAD; NO CONFIGURACION DE FALSA MOTIVACION EN
LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES;
NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDAD; y PRESCRIPCION».

Asi las cosas, evidencidndose que no se refiere a ninguna de las excepciones
previas de que trata el articulo 100 de CGP, por lo que al no haber excepciones
previas por resolver, se procedera a fijar fecha para celebrar audiencia inicial, la cual
se surtird de manera virtual, en aplicacion a lo establecido en el articulo 2° del
Decreto 806 del 2020, a través de la plataforma Lifesize, y que sera confirmada con
posterioridad a los correos electrénicos aportados por las partes para efectuar las
respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado mensaje de datos la
informacion necesaria para la asistencia y el desarrollo de la audiencia programada.

Sobre este punto, es preciso advertir que la presencia de los apoderados de las
partes procesales es obligatoria en los términos del numeral 2 del articulo 180 del
CPACA?; asi mismo, el numeral 8 ibidem®, establece la etapa de conciliaciéon que
debe surtirse en la audiencia inicial que se convoca, por lo que se recuerda al
apoderado de la entidad demandada que debe allegar antes de la celebracion de la
audiencia en comento, la correspondiente acta del comité de conciliaciéon de la
entidad que representan, donde se consigne su posicion frente a las pretensiones
de la demanda.

5 ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
(-..)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

6(...) 8. Posihilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar
sus diferencias, caso en el cual debera proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
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Por altimo, se reconocera personeria a la abogada Maria Fernanda Rueda Vergel,
identificada con cédula de ciudadania numero 1.090.487.506, abogada titulada,
portadora de la Tarjeta Profesional nimero 307.171 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares — Cremil, en los términos y para los efectos del poder obrante a pagina 118
del archivo pdf. denominado «01ExpedientePrincipal» del expediente digital. No
obstante, no se aceptara la renuncia de poder presentada por la prenombrada,
obrante a pagina 148 del archivo pdf denominado «0Ol1ExpedientePrincipal» del
expediente digital, dado que no cumple con lo establecido en el articulo 76 del CGP’,
por cuanto no acreditd la comunicacion enviada a la entidad informando al respecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por el sefior CARMEN ANGEL ROPERO,
contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, conforme con
lo dispuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia martes veintiséis (26) de abril de 2022 a partir de
las 2:30 PM., la cual se surtira de manera virtual, a través de la plataforma Lifesize,
y sera confirmada con posterioridad a los correos electronicos aportados por las
partes para efectuar las respectivas notificaciones, incluyéndose en el mencionado
mensaje de datos la informacidn necesaria para la asistencia y desarrollo de la
diligencia programada. Es preciso advertir que la presencia de los apoderados de
las partes procesales es obligatoria.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada MARIA FERNANDA RUEDA
VERGEL, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.090.487.506, abogada
titulada, portadora de la Tarjeta Profesional nimero 307.171 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar como apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares — Cremil, en los términos y para los efectos del poder obrante a pagina 118
del archivo pdf. denominado «01ExpedientePrincipal» del expediente digital. NO
ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la prenombrada, obrante a pagina
148 del archivo pdf denominado «01ExpedientePrincipal» del expediente digital,
dado que no cumple con lo establecido en el articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TATIANA ANGARITA PENARANDA

JUEZ
CHPG

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez

7 Cédigo General del Proceso, Articulo 76. «TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion
en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder
se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

(...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el
juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido».
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Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-001-2019-00381-00
MARTHA CECILIA ALVAREZ TORRADO, LUZ
ACCIONANTE: MARINA ACOSTA GALVIS Y MARTA PATRICIA
BERMUDES
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
ACCIONADA: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO: AUTO DE MEJOR PROVEER

Estando el proceso en estudio para dictar sentencia se encuentran los siguientes,
|. ANTECEDENTES

Por auto del 22 de abril de 2021%, tras realizar un estudio acucioso del asunto
demandado, este Despacho resolvié avocar el conocimiento del proceso de la
referencia, y mediante providencia del 12 de octubre de 2021, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, el cual adicion6 el articulo
182A a la Ley 1437 del afio 2011, dispuso correr traslado a las partes para alegar
por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011.

[I. CONSIDERACIONES

El numeral 4° del articulo 42 del CGP, impone el deber al Juez de «emplear los
poderes que este cdodigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los
hechos alegados por las partes», a su vez, el articulo 170 de la misma codificacion
prevé el deber de decretar pruebas de oficio con la finalidad de verificar las
alegaciones de las partes y los hechos que subyacen a la controversia, en el mismo
sentido, el inciso segundo del articulo 213 del CPACA, faculta para que luego de
escuchadas las alegaciones de conclusion y estando pendiente por dictar sentencia,
sea posible “disponer que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos
oscuros o difusos de la contienda’.

Las normas a las que se ha hecho alusion se circunscriben dentro de la logica del
proceso, que impone como proposito para el Juez, una constatacion entre lo
afirmado por las partes y la realidad material, tomando en cuenta lo que se acredite
con los medios de conviccidn que se recauden durante el tramite, es decir, el
paradigma del sistema inquisitivo que gobierna tanto el CGP como CPACA, se
enmarca en la busqueda de la correspondencia entre la verdad material y la verdad
procesal, todo ello, como un medio de garantizar la efectividad real de los derechos
sustanciales reconocidos en la Constitucion Politica y la Ley?, bajo ese entendido,
el director del proceso no solo esta revestido de potestades para averiguar la verdad

1 Archivo PDF nimero «19AutoAvocaConocimiento» del expediente digital.

2 Archivo PDF niimero «25ResuelveSolicitudSentenciaAnticipada» del expediente digital.

3 Ley 1437 de 2011. «Articulo 103. OBJETO Y PRINCIPIOS. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion
Politica y la ley y la preservacion del orden juridico. (...)».
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de las afirmaciones de las partes, sino que también tiene el deber de adentrarse en
esa busqueda, para ello el decreto de pruebas de oficio es una herramienta
fundamental, aun cuando se trata de procesos que ya han ingresado para su estudio
de fondo.

Lo que pretende la filosofia procesal es dar elementos mas robustos al Juez, para
gue decida habiendo hecho un buen ejercicio investigativo que le permita decidir
estando en un escalon del conocimiento que ronde por una alta probabilidad de
verdad que es un criterio de legitimidad de la decision, todo ello partiendo de que el
proceso judicial es una reconstruccion de hechos pasados que no podran ser fiel y
exactamente reconstruidos.

Con el propdsito resefiado previamente, se hard uso de las facultades oficiosas en
materia de pruebas que otorga el inciso segundo del articulo 213 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para solicitar a la
Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander, que remita con
destino a este proceso la constancia de notificacion de la Resolucion 4628 de 2017,
«Por la cual se reconoce y ordena el pago de una Cesantia Parcial para Reparacion», a
favor de la sefiora Martha Cecilia Alvarez Torrado, demandante dentro del presente
proceso.

Lo anterior, con el fin de determinar la fecha en la que la accionante conocié la
decision y saber si renuncié a términos de ejecutoria de dicho acto administrativo.
Informacion que es relevante en el asunto, con el fin de estudiar el término con el
gue contaba la administracion para efectuar el pago efectivo del auxilio de cesantia,
en los términos de lo dispuesto por el Honorable Consejo de Estado en la Sentencia
de Unificacién CE-SUJ2-012-18 del 18 de julio de 2018.

Por ultimo, en aras de garantizar los derechos de contradiccién y defensa de las
partes, una vez repose en el expediente la prueba decretada, por secretaria debera
correrse traslado de esta.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR de oficio la prueba documental tendiente al recaudo de la
constancia de notificacion de la Resolucién 4628 de 2017, «Por la cual se reconoce y
ordena el pago de una Cesantia Parcial para Reparacién», a favor de la sefiora Martha
Cecilia Alvarez Torrado. Lo anterior, conforme lo autoriza el inciso segundo del
articulo 213 del CPACA, atendiendo a las consideraciones expuestas en esta
providencia.

SEGUNDO: por Secretaria, OFICIAR a la Secretaria de Educacion del
Departamento Norte de Santander, para que en el término de cinco (5) dias a partir
de la notificacion de este proveido, allegue la documental del numeral anterior.
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TERCERO: Una vez obre en expediente digital el material probatorio requerido
mediante esta providencia, por Secretaria deberd ponerse este en conocimiento de
las partes, en los términos del articulo 110 del CGP, para luego ingresar nuevamente
el proceso al Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Kacf
Furmado Por:

Tattana Angorun Perarando
Juez
Juzgado Administrotivo
o1
Ocairo - N. De Santfander

Este documento fue generado con furma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo- dispuesto-en la Ley 527/99 y
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-009-2019-00401-00

DEMANDANTE: ANA MERCEDES BARRANCO

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP, NACION- MINISTEIO
ODE EUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE

DEMANDADA: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
FIDUPREVISORA S.A., DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER- SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta la sefiora
Ana Mercedes Barranco, a través de apoderada, contra la Unidad de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP, la Nacion-
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, la Fiduprevisora S.A., y el Departamento Norte de Santander-
Secretaria de Educacion Departamental.

|. ANTECEDENTES

En auto del 27 de enero de 2022, notificado por estado el 28 del mismo mes y afio,
el Despacho procedié a avocar el conocimiento e inadmitir la demanda de la
referencia con el fin de que la parte actora, subsanara lo referente a la estimacion
razonada de la cuantia, de acuerdo con las reglas previstas en los articulos 155 y
157 del CPACA. En efecto, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se le
concedid a la demandante la oportunidad legal de diez (10) dias para que
subsanara el yerro sefialado.

Revisado el expediente, se advierte que el 10 de marzo de 20222, encontrandose
dentro del término concedido, la apoderada de la parte demandante allegé escrito
de subsanacion de la demanda.

[I. CONSIDERACIONES

La parte actora, a través de apoderada, presentdé demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho conforme con el articulo 138 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA contra la
Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
UGPP, LA NACION- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Fiduprevisora S.A., y el Departamento Norte
de Santander- Secretaria de Educacion Departamental, con el propésito de que se
declare la nulidad de los siguientes actos administrativos a travées de los cuales se
nego el reconocimiento y pago de una pension de sobrevivientes, y una pension

1 Archivo PDF niimero «07AutolnadmiteDemanda» del expediente digital.
2 Archivo PDF niimero «10SubsanacionDemanda» del expediente digital.
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gracia postmorten a su favor.
PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidn y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
que el tipo de restablecimiento que se pretende respecta a la relacion legal y
reglamentaria entre un servidor publico y el Estado, segun lo preceptuado en el
numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual senala:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esté instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el

Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico. (...)».

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios».

Conforme con lo narrado en el contenido de libelo introductorio y los documentos
anexos a esta demanda, el Ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior
Gustavo Alfonso Contreras Gonzélez (g.e.p.d.) fue el Colegio Guillermo Quintero
Calderén del municipio de Convencién3, razén por la cual le compete a este
Despacho el conocimiento del medio de control de la referencia, por virtud, ademas,
del articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 20204.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los

3 Archivo PDF niimero «02Anexos» del expediente digital, folio 11; también visible a folios 26-28 del
expediente fisico.

4 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension
territorial en los municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen « El Tarra » Hacari * La Playa » Ocafia * San
Calixto » Teorama.
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Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
anos».

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentess.

Al respecto, se observa que el apoderado de la parte demandante estima la cuantia
del presente medio de control en treinta y tres millones ochocientos cuarenta y tres mil
seiscientos ochenta y tres mil pesos ($33.843.683). En ese orden de ideas, se observa
gue tal valor no excede el limite de los 50 SMLMV que contempla la norma, por lo que
es claro que la competencia por la cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancién que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal c) numeral 1° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando (...)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar las pretensiones pagadas a
particulares de buena fe; (...)».

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la génesis del presente medio de control es la
negativa a la solicitud de una sustitucién pensional solicitada por la actora, al tratarse
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de una prestacion periddica, la demanda puede presentarse en cualquier tiempo,
como lo indica la norma en cita, razon por la cual no opera el fendbmeno de la
caducidad.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial. Especificamente, el legitimado para solicitar que se le
restablezca su derecho ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, a traves
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es todo aquel que se
crea lesionado en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica. En el
presente asunto, la legitimacion en la causa por activa se encuentra acreditada, toda
vez que los actos demandados negaron la solicitud de sustitucidon pensional realizada
por la sefiora Ana Mercedes Barranco en calidad de compafiera permanente del
causante el sefior Gustavo Alfonso Contreras Gonzéles (g.e.p.d.). Frente a la
legitimacion en la causa por pasiva, se encuentra igualmente acreditada, toda vez que
el extremo demandado fue el que profirié los actos administrativos acusados.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actia como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito se tiene que la apoderada de la parte demandante esta acreditada
para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera especifica lo
gue se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades
conferidas para actuar®.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se tiene que el agotamiento del requisito de procedibilidad es
facultativo en asuntos laborales y pensionales, como lo indica articulo 161 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 20215. Sin embargo, se
celebro la conciliacion extrajudicial, la cual se encuentra visible en el expediente’.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustro en la parte considerativa de este proveido, razon por la cual se
admitira.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaifia,

5 Archivo PDF niimero «02Anexos» del expediente digital, folio 1-3.

6 «El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensiona les, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando quien
demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Archivo PDF niimero «02Anexos» del expediente digital, folios 89-90.
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora Ana Mercedes Barranco,
a través de apoderada, contra la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP; la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduprevisora S.A., y el Departamento Norte de Santander- Secretaria de
Educacién Departamental conforme con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al Director General o
Representante Legal de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP; de la Nacién- Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
de la Fiduprevisora S.A., y del Departamento Norte de Santander- Secretaria de
Educacién Departamental y/o a quienes se hayan delegado para recibir
notificaciones, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 20218.

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida con el envio correspondiente a
la direccion de correo electrénico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, a través del correo electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, tal como lo sefala el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a las
demandadas en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzara a
correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje que se efectie por la Secretaria de este Despacho, de
conformidad con el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencién (Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 3°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto, deberan suministrar a este Despacho y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite
y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado al Juzgado,
igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier tercero que deba
concurrir a las diligencias, deberan informar los correos electronicos y nimeros de
teléfonos.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto por
el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que reposen en su poder,

8 «Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion».
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adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78 numeral 10° del CGP,
es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido
conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto, de no hacerlo el
juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera presentado
peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Anyully Nathaly Arango
Rodriguez, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.090.413.052 de Cucuta
(N.S) y T.P. 240.104 del C.S. de la J., para actuar como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder que le ha sido conferido.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el presente
tramite mientas dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno Nacional,
generada por el COVID -19, se debera allegar unicamente al correo electronico
j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningn motivo se aporte en forma
fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |REPETICION

RADICADO: 54-498-33-33-008-2020-00099-00
DEMANDANTE: ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
DEMANDADO: NASLY SEPULVEDA CONTRERAS

ASUNTO: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda que en ejercicio del
medio de control de repeticion presenta la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares
a través de apoderado judicial, contra la sefiora Nasly Sepulveda Contreras.

|. ANTECEDENTES

El 28 de febrero de 2020, fue radicado el medio de control de repeticion ante los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cucuta, correspondiendo por reparto al
Juzgado Octavo Administrativo de ese circuito?.

Mediante providencia del 19 de mayo de 20212, el Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Cucuta ordend remitir el expediente a este juzgado, con fundamento en el
Acuerdo PCSJA20-11653 de fecha 28 de octubre de 2020.

A través de auto de fecha 10 de diciembre de 202123, se avocé el conocimiento del
presente asunto y se inadmitié la demanda, concediendo a la entidad demandante el
término de diez dias para subsanar los defectos advertidos, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, sin que la parte actora allegara escrito de
subsanacion dentro del término concedido.

Sin embargo, considera el Despacho que, si bien la entidad demandante no aport6é
escrito de subsanacion dentro del término sefialado para tal efecto, resulta procedente
admitir la demanda, en aras de garantizar el derecho de acceso a la justicia y la
prevalencia del derecho sustancial, puesto que los defectos advertidos en el auto
inadmisorio de la demanda no impiden que se continde con el tramite del presente
medio de control.

[I. CONSIDERACIONES

Ahora bien, se tiene que la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares a través de
apoderado judicial instaura demanda de repeticion contra la sefiora Nasly
Sepulveda Contreras, con el proposito de que se le declare patrimonialmente
responsable por haber actuado con culpa grave en los hechos que generaron la
responsabilidad administrativa de la entidad relacionados con la condena impuesta
dentro del proceso de reparacion de directa radicado namero 54-001-33-31-006-
2006-00050-00 y en consecuencia, se ordene a la demandada pagar a la entidad la

1 P4gina 116 del Archivo pdf. 01DemandaAnexos del expediente digital.
2 Archivo pdf. 04AutoRemiteProcesoJuzgadoOcaria del expediente digital.
3 Archivo pdf. 05AutolnadmiteDemanda del expediente digital.
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suma de $154.301.728.
PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccién y competencia

Esta Jurisdiccibn es competente para conocer acerca del presente asunto, de
acuerdo con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 7 de la Ley 678 de 2001,
el cual dispone que «la jurisdiccion de lo contencioso administrativo conocera de la
accion de repeticion» y el articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual preve:

«Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Competencia por el factor territorial

En relacion con este factor de competencia, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en su
articulo 156, antes de la modificacion de la Ley 2080 de 2021, no establecia una
regla para determinar la competencia territorial en el medio de control de repeticion,
razon por la cual en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 678 de 20014,
en el presente caso debe acudirse a lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156
del CPACA para el medio de control de reparacion directa, el cual dispone lo
siguiente:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

Asi las cosas, de acuerdo con lo narrado en el escrito de la demanda y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos que dieron lugar a la condena impuesta a la
ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares dentro del proceso de reparacion directa
radicado 54-001-33-31-006-2006-00050-00, ocurrieron en el municipio de Ocafia,
razon por la cual le compete a este Despacho el conocimiento del medio de control de
la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653
del 28 de octubre de 2020°.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

<Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se

4 ARTICULO 10. PROCEDIMIENTO. La accién de repeticion se tramitara de acuerdo con el procedimiento
ordinario previsto en el Codigo Contencioso Administrativo para las acciones de reparacion directa.

5 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprensién
territorial en los municipios de: * Abrego » Convencién « EI Carmen « El Tarra * Hacari * La Playa + Ocafia * San
Calixto » Teorama.
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determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
anosS».

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 8° del articulo 155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

8. De las acciones de repeticiobn que el Estado ejerza contra los servidores o ex
servidores publicos y personas privadas que cumplan funciones publicas, incluidos los
agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes y cuya competencia no estuviere asignada al Consejo de
Estado en Unica instancia».

En el caso bajo estudio, la cuantia se estima en la suma de $154.301.7285, que
corresponde a la suma pagada por la entidad como consecuencia de la condena
impuesta dentro del proceso de reparacion directa radicado 54-001-33-31-006-2006-
00050-00, valor que no excede el limite de 500 SMLMV que contempla el nhumeral
sexto del articulo 155 del CPACA, por lo cual es claro que la competencia por la
cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sanciébn que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal I) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[) Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia de una
condena, conciliacion u otra forma de terminacion de un conflicto, el término seré de dos

6 Pagina 17 del archivo PDF «01DemandaAnexos» del expediente digital.
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(2) afos, contados a partir del dia siguiente de la fecha del pago, o, a mas tardar desde
el vencimiento del plazo con que cuenta la administracion para el pago de condenas de
conformidad con lo previsto en este Cadigo».

De este modo, es claro que la norma precitada establece dos momentos a partir de
los cuales se debe contar el término de la caducidad del medio de control de repeticion,
segun corresponda:

)] A partir del dia siguiente a la fecha del pago de la condena, que para el caso
concreto fue realizado en dos partes los dias 5 de junio de 2018 y 11 de julio
de 2019, segun la certificacién expedida por el técnico administrativo con
funciones de tesoreria de la entidad demandante.

i) A mas tardar desde el vencimiento del plazo con que cuenta la
administracion para el pago de la condena, que en el presente caso
corresponde al término de 18 meses después de la ejecutoria de la
sentencia previsto en el articulo 177 del CCA, de acuerdo con lo dispuesto
en la parte resolutiva del fallo.

Conforme lo expuesto, se tiene que en el asunto bajo estudio, la caducidad debe
contarse a partir del vencimiento del plazo para el pago de la condena, teniendo en
cuenta que la sentencia quedd debidamente ejecutoriada el dia 27 de octubre de
20167, es decir, que los 18 meses para realizar el pago vencieron el 30 de abril de
2018, fecha en la cual la entidad no habia realizado el pago de la condena impuesta,
puesto que este se efectudé de manera posterior los dias 5 de junio de 2018 y 11 de
julio de 2019.

Por consiguiente, se tiene que el término de caducidad para instaurar la demanda de
repeticion vencia el 4 d mayo de 20208, siendo presentada la demanda en término el
dia 28 de febrero de 2020, como consta en el acta de reparto visible en la pagina 116
del archivo PDF 01DemandaAnexos del expediente digital.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacién en la causa por activa se
encuentra acreditada, puesto que la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares presenta
la demanda a través de su representante legal y obra en el expediente el certificado
expedido por el técnico administrativo con funciones de tesoreria de la entidad en el
cual consta el pago efectuado por concepto de la condena impuesta dentro del
proceso de reparacion directa radicado 54-001-33-31-006-2006-00050-00.

Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, se tiene que la demanda de repeticion
se dirige en contra de la sefiora Nasly Sepulveda Contreras, quien prestaba sus
servicios como médico en la ESE Hospital Emiro Quintero Caiiizares, respecto del
cual se solicita se declare su responsabilidad patrimonial haber actuado con culpa
grave en los hechos que dieron lugar a la condena impuesta a la entidad dentro del
proceso de reparacion directa radicado 54-001-33-31-006-2006-00050-00.

7 P4agina 37 del archivo PDF «01DemandaAnexos» del expediente digital.
8 Dia habil siguiente al 2 de mayo de 2020.
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Representacion judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actia como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito se tiene que el apoderado de la parte demandante esta acreditado
para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera especifica lo
que se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades
conferidas para actuar.

Conciliacion extrajudicial

Respecto a este topico, se advierte que de conformidad con lo previsto en el articulo
161 del CPACA en el medio de control de repeticién la conciliacion extrajudicial no
constituye requisito de procedibilidad, razon por la cual la entidad demandante puede
acudir a la jurisdiccion sin agotar dicho tramite.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustré en la parte considerativa de este proveido, razén por la cual se
admitird la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la ESE Hospital Emiro Quintero
Cafiizares contra la sefiora Nasly Sepulveda Contreras, por las razones aqui
expuestas.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado electréonico a la entidad demandante la
presente providencia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia a la sefiora Nasly
Sepulveda Contreras, en los términos del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, a través del correo electrénico
dispuesto para notificaciones judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: CORRER TRASLADQO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico y a la parte demandada en este proceso por un plazo de treinta
(30) dias, el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos
199y 200 del CPACA. Dentro del referido término, debera contestarse la demanda,
proponerse excepciones,  solicitarse pruebas, llamar en garantia, Yy/o
presentarse demanda de reconvencion.



Juzgado Primero Administrativo de Circuito de Ocafia
Radicado nimero: 54-498-33-33-008-2020-00099-00
Medio de control: Repeticion

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 6°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto, deberdn suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y numeros de teléfonos.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticidén
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Diego Alejandro
Avendafio Carrillo, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.090.457.073 de
Cdcuta, Norte de Santander, portador de la Tarjeta Profesional nimero 291.425 del
C. S. de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientas dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

RADICADO: 54-001-33-33-003-2020-00121-00

ACCIONANTE: EGNA ROCIO NEIRA BARBOSA Y OTROS
ACCIONADA: E.S.E HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
ASUNTO: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda que en ejercicio del
medio de control de reparacion directa presentan los sefiores Egna Rocio Neira
Barbosa y Edwin Alfonso Péaez Verjel, en nombre propio y en representacion de su
menor hija Isabela Paez Neira; Ana Emilce Verjel Verjel, Leonel Antonio Neira
Barbosa, Liceth Torcoroma Neira Barbosa y Yurith Paola Neira Barbosa; a través
de apoderado judicial, contra la E.S.E Hospital Emiro Quintero Cafiizares.

|. ANTECEDENTES

El 5 de julio de 2020, fue radicado el medio de control de reparacion directa ante los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cdcuta, correspondiendo por reparto al
Juzgado Tercero Administrativo de Cucuta?l.

Mediante providencia del 27 de noviembre de 20202, el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Cucuta remitié el proceso de la referencia a este
Juzgado, sefialando que le correspondia su conocimiento, teniendo en cuenta el
Acuerdo PCSJA20-11650 de 2020, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante el cual se cred un Juzgado Administrativo en el Circuito de
Ocana.

A través de auto del 14 de diciembre de 20213, este Despacho avocé el
conocimiento del proceso e inadmitié la demanda, ordenando corregir los siguientes
aspectos: (i) Acreditar la calidad en la que comparecen al proceso los sefiores Edwin
Alfonso Paez Verjel, Alfonso Paez Trigos y Ana Emilce Verjel Verjel. (ii) Acreditar el
agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad frente
a la pretensiéon de reconocimiento de perjuicios inmateriales. (iii) Adecuar la
estimacion razonada de la cuantia a las reglas previstas en el articulo 157 del
CPACA; ordenandose corregir los defectos advertidos en un término de 10 dias, de
conformidad con el articulo 170 del CPACA.

Revisado el expediente, se advierte que el 18 de enero de 2022, el apoderado de la
parte actora subsané la demanda dentro del término concedido, corrigiendo los
aspectos sefialados en el auto inadmisorio y desistiendo de la demanda respecto
del sefior Alfonso Paez Trigos*.

1 Archivo PDF 02ActaReparto del expediente digital.

2 Archivo PDF 04AutoRemiteOcafia del expediente digital.

3 Archivo PDF 07AvocalnadmiteDemanda del expediente digital.
4 Archivo PDF 10SubsanacionDemanda del expediente digital.
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II. CONSIDERACIONES

Ahora bien, se tiene que los sefiores Egna Rocio Neira Barbosa y Edwin Alfonso
Péez Verjel, en nombre propio y en representacion de su menor hija Isabela Paez
Neira; Ana Emilce Verjel Verjel, Leonel Antonio Neira Barbosa, Liceth Torcoroma
Neira Barbosa y Yurith Paola Neira Barbosa, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de reparacion directa previsto en el articulo 140 del
CPACA, presentan demanda contra la E.S.E. Hospital Emiro Quintero Caiiizares,
con el propésito de que se declare a la entidad demandada administrativa y
extracontractualmente responsable por los perjuicios materiales e inmateriales
causados a los demandantes con ocasion de la falla en la prestacion del servicio
médico que se le proporcioné a la sefiora Egna Rocio Neira Barbosa durante el
trabajo de parto y que culmino con la muerte de nasciturus el dia 19 de febrero de
2018 en el municipio de Ocafia, Norte de Santander.

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccion y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, toda vez
gue el tipo de indemnizacion que se pretende es de caracter patrimonial enmarcada
dentro de la fuente de obligaciones extracontractual, segun lo preceptuado en el
numeral 1° del articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable». (Negrilla fuera del texto)

Competencia por el factor territorial

El articulo 156 del CPACA determina:

«Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante».

En el presente caso, se tiene que los hechos ocurrieron en el municipio de Ocafa,
razon por la cual le compete a este Despacho el conocimiento del medio de control de
la referencia, segun lo dispuesto en el articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653
del 28 de octubre de 2020°.

5 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos.
a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en
los municipios de: « Abrego * Convencién « El Carmen ¢ El Tarra « Hacari * La Playa * Ocafa « San Calixto « Teorama.
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Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacidn de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afnos». (Subrayado fuera del texto)

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omisién de
los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentess.

De conformidad con las reglas antes descritas, en el caso bajo estudio la cuantia debe
determinarse de acuerdo con la pretension de reconocimiento de perjuicios materiales
respecto del dafio consolidado hasta la fecha de la presentacion de la demanda, el
cual de acuerdo con la estimacion realizada por el apoderado de la parte demandante
corresponde a la suma de $26.855.193,75, valor que no excede el limite de 500
SMLMV que contempla la norma precitada, por lo que es claro que la competencia por
razén de la cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accién, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal i) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:
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2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deber& presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia».

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el hecho generador del dafio tuvo
lugar el 19 de febrero de 2018, a partir del 20 de febrero de 2018 empezé a correr el
término de caducidad de la accion, el cual en un principio se vencia el 20 de febrero
de 2020, pero se suspendio el dia 18 de febrero de 2020, con la presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, siendo expedida la constancia de agotamiento del requisito de
procedibilidad el 18 de mayo de 2020.

Aunado a lo anterior, para el computo de la caducidad en el presente caso debe
tenerse en cuenta la suspension de términos prevista en el articulo primero del
Decreto 564 de 2020, el cual dispuso lo siguiente:

«Articulo 1. Suspension términos de prescripcion y caducidad. Los términos de prescripcion
y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal para derechos, acciones,
medios controlo presentar demandas la Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de
meses 0 afios, se encuentran suspendidos el 16 marzo 2020 hasta el dia que Consejo
Superior de la Judicatura disponga la reanudacion los términos judiciales.

El conteo los términos prescripcion y caducidad se reanudara a partir del dia habil siguiente
a la fecha en que cese la suspension términos judiciales ordenada por Consejo Superior de
la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspension de términos por dicha
Corporacion, el plazo que restaba para interrumpir prescripcién o inoperante la caducidad
era inferior a treinta (30) dias, interesado tendra un mes contado a partir del dia siguiente
al levantamiento de la suspensién, para realizar oportunamente la actuacion
correspondiente».

En consecuencia, teniendo en cuenta que al momento de la suspension de términos
decretada por el Consejo Superior de la Judicatura faltaban dos dias para el
vencimiento del término de caducidad, la parte actora contaba con un mes a partir del
dia siguiente al levantamiento de la suspension para presentar la demanda, siendo
radicada oportunamente el 5 de julio de 2020, segun consta en el acta de reparto
visible en el archivo PDF 02ActaReparto del expediente digital.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacién en la causa por activa se
encuentra acreditada, pues la parte actora con la omision de la entidad demandada
ha sufrido los perjuicios o el dafio antijuridico que no estaba en la obligacién juridica
de padecer. Frente a la legitimacion en la causa por pasiva, la entidad demandada es
a la que el extremo activo ha imputado la responsabilidad por los presuntos dafios que
se le han ocasionado, por ende, se encuentran legitimadas en la causa para concurrir
a este proceso.

Representacion Judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
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indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito se tiene que el apoderado de la parte demandante esta acreditado
para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera especifica lo
que se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades
conferidas para actuar.

Conciliacion extrajudicial

Se encuentra acreditado el agotamiento de la conciliacién extrajudicial como requisito
de procedibilidad del medio de control de reparacion directa, como lo impone el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, como se observa en las constancias expedidas por la Procuraduria 24 Judicial
Il para Asuntos Administrativos®. Por lo tanto, es claro que el extremo demandante
puede acudir a esta jurisdiccion.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustré en la parte considerativa de este proveido, razén por la cual se
admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Egna Rocio Neira
Barbosa y Edwin Alfonso Paez Verjel, en nombre propio y en representacion
de su menor hija Isabela Paez Neira; Ana Emilce Verjel Verjel, Leonel Antonio
Neira Barbosa, Liceth Torcoroma Neira Barbosa y Yurith Paola Neira Barbosa,
a través de apoderado judicial, contra la E.S.E. Hospital Emiro Quintero
Caniizares, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al gerente de la E.S.E
Hospital Emiro Quintero Cafiizares y/o a quien se haya delegado para recibir
notificaciones, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021".

Es de advertir que la notificacion se entendera surtida, con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico, para notificaciones judiciales.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al representante legal de la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado y/o a quien este haya delegado para
recibir notificaciones, a través del correo electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6 P4gs. 86-87 del Archivo PDF 01DemandaAnexos y pags. 22-23 del archivo PDF 10SubsanaciénDemanda del expediente
digital.

7 «Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion».
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CUARTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la
demandada en este proceso por un plazo de treinta (30) dias, el cual comenzaré a
correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje que se efectle por la Secretaria de este Despacho, de
conformidad con el inciso cuarto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Dentro del referido término, debera
contestarse la demanda, proponerse excepciones, solicitarse pruebas, llamar en
garantia, y/o presentarse demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 6°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto, deberan suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultineamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y numeros de teléfonos.

QUINTO: NOTIFICAR por estado la presente providencia a la parte demandante.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica al abogado Henry Pacheco
Casadiego, identificado con cédula de ciudadania nimero 13.479.300 de Cucuta
N.S y T.P 85.313 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder que le ha sido conferido.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
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Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
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Juzgado Administrativo
01
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
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Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 54-001-33-33-009-2020-00206-00

DEMANDANTE: IDALID SANTIAGO SANTIAGO
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIO- FIDUPREVISORA S.A. Y EL
MUNICIPIO DE OCANA
ASUNTO: AVOCA E INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presenta la sefora
Idalid Santiago Santiago, a través de apoderado judicial, contra la Nacién-
Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Fiduprevisora S.A. y el Municipio de Ocafia.

|. ANTECEDENTES

El 8 de octubre de 2020, fue radicado el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho ante los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cucuta, correspondiendo por reparto al Juzgado Noveno Administrativo de Cucuta?.

Mediante providencia del 11 de diciembre de 2020% el Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Cucuta remitié el proceso de la referencia a este
Juzgado, sefialando que le correspondia su conocimiento, de conformidad con lo
dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo PCSJA20-11650 del
28 de octubre 2020, mediante el cual se cre6 un Juzgado Administrativo en el Circuito
de Ocafa.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene gue la sefiora Idalid Santiago Santiago, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo
138 del CPACA, presenta demanda, contra la Nacion-Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Fiduprevisora S.A.
y el Municipio de Ocaria, con el propdsito de que se declare la nulidad de los actos
fictos configurados con ocasion del silencio de la Nacion-Ministerio de
Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Fiduprevisora S.A. y el Municipio de Ocafia, frente a las peticiones presentadas
por la demandante los dias 7 de junio de 2018, el 28 de junio de 2019 y 21 de
octubre de 2019, que negaron el derecho a pagar las cesantias anualizadas
causadas en los afios 1993, 1994, 1995, 1996, 1997, 1998 y 1999, asi como la
sancion mora, por el retardo en la consignacion de dicho auxilio.

En primer lugar, encuentra el Despacho que es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437

1 Archivo PDF «02ActaReparto20201008» del expediente digital.
2 Archivo PDF «05 Auto Ordena Envio Ocaia» del expediente digital.
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de 20113y el articulo 1° literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de
2020%. Ello, teniendo en cuenta que aun cuando el Gltimo lugar de prestaciéon de
servicios de la demandante fue el Colegio Presbitero Alvaro Suérez, ubicado en Villa
del Rosario (Cucuta), lo cierto es que durante el periodo comprendido entre 1993-
1999 (vinculacion sobre la cual versa el objeto de debate), la actora prestaba sus
servicios como docente en la Escuela Rural Lagunitas, ubicada en el Municipio de
Ocafia Norte de Ocafia®, nombrada mediante Decreto nimero 012 del 12 de enero
de 1993. En consecuencia, se avocara el conocimiento del asunto.

Lo anterior, en consonancia con el auto del 9 de diciembre de 20218 proferido por el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en el que, al definir un conflicto de
competencias, planteado por este Juzgado en un asunto con supuestos facticos
similares a este, determind que en los eventos en lo que se pretenda la declaratoria
de nulidad de los actos administrativos expresos que negaron el reconocimiento y
pago de las cesantias anualizadas, se tomara para efectos de competencia, el lugar
en el que se encontraba laborando el docente durante el periodo de causacion de
dicha prestacion.

Ahora bien, previo a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que se hace necesario ordenar su correccién, conforme lo
previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con el fin de que la parte demandante subsane lo
siguiente:

2.1. No se logra visualizar la totalidad de los documentos enunciados en la
demanday no se acredita el envio de la copia de la demanda y de sus anexos
a las autoridades demandadas.

Conforme con lo establecido en el numeral 5 del articulo 162 del CPACA, la parte
actora debera aportar todas las pruebas documentales que se encuentren en su
poder. Al respecto, se observa que en el acapite de pruebas documentales
aportadas con el escrito de la demanda se enuncia la peticién realizada 28 de junio
de 2019 identificada como NDS2019ER018133, respecto de la cual se predica la
configuracion del silencio administrativo acusado como nulo; sin embargo, revisado
el documento se encuentra que no es posible visualizar su contenido, dada la
calidad de la imagen; bajo el entendido, que tal prueba documental reposa en la
pagina 45 del numero «04PoderAnexosDemanda» del expediente digital. Por tal
razén, resulta necesario que sea allegada nuevamente.

De conformidad con lo establecido en el articulo 6 del Decreto 806 de 20207, la parte
actora al presentar la demanda, simultdneamente, deberd enviar por medio
electréonico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo

3 ARTICULO 156 COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia
por razon del territorio se observaran las siguientes reglas: 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

4 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos. a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre,
con comprensién territorial en los municipios de: « Abrego * Convencién « El Carmen « El Tarra « Hacari  La
Playa « Ocaria » San Calixto « Teorama.

5 Archivo PDF nimero «04PoderAnexosDemandax del expediente digital, folios 15-17.

6 Tribunal Administrativo de Norte de Santander, Auto del 9 de diciembre de 2021, radicado 54-001-33-33-
2019-00278-01, M.P. Edgar Enrique Bernal Jauregui.

7 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica».
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debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion.

Por tal razén, se requerira a la parte demandante para que dé cumplimiento con el
deber impuesto en dicha norma, circunstancia que debe acreditar ante este
Despacho dentro del término concedido para subsanar la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por la sefiora Idalid Santiago Santiago
contra la Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio- Fiduprevisora S.A. y el Municipio de Ocafia, conforme
con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, y en consecuencia concédase el
término de diez (10) dias habiles para que la parte actora subsane los defectos
mencionados en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo normado
en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Kacf
Flrmado- Por:

Totiana Angarito Perarando
Juez
Juzgado Administrativo
o1
Ocaiiar - N. De Santonder
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
RADICADO: 54-001-33-33-008-2020-00226-00
DEMANDANTE: EMILIANO ACOSTA MARTINEZ

) NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL
ASUNTO: AVOCA E INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de reparacion directa presenta el sefior Emiliano Acosta Martinez
contra la Nacidén-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

|. ANTECEDENTES

El 4 de septiembre de 2020, fue radicado el medio de control de reparacion directa
ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Cucuta, correspondiendo por
reparto al Juzgado Octavo Administrativo de Cucuta?.

Mediante providencia del 13 de mayo de 20212, el Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Cucuta remitio el proceso de la referencia a este Juzgado, sefialando que
le correspondia su conocimiento, teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA20-11653 de
2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante el cual se cred el
Circuito Judicial Administrativo de Ocafa.

[I. CONSIDERACIONES

Se tiene que el sefior Emiliano Acosta Martinez, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de reparacién directa previsto en el articulo 140 del
CPACA, presenta demanda contra la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia
Nacional, con el propésito de que se declare a la entidad demandada administrativa
y extracontractualmente responsable por los perjuicios materiales e inmateriales
causados al demandante por el abuso de autoridad por acto arbitrario o injusto
ocurrido los dias 25 y 26 de julio de 2018, en el cual el sefior Emiliano Acosta
Martinez fue afectado fisica, mental y econémicamente.

En cuanto a la competencia de este Despacho, se observa que el dafio que se
reclama en la presente accion tiene como origen el abuso de autoridad por acto
arbitrario e injusto alegado por el demandante, el cual tuvo lugar en la ciudad de
Ocana.

En consecuencia, corresponde al Circuito de Ocafa el conocimiento del proceso,
conforme lo sefalado en el numeral 6 del articulo 156 de la Ley 1437 de 20113,y
por virtud del articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de

Folio 62 del Archivo PDF 01DemandayAnexos del expediente digital.

2 Archivo PDF 04AutoOrdenaRemitirProcesoAlJuzgadoDeOcaia del expediente digital.

3 «ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia por razon del
territorio se observaran las siguientes reglas: (...)

6. En los de reparacién directa se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante. Cuando alguno de
los demandantes haya sido victima de desplazamiento forzado de aquel lugar, y asi lo acredite, podra presentar la demanda
en su actual domicilio o en la sede principal de la entidad demandada eleccién de la parte actora».
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Ahora bien, previo a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que se hace necesario ordenar su correccién, conforme lo
previsto en el articulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con el fin de que la parte demandante subsane los
siguientes aspectos:

2.1. Se debe aclarar la pretensién de reconocimiento de perjuicios por
derechos innominados.

En relacidn con los requisitos de la demanda, el numeral segundo del articulo 162
del CPACA establece que la demanda debe contener. «lo que se pretenda,
expresado con precision y claridad».

Al respecto, advierte el Despacho que la parte actora en el numeral quinto del
acapite de pretensiones solicita el reconocimiento de la suma de 200 SMLMV por
concepto de «derechos innominados», pretensiébn que no cumple con los
presupuestos de precision y claridad que exige la norma en cita, debido a que no se
especifica el tipo de perjuicio cuya indemnizacion se pretende con la suma
solicitada.

2.2. Se debe adecuar la solicitud de decreto de pruebas de interrogatorio de
parte y testimoniales a lo previsto en el Codigo General del Proceso para
dichos medios de prueba.

En el acépite de pruebas de la demanda, se observa que la parte actora solicita que
se decrete el interrogatorio de parte del agente Andrés Quintero Alvarez y «los
demas agentes de policia que se encontraban en la estacién de Policia de Ocafa
los dias 25 y 26 de julio de 2018», solicitud que debe adecuarse al medio de prueba
correspondiente, teniendo en cuenta que los declarantes relacionados no tienen la
calidad de parte en el presente proceso.

Asi mismo, debe aclararse la solicitud probatoria en la que se requiere el testimonio
del sefior Emiliano Acosta Martinez, quien tiene la calidad de demandante en el
presente proceso, puesto que su declaracién debe solicitarse a través del medio
probatorio previsto para tal fin en el Codigo General del Proceso y no a través de la
prueba testimonial, la cual tiene como finalidad la declaracion de terceros.

2.3. Debe determinarse con claridad el asunto para el cual fue conferido el
poder.

El articulo 74 del Cddigo General del Proceso dispone que «en los poderes
especiales los asuntos deben estar determinados y claramente identificados»,
requisito que no se cumple en el caso bajo estudio, puesto que en el poder conferido
por el sefior Emiliano Acosta Martinez se hace referencia a que su finalidad es
instaurar conciliacion prejudicial administrativa y se solicita que se declare mediante
acuerdo conciliatorio la responsabilidad administrativa de la entidad demandada,
razon por la cual ante la ausencia de claridad en el poder otorgado para adelantar
el tramite judicial, se hace necesaria su correccion, con el fin de que se ajuste a las
pretensiones solicitadas en la demanda.

4 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales administrativos. a.
Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension territorial en los
municipios de: « Abrego « Convencién « El Carmen * El Tarra * Hacari * La Playa » Ocafia * San Calixto « Teorama.
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2.4 No se acredita el envio de la copia de la demanda y de sus anexos a la
entidad demandada.

Por ultimo, en consonancia con lo establecido en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020°, la parte actora al presentar la demanda, simultdneamente, debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacién. Por tal razon, se requerira a la parte demandante para que
dé cumplimiento con el deber impuesto en la norma ibidem, circunstancia que debe
acreditar ante este Despacho.

Del mismo modo deberd proceder la parte accionante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de reparacion
directa, conforme con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, y en consecuencia concédase el
término de diez (10) dias habiles para que la parte actora subsane los defectos
mencionados en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo normado
en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientras dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

5 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica».
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |REPETICION

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00103-00
DEMANDANTE: ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
DEMANDADO: LUIS DANIEL VERGEL SANCHEZ

ASUNTO: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la admisién de la demanda que en ejercicio del
medio de control de repeticion presenta la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares
a través de apoderado judicial, contra el sefior Luis Daniel Vergel Sanchez.

|. ANTECEDENTES

El 28 de febrero de 2020, fue radicado el medio de control de repeticién ante los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cudcuta, correspondiendo por reparto al
Juzgado Sexto Administrativo de ese circuito®.

Mediante providencia del 8 de junio de 20212, el Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Cucuta se declaré sin competencia por el factor territorial para conocer del
presente asunto y ordend remitir el expediente a este juzgado.

[I. CONSIDERACIONES

Ahora bien, se tiene que la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares a traves de
apoderado judicial instaura demanda de repeticion contra el sefior Luis Daniel
Vergel Sanchez, con el propésito de que se le declare patrimonialmente
responsable por haber actuado con culpa grave en los hechos que generaron la
responsabilidad administrativa de la entidad relacionados con la condena impuesta
dentro del proceso de reparacion de directa radicado numero 54-001-33-31-705-
2012-00144-01 y en consecuencia, se ordene al demandado pagar a la entidad la
suma de $189.370.302.

PRESUPUESTOS PROCESALES

Jurisdiccidn y competencia

Esta Jurisdiccion es competente para conocer acerca del presente asunto, de
acuerdo con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 7 de la Ley 678 de 2001,
el cual dispone que «la jurisdiccion de lo contencioso administrativo conocera de la
accion de repeticion» y el articulo 104 de la Ley 1437 del 2011, el cual contempla:

«Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias

1 Archivo pdf. 02ActaReparto del expediente digital.
2 Archivo pdf. 04AutoRemitePorCompetenciaOcaria del expediente digital.
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y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al

derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Competencia por el factor territorial

En relacion con este factor de competencia, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en su
articulo 156, antes de la modificacion de la Ley 2080 de 2021, no establecia una
regla para determinar la competencia territorial en el medio de control de repeticion,
razon por la cual en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 678 de 20013,
en el presente caso debe acudirse a lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156
del CPACA para el medio de control de reparacion directa, el cual consagra lo
siguiente:

«Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a elecciéon del demandante».

Asi las cosas, de acuerdo con lo narrado en el escrito de la demanda y los documentos
anexos a esta, se tiene que los hechos que dieron lugar a la condena impuesta a la
ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares dentro del proceso de reparacion directa
radicado 54-001-33-31-705-2021-00144-01, ocurrieron en el municipio de Ocafia,
razon por la cual le compete a este Despacho el conocimiento del medio de control de
la referencia, por virtud, ademas, del articulo 1 literal A del Acuerdo PCSJA20-11653
del 28 de octubre de 2020%. Por ende, se avocara su conocimiento.

Competencia por el factor cuantia

El articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, reglamenta lo concerniente a la competencia
por el factor cuantia. Al respecto precisa:

«Articulo 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
gue se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto

3 ARTICULO 10. PROCEDIMIENTO. La accién de repeticion se tramitara de acuerdo con el procedimiento
ordinario previsto en el Codigo Contencioso Administrativo para las acciones de reparacion directa.

4 ARTICULO 1. Creacién de circuito judiciales administrativos. Crear los siguientes circuitos judiciales
administrativos.

a. Circuito Judicial Administrativo de Ocafia cuya cabecera es el municipio del mismo nombre, con comprension
territorial en los municipios de: * Abrego » Convencién « EI Carmen « El Tarra * Hacari * La Playa + Ocafia * San
Calixto » Teorama.
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desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
anos».

Del mismo modo, la competencia de los jueces administrativos esta dada en el
numeral 8° del articulo 155 del CPACA, disposicion que establece:

«Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

8. De las acciones de repeticidbn que el Estado ejerza contra los servidores o ex
servidores publicos y personas privadas que cumplan funciones publicas, incluidos los
agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes y cuya competencia no estuviere asignada al Consejo de
Estado en Unica instancia».

En el caso bajo estudio, la cuantia se estima en la suma de $189.370.302° que
corresponde a la suma pagada por la entidad como consecuencia de la condena
impuesta dentro del proceso de reparacion directa radicado 54-001-33-31-705-2012-
00144-01, valor que no excede el limite de 500 SMLMV que contempla el numeral
sexto del articulo 155 del CPACA, por lo cual es claro que la competencia por la
cuantia corresponde a este Despacho.

Caducidad del medio de control

La caducidad es la sancion que consagra la Ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accion, en tanto al exceder los plazos perentorios para acudir a la
jurisdiccién, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es decir, las
normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en
todo ordenamiento, y del mismo modo debe impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo sin que sean definidas judicialmente.

Es asi como el literal 1) numeral 2° de articulo 164 del CPACA establece el plazo
oportuno para presentar la demanda:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber& ser
presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

[) Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia de una
condena, conciliacién u otra forma de terminacion de un conflicto, el término sera de dos
(2) afios, contados a partir del dia siguiente de la fecha del pago, o, a mas tardar desde
el vencimiento del plazo con que cuenta la administracion para el pago de condenas de
conformidad con lo previsto en este CAdigo».

De este modo, es claro que la norma precitada establece dos momentos a partir de
los cuales se debe contar el término de la caducidad del medio de control de repeticion,
segun corresponda:

)] A partir del dia siguiente a la fecha del pago de la condena, que para el caso
concreto fue realizado en dos partes los dias 5 de junio de 2018 y 11 de julio
de 2019, segun la certificacion expedida por el técnico administrativo con
funciones de tesoreria de la entidad demandante.

5 P4gina 17 del archivo PDF «01DemandaAnexos» del expediente digital.
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1)) A més tardar desde el vencimiento del plazo con que cuenta la
administracion para el pago de la condena, que en el presente caso
corresponde al término de 18 meses después de la ejecutoria de la
sentencia previsto en el articulo 177 del CCA, de acuerdo con lo dispuesto
en la parte resolutiva del fallo.

Conforme lo expuesto, se tiene que en el asunto bajo estudio la caducidad debe
contarse a partir del vencimiento del plazo para el pago de la condena, teniendo en
cuenta que la sentencia quedd debidamente ejecutoriada el dia 27 de octubre de
20165, es decir, que los 18 meses para realizar el pago vencieron el 30 de abril de
2018, fecha en la cual la entidad no habia realizado el pago de la condena impuesta,
puesto que este se efectudé de manera posterior los dias 5 de junio de 2018 y 11 de
julio de 2019.

Por consiguiente, se tiene que el término de caducidad para instaurar la demanda de
repeticion vencia el 4 de mayo de 20207, siendo presentada la demanda en término el
dia 28 de febrero de 2020, como consta en el acta de reparto visible en el archivo PDF
02ActaReparto del expediente digital.

Legitimacion en la causa para actuar

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial, se tiene que la legitimacién en la causa por activa se
encuentra acreditada, puesto que la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares presenta
la demanda a través de su representante legal debidamente acreditado dentro del
proceso y obra en el expediente el certificado expedido por el técnico administrativo
con funciones de tesoreria de la entidad en el cual consta el pago efectuado por
concepto de la condena impuesta dentro del proceso de reparacion directa radicado
54-001-33-31-705-2012-00144-01.

Frente a la legitimacién en la causa por pasiva, se tiene que la demanda de repeticion
se dirige en contra del sefor Luis Daniel Vergel Sdnchez, quien prestaba sus servicios
como médico en la ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares, respecto del cual se
solicita se declare su responsabilidad patrimonial haber actuado con culpa grave en
los hechos que dieron lugar a la condena impuesta a la entidad dentro del proceso de
reparacion directa radicado 54-001-33-31-705-2012-00144-01.

Representacion judicial

El numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, al cual hace remision
expresa al articulo 208 del CPACA, establece como causal de nulidad «Cuando es
indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actia como su apoderado
judicial carece integramente de poder».

Sobre este requisito se tiene que el apoderado de la parte demandante esta acreditado
para actuar dentro del proceso de la referencia, apuntando de manera especifica lo
gue se quiere adelantar en el proceso y que ademas cuenta con las facultades
conferidas para actuar.

6 Pagina 38 del archivo PDF «01DemandaAnexos» del expediente digital.
7 Dia habil siguiente al 2 de mayo de 2020.
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Conciliacion extrajudicial

Respecto a este tdpico, se advierte que de conformidad con lo previsto en el articulo
161 del CPACA en el medio de control de repeticion la conciliacion extrajudicial no
constituye requisito de procedibilidad, razén por la cual la entidad demandante puede
acudir a la jurisdiccion sin agotar dicho tramite.

REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA

En este punto, es claro entonces para el Despacho que la demanda cumple con los
requisitos formales que establece el articulo 162 de la Ley 1437 del 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, asi como los demas establecidos en la ley,
tal como se ilustré en la parte considerativa de este proveido, razén por la cual se
admitira la demanda.

Considerando lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente medio de control de repeticién,
conforme a la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada por la ESE Hospital Emiro Quintero
Canfizares contra el sefior Luis Daniel Vergel Sanchez, por las razones aqui
expuestas.

TERCERO: NOTIFICAR por estado electronico a la entidad demandante la
presente providencia.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefior Luis Daniel
Vergel Sanchez, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Es de advertir que la notificacién se entendera surtida con el envio correspondiente
a la direccion de correo electronico para notificaciones judiciales.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente de esta providencia al sefor agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, a través del correo electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, tal como lo sefiala el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: CORRER TRASLADO, en los términos del articulo 172 del CPACA, al
Ministerio Publico y a la parte demandada en este proceso por un plazo de treinta
(30) dias, el cual comenzara a correr a partir del dia siguiente al vencimiento de los
dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje que se efectie por la
Secretaria de este Despacho, de conformidad con el inciso quinto del articulo 199
dela Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de lalLey 2080 de
2021. Dentro del referido  término, debera  contestarse la  demanda,
proponerse excepciones,  solicitarse pruebas, llamar en garantia, Yy/o
presentarse demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

Se requiere a los sujetos procesales para que cumplan con el deber impuesto en el
Decreto 806 de 2020, en particular con lo previsto en el articulo 6°, esto es, realizar
sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
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tecnologicos. Para el efecto, deberdn suministrar a este Despacho y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado al Juzgado, igualmente en caso de que haya testigos, peritos y cualquier
tercero que deba concurrir a las diligencias, deberan informar los correos
electrénicos y numeros de teléfonos.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandada para que de acuerdo con lo dispuesto
por el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, allegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
reposen en su poder, adviértase también que conforme lo previsto en el articulo 78
numeral 10° del CGP, es su deber abstenerse de solicitarle al juez la consecucién
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion
hubiere podido conseguir. Ademas de que, segun el articulo 173 del mismo estatuto,
de no hacerlo el juez se abstendra de ordenar su decreto, salvo que la parte hubiera
presentado peticion para ello y no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Diego Alejandro
Avendafio Carrillo, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.090.457.073 de
Cdcuta, Norte de Santander, portador de la Tarjeta Profesional nimero 291.425 del
C. S.de la J., en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOVENO: ADVERTIR a las partes que, toda actuacion que se adelante en el
presente tramite mientas dure la emergencia sanitaria declarada por el Gobierno
Nacional, generada por el COVID -19, se debera allegar Unicamente al correo
electronico j0ladmocana@cendoj.ramajudicial.gov.co y por ningdn motivo se
allegue en forma fisica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafa - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00080-00

ACCIONANTE: |DIMAR GARCIA ARIAS

. |UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
ACCIONADA: 1| A5 viCTIMAS (UARIV)

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 15 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc40432cc83d4cd0e913f8dfaabhe29a53¢c7136f0e746738d5ef651df5142272
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00086-00

YANEIDY CASTRO TOSCANO COMO AGENTE OFICIOSO DE

ACCIONANTE: | ;5SE RAMON TOSCANO QUINTERO
ACCIONADA: |NUEVA EPS
ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificaciéon: 83b6ded122c7d36af578e92e1be20b49989196adaafd3f1df4a0d79d85613fd3
Documento generado en 07/04/2022 03:04:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00100-00

ACCIONANTE: |CINDY AVENDANO ROJAS

ACCIONADA: DEFENSORIA DE FAMILIA- CENTRO ZONAL ICBF OCANA

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5e77eedf61dbcf5ef8e18bcb8c1e0510b7d0faf8dc55f23d41f393e255d0dfle
Documento generado en 07/04/2022 03:06:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00112-00

ANA DIVA BECERRA BECERRA ACTUANDO COMO AGENTE

ACCIONANTE: OFICIOSO DEL SENOR CIRO ALFONSO FLOREZ PEREZ
ACCIONADA: NUEVA EPS
ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 753189907a885f31f87ca481c9b92e530ccc67b5bfd33a6el7b2a0de665a9f85
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00135-00

ACCIONANTE: |EDILMA GOMEZ ALVAREZ

ACCIONADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
' REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS (UARIV)

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 659b14b51b03c1e068b4952aaa579¢0314fd7b950c3d0b025876f4078c42ac03
Documento generado en 07/04/2022 03:07:25 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00139-00

VICTOR MANUEL GUERRERO GARCIA COMO AGENTE

ACCIONANTE: OFICIOSO DE VICTOR JULIO GUERREO GUERRERO
ACCIONADA: NUEVA EPS
ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 7abe372491afa78122c99fb57e61780fe572a8fe7c28a027677d982aael8517a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00163-00

ACCIONANTE: |MARLENE LOPEZ

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00168-00

ACCIONANTE: MARIELA GARAY RODRIGUEZ ACTUANDO COMO AGENTE
" |OFICIOSO DE ALEXANDER GARCIA SANCHEZ

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

1 Archivo PDF naimero «10ExclusionCorte» del expediente digital.



Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafia
Radicado nimero: 54-498-33-33-001-2021-00168-00
Accion de Tutela

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00170-00

. |ESTEFANY OJEDA CALDERON COMO AGENTE OFICIOSO
ACCIONANTE: DE BELSAY DEL CARMEN CALDERON LOBO

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00175-00

ACCIONANTE: |AYDA ESTELA RUEDAS ORTIZ

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ
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Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
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Ocania, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022).

ACCION: TUTELA

RADICADO: 54-498-33-33-001-2021-00181-00

ACCIONANTE: |SINDY YESENIA ASCANIO PEREZ

ACCIONADA: NUEVA EPS

ASUNTO: ORDENA ARCHIVO

Advierte el Despacho que mediante oficio del 31 de marzo de la presente
anualidad?, la Honorable Corte Constitucional informé que la accién de tutela de la
referencia no fue seleccionada para su revision, en consecuencia, se dispone:
COMUNICAR a las partes en tal sentido y ARCHIVAR el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TATIANA ANGARITA PENARANDA
JUEZ

Firmado Por:

Tatiana Angarita Pefiaranda
Juez
Juzgado Administrativo
01
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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