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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Controversias Contractuales

Radicacién 23-001-33-33-008-2021-00069-00

Demandante Empresa Nacional Promotora del Desarrollo Territorial —-EN
Territorio -

Demandado Departamento de Cordoba

Conforme al articulo 170 del CPACA se INADMITE la demanda de la referencia por las
siguientes razones:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

1. No existe estimacion razonada de la cuantia (Articulo 162 # 6 CPACA): Se
debe discriminar, explicar y sustentar los elementos en virtud de los cuales solicita
la cifra correspondiente. Lo anterior resulta necesario para determinar la
competencia de este Juzgado.

2. Laparte actora no presenté los anexos de la demanda (Articulo 166 # 2,3y 4
del CPACA): con la demanda se debe anexar los documentos y pruebas
anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandante y el documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se
presenta al proceso. Se Advierte que la anterior causal de inadmision se realiza
previo a los requerimientos realizados a la oficina judicial para que confirmaran si
la Empresa Nacional Promotora del Desarrollo Territorial —EN Territorio — al
momento de la presentacion de la demanda anexaron las pruebas documentales
relacionadas en el acapite de pruebas.

3. Conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad (Articulo 161 # 1
CPACA). Teniendo en cuenta el tipo de pretensién, se evidencia que en la
demanda no se aporté prueba del agotamiento de la conciliacion previa ante los
procuradores judiciales delegados para asuntos administrativos, lo cual es causal
de rechazo para este tipo de demandas.

4. El canal oficial de comunicacién de este Despacho es el correo electrénico
institucional juzadmO08cord @cendoj.ramajudicial.gov.co

PLAZO PARA CORRECCION

Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Notifiquese y Cumplase
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La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el

cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

AUTO ADMISORIO

Monteria, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

IDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion 23-001-33-33-008-2021-000238-00
Demandante Anatilde Vergara Vergara®

Demandado Nacién - Min Educacién — F.N.P.S.M y Otro

Mediante auto de 8 de octubre de 2021, esta Unidad Judicial inadmitié la demanda de la
referencia por el incumplimiento de los siguientes requisitos:

1. La parte actora al presentar la demanda no envié simultdneamente copia de la
misma con sus anexos a los demandados (Articulo 35 #8 de La Ley 2080 de
2021, que fue objeto de adicion al articulo 162 de La Ley 1437 de 2011):
revisado el expediente no se encuentra constancia que permita acreditar que se dio
cumplimiento a lo sefialado en la norma precitada.

Ahora bien, revisado el expediente digital se comprueba, que la parte actora allegé
subsanacion de la demanda dentro del término de ley, en la cual se puede observar la
correccion del error que adolecia.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del
CPACA, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por Anatilde Vergara Vergara contra Nacién
- Min Educacién — F.N.P.S.M y Otro.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado electrénico a la parte demandante.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a todos los demandados, a
través de mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales. Se debera
remitir copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio Publico que interviene
ante este Despacho Judicial, y si es del caso, a La Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, mediante correo electrénico dispuesto para tal fin. Se debera remitir copia del
auto admisorio, en conjunto con la demanda y sus anexos.

QUINTO: Cumplidas las notificaciones se correra traslado de la demanda a la parte
accionada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, para los
efectos previstos en el articulo 172 del CPACA, se informa al demandado que el traslado
o los términos que conceda el auto notificado, solo se empezaran a contabilizar a los dos
(2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a

! anatilde82@hotmail.com arsochoayabogadosasociados@gmail.com
elooperez@hotmail.com abogados@arsochoa.com.co notificacionesjudiciales@cordoba.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co notjudicial@fiduprevisora.com.co
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correr a partir del dia siguiente. Lo anterior conforme al articulo 48 de La Ley 2080 de
2021.

Se le advierte a todos los demandados, que con la contestacion de demanda deberan
allegar los expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, y aportar todas las pruebas que tenga en su poder. Cuya
inobservancia constituye falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA. Asi mismo, en caso de formular excepciones previas deberan
hacerlo en el término de traslado de la demanda, en escrito separado sefialando las
razones y hechos en que se fundamentan segun el articulo 101 del CGP.

SEXTO: RECONOCER personeria judicial para actuar a la doctora Eliana Pérez Sanchez,
identificada con C.C 1.067.887.642 y portadora de la tarjeta profesional N° 334.304 del
C.S de la J., como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder.

Por dltimo, se informa que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
contestaciones y demas, con ocasion de esta decision judicial, se reciben en la cuenta de
correo electrénico: juzadm08cord@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Uléul%fj @/’4@«,4 ;

KEILLYNG ORIANA URON PINTO
Juez
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el
cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

IDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion 23-001-33-33-008-2021-000244.00
Demandante Gustavo Segundo Lora Lopez*
Demandado La Nacion - Ineducaciéon - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio

Conforme el articulo 170 del CPACA se INADMITE la demanda de la referencia por las
siguientes razones:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

1- Revisado el expediente, se observa que la parte demandante no es clara y se presta
para confusiones contra las partes a la que va dirigida la demanda como se puede
visualizar en el acta de reparto, en la demanda y en el poder adjunto; siguiendo el
articulo 162 #1 La designacién de las partes y de sus representantes. Razon por la
cual, se conminara a la parte accionante para que aclare esto.

PLAZO PARA CORRECCION

Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Reconocer personeria judicial para actuar al doctor Yobany A. Lopez Quintero,
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia (Q) y acreditado con la
T.P. No. 112.907 del C.S de la J., a la Doctora Laura Marcela Lopez Quintero, identificada
con la cédula de ciudadania No. 41.960.717 de Armenia (Q) y acreditada con la T.P. No.
165.395 del C.S de la J., la Doctora Elisa Maria Gémez Rojas identificada con la cédula
de ciudadania No. 41.954.925 de Armenia y acreditado (a) con la T.P. No. 178.392 del
C.SdelaJ.yalaalaDra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con la C.C. No.
1'093.782.642 de Los Patios (N/S) y acreditada con la T.P. No 326.792 del C.S. de la J.,
como apoderados judiciales de la parte actora en los términos y para los fines conferidos
en el respectivo poder.

Por ultimo, se informa que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
contestaciones y demas, con ocasion de esta decision judicial, se reciben en la cuenta de
correo electrénico: juzadmO08cord@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! lopezquinteromonteria@gmail.com
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el

cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

IDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacién 23-001-33-33-008-2021-000252.00
Demandante Rosmery Mendoza Pérez’

Demandado NACION - MINEDUCACION - F.N.P.S.M

Conforme el articulo 170 del CPACA se INADMITE la demanda de la referencia por las
siguientes razones:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

1- Revisado el expediente, se observa que la parte demandante no cumplié con la
carga procesal establecida en el numeral octavo del articulo 35 de la Ley 2080 de
2021, adicionado al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

PLAZO PARA CORRECCION
Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Reconocer personeria judicial para actuar a la doctora Eliana Pérez Sanchez, identificada
con C.C 1.067.887.642 y portadora de la tarjeta profesional N° 334.304 del C.S de la J.,
como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para los fines conferidos en
el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Uléu,{lﬁjfj (i W

KEILLYNG ORIANA URON PINTO
Juez
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La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el

cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Accién Popular

Medio de control Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Radicacion 23-001-33-33-008-2021-00300-00

Accionante (s) WILSON MIGUEL ARGUELLO ARGUMEDO y Otros

Accionado (s) Municipio de San Carlos/ Cérdoba

Normas Articulo 88 de la Constitucion Politica de Colombia; Ley 472 de
aplicables 1998 y Ley 1437 de 2011(modificada por la Ley 2080 de 2021)

La Ley 472 de 1998 fue expedida en cumplimiento del articulo 88 de la Constitucién
Politica, a través de la cual se regulé las acciones populares y de grupo. Con la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo- y la Ley 2080 de 2021 se introdujeron una serie de cambios,
modificaciones e innovaciones al régimen juridico de lo Contencioso Administrativo, que
son aplicables a la presente accion y que deben ser verificados antes de la admisién de la
demanda. Analizada la normatividad mencionada el Despacho INADMITE la demanda de
la referencia por las siguientes razones:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

1. Requisito de procedibilidad (Articulo 161 # 2 de la Ley 1437 de 2011): La
parte accionante dentro de las pretensiones solicita a su tenor literal “Que se
ordene al municipio de SAN CARLOS. Revoque, Modifique, Aclare, Suspendan o
demanden los actos administrativos que dieron origen al referido contrato, como
también se ordene que salgan de la vida juridica todos los actos administrativos
que se hayan proferido en desarrollo de las irregularidades actuaciones”, sin
indicar los actos administrativos a los cuales hace referencia, lo deja a la deriva.

2. Laparte accionante al presentar la demanda no envié simultaneamente copia
de la misma con sus anexos a los demandados (Articulo 162 de La Ley 1437
de 2011, adicionado por el articulo 35 #8 de La Ley 2080 de 2021): En el
expediente no se encuentra constancia que permita acreditar que se dio
cumplimiento a lo sefialado en la norma precitada.

PLAZO PARA CORRECCION

Se concede un plazo de tres (3) dias para corregir la demanda so pena de rechazo, lo
anterior de conformidad con el articulo 20 de la Ley 472 de 1992.

Notifiquese y Cumplase

HMedlyn (o W

KEILLYNG ORIANA URON PINTO
Juez
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cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, primero (1) de diciembre del afio dos mil veintiuno (2021)

SE ANUNCIA QUE SE PROFERIRA SENTENCIA ANTICIPADA Y SE CORRE
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION POR ESCRITO

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 23.001.33.33.002.2019-00315-00

Demandante Victor Brigal Vidal Ortega®

Demandando Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -FOMAG*—.

En el presente asunto seria del caso convocar a audiencia inicial para la fijacion del litigio,
el decreto de pruebas y su practica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el expediente se
verifica que se cumple con las hipétesis del articulo 42 de la Ley 2081 de 2021 y numeral
1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, que permite dictar sentencia anticipada, por lo
que se procede a correr traslado para alegar de conclusiéon y para que el Ministerio
Publico rinda concepto.

CONSIDERACIONES

1. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo

La Ley 2080 de 2021 “por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestiébn en los procesos que se tramitan ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” en su articulo 422 introdujo la posibilidad de
dictar sentencia anticipada cuando se cumplan con las siguientes hipétesis: i) cuando se
trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar pruebas, iii) cuando
las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite tener como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacién, y sobre
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten,
sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso
cuando se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de
allanamiento o transaccion®.

2. Hipdtesis para dictar sentencia anticipada en el presente caso
La parte actora persigue que se declare la nulidad del acto ficto, por motivo de la no

contestacion a la peticion presentada el dia 1 de junio de 2018, a través de la cual solicitd
el reconocimiento y pago de una sancién moratoria.

! lopezquinteromonteria@gmail.com

2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co - procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

% Ver articulo 42 de la citada Ley 2080 de 2021.

* Los anteriores supuestos fueron establecidos previamente en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020 “por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia...”. sin embargo, se
advierte que el presente decreto solo estara vigente durante los 2 afios siguientes a partir de su expedicion, es decir, hasta
el 4 de junio de 2022, por lo que se le debe dar aplicacién a la Ley 2080 de 2021.
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En consecuencia, que la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, reconozca y pague la sancion moratoria por el pago
tardio de las cesantias a Victor Brigal Vidal Ortega.

De otro lado, observa el Despacho que la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no ejerci6 su derecho de
defensa y contradiccion.

Conforme a lo anterior, el debate propuesto impone definir si al sefior Victor Brigal Vidal
Ortega, le asiste el derecho a que se le reconozca y pague la sancion moratoria
establecida en la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de unas cesantias que le
fueron reconocidas mediante Resolucion N° 000429 de 2016.

Ahora bien, como quiera que en el presente proceso no existen pruebas que practicar,
pues las documentales oportunas y legalmente aportadas por las partes son suficiente
para resolver el litigio y se advierte que ninguna de las partes solicitd pruebas, se dara
aplicacion a la hip6tesis cuarta del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que habilita a este
Juzgado a dictar sentencia anticipada.

Por consiguiente, se dispondra la presentacién por escrito de los alegatos de las partes y
el concepto del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, dentro de los diez (10) dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, el paragrafo 1° del articulo 2°, el
articulo 3° y el articulo 4° del Decreto 806 de 2020 y lo manifestado por el Consejo de
Estado® en aras de garantizar el debido proceso, la publicidad y la contradiccion en la
aplicacion de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, se conmina a las
partes, que si a bien lo consideran, consulten las actuaciones judiciales en las paginas
habilitadas correspondientes sobre el particular.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de llevar a cabo Audiencia Inicial en el presente proceso, de
acuerdo con lo indicado en la considerativa de este auto.

SEGUNDO: Anunciar a las partes y a los intervinientes que se dictara sentencia
anticipada por escrito en el proceso de la referencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion.

CUARTO: Correr traslado a las partes para que dentro de los diez (10) dias siguientes
presenten por escrito via correo electronico juzadmO8cord@cendoj.ramajudicial.qov.co
sus alegatos de conclusion. En esta misma oportunidad se podra pronunciar el Ministerio
Publico.

QUINTO: Notificar la presente providencia en los términos previstos en el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021 y el articulo 9 del Decreto legislativo 806 de 04 de junio de 2020.

® Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion B, auto del 16 de julio de 2020, C.P. Martin Bermtdez Mufioz.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se continuara con la actuacion.

q}éu/%fj @chw;@ ;

KEILLYNG ORIANA URON PINTO
Juez

¥ Bmaedioel o udicars .
@ romtren o oo @ SIGCMA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el

cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO CORRE TRASLADO DE SOLICITUD DE DESISTIMIENTO
Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00272-00
Demandante Rosa Maria Romero Vargas®
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional®° — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio®.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre una solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Advierte estd Unidad Judicial que, mediante memorial la apoderada de la parte
demandante’, solicito el desistimiento de las pretensiones dentro del proceso de la
referencia, dado que la entidad demandada efectué el pago de la sancion moratoria
causada. Asimismo, inst6 al Despacho a aplicar lo establecido en el articulo 188 de la Ley
1437 del 2011, que indica que solo se impondra condena en costas en caso de proferirse
sentencia, 0 en su defecto, cuando aparezca probado en el expediente su causacion.

En ese orden, es dable destacar lo dispuesto en el articulo 314 del CGP y ss - aplicable al
presente proceso por la remision normativa establecida en el articulo 306 del CPACA-,
que establecen los requisitos necesarios para la procedencia del desistimiento de
pretensiones. Las citadas disposiciones, a renglén seguido, preceptuan:

"Articulo 314.- Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos que la firmeza de la sentencia absolutoria -habria producido efectos de cosa juzgada.
El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia"

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas Cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes

casos:
1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las

! lopezquinteromonteria@gmail.com

2 notificcionesjudiciales@mineducacion.gov.co ojuridica@mineducacion.gov.co

® procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

“ Presentado via correo electrénico el 29 de noviembre de 2021 y agregado a TYBA
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pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas."

Igualmente, el articulo 315 ibidem establece que, en el evento en que el desistimiento sea
presentado por el respectivo apoderado, éste debera contar con expresa facultad para
ello®. Ademas, el inciso 4° del articulo 316 del mismo compendio normativo dispone que si
no hay oposicién, una vez vencido el término de traslado de la solicitud efectuada por el
demandante al demandado, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas®.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa la Judicatura que se hace necesario correrle
traslado por el término de tres (03) dias a la parte demandada, para que se pronuncie
sobre el desistimiento de las pretensiones elevado por la apoderada de la demandante.
Luego de vencido el citado término, procedera el Despacho a determinar si se acepta 0 no
el desistimiento de pretensiones solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Correr traslado por el término de tres (03) dias a la parte demandada,
para que se pronuncie sobre el desistimiento total de las pretensiones elevado por la
apoderada de la demandante, de acuerdo con lo establecido en la parte considerativa de

la presente providencia.

SEGUNDQO: Vencido el término establecido en el numeral anterior, vuelva el proceso a
Despacho para determinar si se acepta o no el desistimiento de pretensiones solicitado.

Notifiquese y Camplase

KEILLYNG ORIANA URON PINTO
Juez

s “(...) Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las pretensiones: (...) 2. Los apoderados que
no tengan facultad expresa para ello (...)"

® (...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas. No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos: (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

© P
icontec EINet 2
~

CO-SC5780-99




etz \ JURISDICCION DE LO
Comaslo MNW » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S | G C M A
Republica de Colombia DE CORDOBA

& B e

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico N0.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el

cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

SE CORRE TRASLADO DE SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO POR
TRANSACCION

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacién 23.001.33.33.006-2013-00384-00
Demandante TANIA SUSANA PINTO RIVERA
Demandando E.S.E CAMU SAN RAFAEL DE SAHAGUN

De conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 312 del Cddigo
General del Proceso’, el Despacho ordena por el término de ejecutoria del presente auto
correr traslado, del contenido de la solicitud de terminacién del proceso por transaccion
presentada por la parte demandante, para que la E.S.E Camu San Rafael de Sahagun y
el representante del Ministerio Publico se pronuncien en lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Correr traslado a las partes por el termino de tres (03) dias, para que se
pronuncie via correo electronico juzadmO8cord@cendoj.ramajudicial.qgov.co. En esta
misma oportunidad se podra pronunciar el Ministerio Publico, de acuerdo con lo indicado
en la considerativa de este auto.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, el expediente ingresara al despacho para
resolver sobre su legalidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q,Jdu,fl%z:j i a W

KEILLYNG ORIANA URON PINTO
Juez

! ARTICULO 312. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES (...) Para que la
transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la hayan celebrado,
dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva actuacidon posterior a este,
segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompafando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el documento de
transaccion; en_este caso se dara traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.
(Subrayado por el Despacho)
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.62 el dia 02/12/2021, a las 8:00 AM, el

cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-008-administrativo-de-monteria/462

CAMILO ALFONSO LOPEZ GOMEZ
Secretario
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