REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
AGUACHICA, CESAR

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO. Aguachica, Cesar, catorce (14) de

febrero de dos mil veintitrés (2023).

REF: Proceso verbal de pertenencia promovido por JOSE FAJARDO
ORDUNA, contra ADUCESAR. RAD: 20-011-31-89-002-2018-00089-00.

Mediante correo electrénico del 10 de febrero de 2022, el apoderado
judicial del demandante, solicita al despacho la reprogramacion de la
continuacion de la audiencia de instruccion programada para 16 de
febrero de 2023, lo anterior, debido a que para el mismo dia y hora tiene
agendada audiencia de inventarios y avaliios de bienes dentro de
proceso de sucesion intestada segin auto de fecha 15 de julio de 2022,
tramite del que conoce el Juzgado Promiscuo de Familia de Aguachica
con radicado numero 20011318400120210042100 donde actdia como
apoderado de la demandante senora GLORIA ESTHER SUAREZ
CARBALLO.

Estudiada la anterior solicitud, observa el despacho su procedencia, en
razon a que el tramite a surtir en el Juzgado Promiscuo de Familia de
esta localidad, fue agendado con mds de 6 meses de antelacion a la
sefialada por esta funcionario, razon suficiente para acceder a ello; en
consecuencia, la continuacidon de la audiencia de instruccion dentro del
proceso de la referencia, ha de reprogramarse para el 30 de marzo de
2023, a las 2:30 p.m.

Por ultimo, en otro aspecto procesal, se aprecia que la Secretaria de
Educacion del departamento del Cesar, no ha dado respuesta al oficio
No. 063 del 25 de enero del ano en curso, por lo que se ordena requerir
al Secretario de Educacion Departamental para que en el término de 3
dias contados a partir del recibo de la comunicacion, brinde a este

despacho la respuesta requerida, so pena de impartir en su contra las
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sanciones de ley (multa de 10 SMLMYV). Librese pro secretaria, el

requerimiento respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RODRIGUEZ,

NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy __15 de _FEBRERO de__ 2023

Notifico el auto anterior por anotacién en ESTADO

No. _020_
/)—'_/J_:f‘_,"',;f‘?‘ ~5F Y -— {/L -m___\
LILA SOQFIA GONZALEZ COTES )

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
AGUACHICA, CESAR

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO. Aguachica, Cesar, catorce (14) de

febrero de dos mil veintitrés (2023).

REF: Proceso Verbal de mayor cuantia responsabilidad civil
extracontractual promovido por MELISSA OCHOA CASTRO y OTROS,
contra SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., y OTROS . RAD: 20-011-
31-03-001-2022- 00175-00.

Mediante correo electronico del 30 de enero de 2023, el apoderado judicial
de DAVIVIENDA S.A., solicita al despacho emitir pronunciamiento
respecto al recurso de apelacion interpuesto contra el auto calendado 10 de
octubre de 2022, que denegd el llamamiento en garantia, y sobre la reforma

a la contestacion de la demanda presentada.

Estudiada la anterior solicitud, observa el despacho su procedencia, por lo
que se accedera a ello, resolviendo en primero lugar lo atinente al recurso
de alzada interpuesto contra el proveido de fecha 10 de octubre de 2022,
que denego el llamamiento en garantia realizado por DAVIVIENDA S.A.,,
respecto a los sefiores JESUS ALBERTO PRIETO RODRIGUEZ y GABRIEL
ERNESTO ENCISO BELLO, del que debe decirse, el mismo resulta
improcedente, toda vez que el auto en mencién no se encuentra dentro de

aquellos apelables senalados en el articulo 321 del C.G. del P.

Téngase en cuenta, que si bien es cierto, el precitado canon establece en su
numeral 3 la procedencia del recurso de apelacion contra el auto que
deniega la intervencién de sucesores procesales o de terceros, no resulta
menos cierto que, los sefores ]ESI:IS ALBERTO PRIETO RODRIGUEZ y
GABRIEL ERNESTO ENCISO BELLO, no fueron llamados como sucesores
procesales, ni como terceros, sino como llamados en garantia, figura ésta
completamente distinta a la sucesion procesal y a la terceria, motivo mas

que suficiente para rechazar la impugnacion presentada.

Por ultimo, en cuanto a la reforma a la contestacion de la demanda
presentada por DAVIVIENDA S.A., se advierte que la misma también

deviene improcedente, por la sencilla razon de que, dicho tramite solo fue
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establecido por el legislador en el articulo 93 del C.G. del P., para la
demanda, y no para su contestacion, razon mas que suficiente para

denegarla.

Sin mayores consideraciones, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
AGUACHICA, CESAR,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion
interpuesto contra el proveido de fecha 10 de octubre de 2022, que denego
el lamamiento en garantia realizado por DAVIVIENDA S.A., respecto a los
sefiores JESUS ALBERTO PRIETO RODRIGUEZ y GABRIEL ERNESTO
ENCISO BELLO.

SEGUNDQO: RECHAZAR la reforma a la contestacion de la demanda
presentada por DAVIVIENDA S.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RODRIGUEZ,

NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy __15 de _FEBRERO de_ 2023

Notifico el auto anterior por anotacion en ESTADO
No. _020_
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LILA SOFTA GONZALEZ COTES \

Secretaria




