Ref. DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL; Rad. N° 19001-31-03-005-
2018-00174-02 de Sonia Yeny Flor Tombe Vs. Ruby Valentina Vallejo Gaviria.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAY AN
SALA CIVIL - FAMILIA

Magistrado ponente: JAIME LEONARDO CHAPARRO PERALTA

Popaydn, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo anunciado en la audiencia del pasado 26 de abril de
2021, procede |la Sala a emitir SENTENCIA ESCRITA DE SEGUNDA INSTANCIA, por
medio de la cual se resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia proferida el 23 de dbril de 2019 por el JUIGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE POPAYAN, dentro del asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA y HECHOS RELEVANTES. Mediante demanda
radicada el 19 de septiembre de 2018 (fl. 42 c. uno), SONIA YENY FLOR TOMBE
solicita declarar a RUBY VALENTINA VALLEJO GAVIRIA civimente responsable de

los perjuicios a ella causados, “por la negligencia” de ésta Ultima en la prestacién
de sus servicios profesionales como abogada. En consecuencia, pide condenar a
la demandada a pagar las siguientes sumas de dinero, que deberdn indexarse
hasta la fecha del pago total de la obligacidon junto con sus respectivos intereses
moratorios a la tasa mdxima fijada por la Superintendencia Financiera: i)
$9.200.000 por concepto de dano emergente, que corresponden a los honorarios
cancelados a la demandadag; i) 35.000.000 a titulo de indemnizacién por dafo
emergente por la resoluciéon del contrato de promesa de compraventa de
derechos gananciales y hereditarios sobre bienes inmuebles; iii) $148.922.000 a
fitulo de indemnizacién por dafio emergente en razén al perjuicio causado dentro
del proceso ejecutivo singular, valor que puede variar hasta tanto culmine la
ejecucion de la providencia No. 176 del 30 de agosto de 2017; iv)100 SMLMV por
concepto de dafo moral; v) pide designar “perito idéneo" para tasar el lucro
cesante, “con base en la pérdida de la oportunidad que se causd por la
resolucién del contrato de promesa de compraventa de derechos gananciales y
hereditarios sobre bienes inmuebles” y conforme a las férmulas financieras que
para tal efecto ha establecido la jurisprudencia. Lo anterior sin perjuicio de los

gastos y costos del proceso incluyendo las agencias en derecho.

lguadmente solicita como pretensién subsidiaria “condenar a la demandada a
pagar los dafios y perjuicios materiales e inmateriales que resulten probados en el
proceso por concepto de dafo emergente, lucro cesante y dafc moral o

inmaterial”.



Como sustento de sus pedimentos relata la actora, que en su condicion de
heredera deferminada del causante JOSE RICAURTE FLOR, fue demandada en un
proceso ejecutivo singular adelantado por DINA ELFA y HECTOR RAUL SANCHEZ
TOMBE, cuyo conocimiento correspondié al Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Popaydn bdjo el radicado No. 2016-00332-00, que mediante auto No. 1260 libré
mandamiento de pago por valor de $60.000.000.

Dice, que una vez nofificada personalmente de la comentada actuacion,
procedid a contratar los servicios profesionales de abogada de RUBY VALENTINA

VALLEJO GAVIRIA, quien presentd excepciones de mérito frente dl libelo.

Que el Juzgado de conocimiento advirtid la ausencia de poder debidamente
conferido por la ejecutada, por lo que mediante auto del 03 de mayo de 2017
decidid no impartire frédmite alguno a dichos medios exceptivos, hasta tanto la

togada adllegara el documento requerido.

Que ante el fenecimiento del plazo concedido para aportar el respectivo poder,
por auto del 18 de mayo de 2017 el Juzgado tuvo por no confestada la

demanda.

Que en vista de las excepciones formuladas por la Curadora ad litem de los
HEREDEROS INDETERMINADOS del causante JOSE RICAURTE FLOR también
demandados en ese asunto, por auto del 23 de agosto de 2017 el Juzgado sefald
el dia 30 de agosto de 2017 para redlizar la *audiencia inicial”, diligencia en la
que se dictd sentencia y contra la cual la abogada RUBY VALENTINA VALLEJO
GAVIRIA interpuso recurso de apelacion, el que fue concedido en el efecto
devolutivo, pero posteriormente por auto del 07 de septiembre de 2017 se declard

desierta la alzada.

Que como consecuencia de la negligencia de la abogada VALLEJO GAVIRIA, la
sefora SONIA YENY FLOR TOMBE sufrié cuantiosos dafios materiales e inmateriales,
los cuadles hasta el momento no han sido resarcidos, entre ellos el pago de
$9.200.000 por concepto de honorarios para que la demandada ejerciera la
defensa técnica en el referido proceso ejecutivo; la suma de $35.000.000
correspondiente a la indemnizacién a cargo de la demandante establecida
mediante acta de conciliacién, en vifud de la resolucidn del contfrato de
promesa de compraventa de derechos gananciales y hereditarios sobre los
bienes inmuebles distinguidos con matriculas inmobiliarias No. 120-79448 y 120-
106209 que habia suscrito la actora en calidad de promitente vendedora con los

promitentes compradores LIZNEEY ALEJANDRA ARTEAGA MENACA y CRISTIAN
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DANILO ARTEAGA CAICEDO, por valor de $198.750.000 y con una clausula penal
de $20.000.000; la “merma econdmica” derivada de la condena impuesta a la
demandante en el procesc ejecutivo, que segun liquidacion del crédito para el
20 de sepliembre de 2017 ascendia a $148.922.000, y la incalculable afectacion

mordal.

2. CONTESTACION DE LA DEMANDA. La demandada' ejerciendo su propia

representacion resiste las pretensiones del libelo, sefalando, que la mayoria de los
hechos son ciertos, salvo lo concerniente a la causacién de los perjuicios que

indica no le constan.

Refiere que los honorarios por wvdor de $9.200.000 cancelados por la
demandante, no obedecen solamente a la actuacién del proceso ejecutivo sino
también a lo gestionado en otros procesos, destacando que el contrato de
mandato en el ejercicio del derecho es de medio y no de resultado, en tanto la
ley prohibe asegurar gque un proceso se ganard, y por lo tanto habria lugar a
devolver la suma recibida por concepto de honorarios solo si “el resultado
negativo en el proceso se debiera a la falta de contestacién de la demanda y no
a la actividad delictiva de la contraparte o a que ésta realmente tuviera el
derecho, esto es, que la letra de cambio, titule valor sustento del mandamiento

de pago fuera la voluntad del girador o creador del titulo™.

En cuanto a la suma de $35.000.000 sefidla, que la misma “en apariencia” fue
cancelada como cumplimiento de la cldusula penal de un contrato, sin embargo
tal cldusula solo estaba fijada en monto de $20.000.000 v el pago en exceso es un

acto de meral liberalidad de la demandante.

Respecto al valor de $148.922.000, manifiesta que dl haber dejado de representar
judiciamente a la actora en el proceso ejecutivo, no le consta que se haya

cancelado dicho valor y no se acompafa prueba alguna que asilo demuestre.

Frente a los perjuicios morales reclamados, expresa que la pretensidn es
exorbitante y sobrepasa los limites establecidos por la jurisprudencia, y en lo
atinente al lucro cesante, dice que correspondia a la interesada estimarlo bgjo
juramento v allegar prueba de dicha afectacién, mdas no limitarse a solicitar un
dictamen pericial, y que en todo caso, la pérdida de oportunidad en que se
soporta ese pedimento no fue tema de conciliacién extrajudicial, por lo que

frente a ello no se cumplié con el requisito de procedibilidad.

I Nofificada personalmente el 29 de octubre de 2018 - fl. 56 c. uno
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Expone que el proceso ejecutivo adelantado conira la actora se fundamentd en
una letra de cambioc por valor de $60.000.000 presuntamente aceptada por su
difunto padre sefior JOSE RICAURTE FLOR, a favor de DINA ELFA y HECTOR RAUL
SANCHEZ TOMBE medios hermanos de la ejecutada.

Que en vista de que se observaban unas posibles iregularidades que afectaban
la validez del titulo base del recaudo, planted en la contestacion de la demanda
la tacha de falsedad, e igualmente se interpuso la denuncia por la posible
falsedad en |la fima del aceptante JOSE RICAURTE FLOR, investigacidon penal que
cursa ante la Fscalia Seccional de Popaydn bajo el CU  No.
190016000602201700699, que puede arrojar dos conclusiones: i) que la firma no
sea falsa, lo que conllevaria a deducir la validez del titulo y que la tacha de
falsedad incoada careceria de fundamento, por lo que el resultado del proceso
ejecutivo seria el mismo con o sin la presentacién en debida forma de la
contestacién de la demanda, favoreciendo los intereses de la parte
demandante; i) que la firma del deudor sea falsa, lo que implica la configuracién
de un delito que contribuyd directamente en la obtenciéon de una decisién
favorable en el proceso ejecutivo, lo que habilitaria a la sefora SONIA YENY FLOR

TOMBE para reclamar perjuicios en contra de los autores del ilicito.

No propuso excepciones de mérito.

3. LA SENTENCIA APELADA (fls. 128 a 129 c. uno). En ella se resolvid denegar las

pretensiones de la demanda y no condenar en costas a la demandante, esto

Ultimo en virtud del amparo de pobreza a ella concedido.

Lo anterior, tras considerar el funcionario de primer grado, que se demostrd la
celebracién de contrato de prestacidon de servicios profesionales entre las partes
el 31 de enero de 2017, cuyo objeto era la defensa técnica y representaciéon
juridica de la sefiora SONIA YENY FLOR TOMBE en el procesc ejecutivo que en su
contra adelantaba DINA ELFA y HECTOR RAUL SANCHEZ TOMBE en el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Popaydn, al iguad que la representacion de la
prenombrada en un proceso penal de denuncia por falsedad en documento
privado y fraude procesal, y en el proceso de sucesiéon de |la sefiora FIDELINA

TOMBE.

Que la demandada aceptd como ciertos los hechos del libelo, entre ellos que no
aportd oporftunamente el poder que le confirid la agui demandante para ejercer
su defensa técnica en el proceso ejecutivo, lo cual conllevd a que no se tuvieran
en cuenta los medios exceptivos incoados a nombre de su prohijada, y que la

clzada interpuesta contra la sentencia desfavorable a los intereses de su
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representada se declard desierta, por haberlo fundamentado como una peticién

de suspension del proceso por prejudicialidad penal.

Que la obligacién adqguirida por la profesional del derecho era de medios, y que
si bien no se puede desconocer las omisiones en la gestién profesional por ella
desplegada, "no se puede dejar de lado que también existe en el haber de la
aqui demandante el deber de estar pendiente del desarrollo del proceso como

parte que es de la ejecucion’.

Que el poder otorgado por la sefora SONIA JENNY FLOR TOMBE a la doctora
VALLEJC GAVIRIA, no solo comprendia la representaciéon judicial en el proceso
civil, sino tfambién la defensa en el proceso pendl, investigacion ésta Ultima que
de acuerdo a las pruebas obrantes en el expediente, permite evidenciar que la
citada profesional del derecho si redlizé varias actuaciones en desarrollo de la
labor encomendada, tal y como lo reconocié la propia demandante. Cosa
distinta es que la sefiora FLOR TOMBE |le hubiere revocado ala abogada VALLEJO
GAVIRIA el poder que le otorgd para el juicio penal, “pues es claro que la omisién
de esta profesional en el proceso civil, bien se puede superar en el proceso penal
en caso de que se estableciera en el mismo la falsedad del titulo valor al cual
hemos venido mencién, porque de lo confrario, es decir, que se concluya que
esa letra de cambio no estd viciada de falsedad, las consecuencias del proceso

ejecutivo serian las mismas que aparejan para la fecha”.

Que tampoco se puede perder de vista, que actualmente existen otros medios
de defensa judicial a favor de la sefiora SONIA YENY FLOR TOMBE que aun no se
han definido, como lo es la investigacién penal, que de llegar a prosperar “abre
la oportunidad procesal para reclamar lo perjuicios que dice la sefiora FLOR
TOMBE se le han causado; perjuicios que se deben demandar del aufor o
participe del injusto o del tercero llamados a responder segun lo prevé el literal c,
del inciso segundo del articulo 11 del C.P.P.", sumadc al hecho que de
establecerse la existencia del delito por el cual se denuncié a DINA ELFA y
HECTOR RAUL SANCHEZ TOMBE, “el ente investigador o el Juez de la causa
deberd adoptar las decisiones que restablezcan los derechos de Ia victima, es
decir, de la sefiora SONIA JENNY FLOR TOMBE que fue demandada en el proceso
ejecutivo que se adelanta actualmente en el Juzgado Segundo Civil del Circuito

De Popaydn como heredera determinada del causante JOSE RICAURTE FLOR™.

Agrega, que también existe el recurso extraordinario de revision al que alude la
cabogada demandada, que al tenor del numeral segundo del articulo 355 puede

incoarse en el evento de "“haberse declarado falsos por la justicia penal
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documentos que fueron decisivos para el pronunciamiento de la sentencia
recurrida”, dentro del término de los 2 afos siguientes a la ejecutoria de la
respectiva sentencia, pero si el proceso pena no hubiese terminado se
suspenderd la sentencia de revision hasta cuando se produzca la ejecutoria del
fallo penal y se presente la copia de la respectiva, suspensibn que no podrd

exceder dos anos.

Por lo anterior, concluye el Juez, que el ejercicio de la presente accidn por parte
de la sefiora FLOR TOMBE resulta prematura, y hasta tanto la justicia penal no
determine si existid una falsedad que afecte el titulo valor en que se soporta la
condena a ella impuesta en el proceso ejecutivo, no se puede predicar la
existencia de la responsabilidad civi contractual que se alribuye a la

demandada, ni acceder al reconocimiento de los perjuicios pretendidos.

4. LA APELACION. Inconforme con la anterior determinacion, el apoderado de la
parte demandante formulé recurso de apelacidon, manifestando, que estda
plencmente demostrado en el proceso que la togada VALLEJO GAVIRIA no fue
diligente al ejercer el mandato conferido por la demandante, y con ello generé

danos y perjuicios a la misma.

Que el Juez “desvid” la responsabilidad a terceras personas y no valord los dafos
causados por la falta de gestion de la apoderada, quien le quité la oportunidad
de defensa a la sefiora SONIA YENI FLOR TOMBE, como por ejemplo solicitar la

suspension del proceso ejecutivo hasta tanto se resolviera el juicio penal.

Que es claro gue la negligencia de |la profesional del derecho puede llegar a
superarse en un recurso de revision o con la accién penal en curso, mds No ocurre
lo mismo con el dafio econdmico y psicolédgico que ya causd con sus amisiones,
los cudles se encuentran debidamente acreditados en el plenario y deben ser
resarcidos, como sucede con los honorarios cancelados a esa abogada para

que ejerciera una adecuada defensa en el proceso ejecutivo.

5. ACTUACION RELEVANTE DE SEGUNDA INSTANCIA. Con posterioridad a la

admisién de |a alzada, se puede destacar que mediante proveido datado el 9 de
marzo de 2020 (fl. 8 c. del Tribunal) se dispuso la prérroga del término para proferir
sentencia de segunda instancia, y luego, tras reanudarse el cédmputo de términos
igualmente suspendidos en el marco de las medidas adoptadas por la pandemia
COVID-19, por auto del 03 de julio de 2020 (fl. 11 c. del Tribunal), se corrié traslado
para la sustentacién escrita de la apelacién, y la manifestacién que a la misma
tuvieran los no apelantes, término en el que sdlo el impugnante presentd lo de su
cargo, bajo idénticos argumentos a los expuestos ante el Juez de primer nivel.
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Mediante proveido de fecha 14 de abril de 2021 se fijé el dia 26 de abril siguiente
para llevar a cabo la audiencia de prdctica del contrainterrogatorio decretado
por auto del 05 de marze de 2021, diigencia donde ademds se presentaron

alegatos complementarios y se anuncio el sentido del fallo que aqui se profiere.

5.1. En sus adlegatos el apoderade de la demandante enfatizd, que estd probado
que no se presentd ningun evento de fuerza mayor o caso forfuito que le
impidiera a la demandada aportar el poder en el proceso ejecutivo para cuya
representacioéon judicial se la contratdé, y que dicha omisiéon y negligencia de la
togada causd dafos materiales e inmateriales a la actora que deben ser
resarcidos, aspectos que no fueron apreciados por el Juez, quien no realizé una
debida valoracién probatoria, por lo que deben prosperar las pretensiones de la

demanda.

5.2. A su turo la demandada dijo que a pesar de su equivocacion por la ocmision
de aportar el poder, ella continud al tanto del proceso y propuso estrategias para
favorecer los intereses de su cliente, y por eso presentd la denuncia penal por
falsedad en documento privado, luego de buscar expertos en la materia que
determinaran la dlteracién de la letfra de cambio objeto del juicio ejecutivo,
proceso este Ultimo en el que asegura haber desplegado toda su diligenciay que
de sdlir avante, daria al fraste con la sentencia que ordend seguir adelante Ia
ejecucidén contra la seAora SONIA YENNI FLOR TOMBE, y con ello se descartaria la
causacidn de cudlquier perjuicio a la misma. En ese orden solicita confirmar la

decisién absolutoria de primera instancia.

CONSIDERACIONES

1. Tal como lo sefcld el funcionario de primer nivel, los presupuestos procesales
(capacidad para ser parte y demanda en forma) estdn satisfechos en éste
asunto, luego no hace falta pronunciamiento particularizado al respecto distinto
al de mencionar que tampoco se advierte ningun vicio que pueda invalidar lo

adctuado hasta éste momento nilas partes presentaron adlegato en tal sentido.

2. Es ademds a ésta Colegiatura a la que le corresponde conocer en segunda
instancia de |la apelaciéon de la sentencia proferida por el a quo bajo la érbita de
la competencia fijada en razén del factor funcional consagrado en el art. 31-1 en
concordancia con el 35 del C.G.P., siendo del caso pronunciarse en principio
i " 3. »: A E

solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante” (inciso primero del

Art. 328 ibidem), para de ser el caso, revocar o reformar la decision.
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3. Bl problema juridico que se plantea para resolver el recurso de apelacién, se
confrae a establecer, si de acuerdo con el material probatorio obrante en el
expediente, y contrariamente a lo decidido en primera instancia, la abogada
RUBY VALENTINA VALLEJO GAVIRIA es civil y contractualmente responsable de los

perjuicios cuya reparacion reclama la demandante.

4. La tesis de la Corporacién es, que contrariamente alo concluido por el sefor
Juez Quinto Civil del Circuito de Popaydn, si se encuentra acreditada la
responsabilidad civil de la demandada, por lo gue prospera parciadlmente la
pretensidn resarcitoria, esto es, no en los términos solicitados por la actora, sino de
acuerdo con lo efectivamente demostrado en el proceso. A |la anterior

conclusidn se arriba luego de redlizar el siguiente andlisis juridico y probatorio:

Para soportar la anunciada tesis, sea lo primero sefalar, que los esbozos tedricos y
jurisprudenciales sobre la responsabilidad civil contractual en general, y dentro de
ella la de los abogados en el gjercicio de su profesidon, asi como los conceptos
sobre obligaciones de medio y de resultado, citados por el juzgador de primer
grado, pueden entenderse en su mayoria replicados en ésta decision al no ser

ellos blanco del atagque del impugnante.

5. Habrd si de hacerse hincapié en lo relativo al MARCO JURIDICO SOBRE LA
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LOS APODERADOS JUDICIALES, pues aungue
el fallador de primer grado hizo dlusién a varias de sus facetas, en su conclusién
final terminé apartdndose de tales reglas, sin que la absolucién que decidié se

encuentre respaldada en preceptos de mayor valia.

5.1. EH marco juridico, que por lo menos en nuestre pals gobiena las relaciones
contractuales entre los abogados litigantes vy sus clientes es el del CONTRATO DE
MANDATO, como con meridiana claridad se desprende del articulo 2144 del
Coédigo Civil cuando establece que “Los servicios de las profesiones y carreras
que suponen largos estudios, 0 a que estd unida la facultad de representar y
obligar a otra persona, respecto de terceros, se sujetan a las reglas del mandato”,
guedando fuera de toda discusidn que la adbogacia es una de las profesiones

gue mejor encajan dentro de la prevision normativa en cita.

5.2. A su tumno, ofras de las disposiciones del Cédigo Civil que integran |la premisa
juridica para el presente caso son sus arficulos 2142 y 2155, éste Ulfimo en
concordancia directa con el art. 63 ibidem. La primera define EL MANDATO como
"'un confrato en que una persona confia la gestidon de uno o mds negocios a otra, que se

hace cargo de ellos por cuenta y riesgo de la primera” en donde “La persona que
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concede el encargo se llama comitente o mandante, y la que lo acepta apoderado,
procurador, y en general mandatario”; la segunda establece que “EL MANDATARIO
RESPONDE HASTA DE LA CULPA LEVE EN EL CUMPLIMIENTO DE SU ENCARGO", que esd
‘responsabilidad recae mds esfrictamente sobre el mandatario remunerado” y que “Por
el contrario, si el mandataric ha manifestado repugnancia al encargo, y se ha visto en
cierto modo forzado a acepftarlo, cediendo a las instancias del mandante, serd menos
estricta la responsabilidad que sobre él recaiga”. E tercer precepto frae la
clasificacién legal de la culpa civil, con incidencia en temas contractuales y de la

que aqui interesa dice: “Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta de
aquella diligencia y cuidado que los hombres emplean ordinaricmente en sus negocios
propios. Culpa o descuido, sin ofra clasificacion, significa culpa o descuido leve. Esta

especie de culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o mediano”.

5.3. Lajurisprudencia de la mds alta Corporacién de |a jurisdiccion ordinaria, tiene

revalidado desde antafio 2lo que laley ya tiene establecido:

“El mandatario, como es apenas nafural, es responsable de los perjuicios que le
cause al mandante, provenientes de culpa o dolo en el desempeiio del negocio
confiado, en los casos en que se sustrae fotalmente, LO CUMPLE DEFICIENTEMENTE, Io
ejecuta contraviniendo las insfrucciones impartidas, salvo que la ley lo autorice a obrar de
otfro modo.

Como lo tiene explicado la Corte, el articulo 2155 del primer ordenamiento citado, lo
hace responsable hasfa de la culpa leve, si el mandato es gratuito y mds estriclamente
cuando media remuneracion,...” 3

2 Vgr. CSJSC, 13 dic. 1968 CXXIV 404 MP. Guillermo Ospina Ferndndez, en donde dijo: {...)
Como en razén del mandato, el apoderado contrae obligaciones en pro del mandante,
debe cumplirlas de buena fe (articulo 1603), con mediana diligencia y cuidado (arficulo
2155), ha de ceiirse a los poderes conferidos por la convencion o la ley (arficulo 2157),
efc., y el _incumplimiento de tales obligaciones obviamente compromete su
responsabilidad ante el comitente, segun las reglas consagradas en el Titulo Xll, Libro IV del
Cddigo Civil." (Resaltado fuera del texto)

3 Resaltados exfratextuales a la cita traida de la sentencia de casacidén de la Scla de
Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, del 12 de diciembre de 2007, Expediente
05001-31-03-014-2000-00310-01, M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar. y mds recientemente
en la CSJ $§C12122-2014, 09 sept. 2014, rad. No. 11001-31-03-042-2009-00347-01 MP. JESUS
VALL DE RUTEN RUIZ dijo:

"En el ordenamiento legal colombiano, los servicios o trabajos ejecutados por los
abogados, prolongados en el tiempo o puniuales, con resultado tangible o no, se regulan
en primer lugar por las normas confenidas en el Titulo XXVII del libro IV del C.C., relativas
al mandato (ar. 2144); y, en lo que no contradigan éstas; por las normas contenidas en la
regulacién del arrendamiento de servicios inmateriales (artf. 2069) y en aquellas propias del
confrato para la confeccién de una obra material, a las cuales remiten directamente el
articulo 2063 e indirectamente el articulo 2065.

La forma en la cual se ha dispuesto la aplicacién de las normas del mandato a los
servicios prestados por personas cuya formacién supone largos esfudios o cuyo
desemperio enfrafia funciones representativas (con el evidente propdsito de sujetaras a
un régimen de responsabilidad mds estricto tal como se desprende de los articulos 2155 y
2175 del Cédigo Civil), determina el establecimiento de la normatividad aplicable, sin que
el legislador hubiere fomado partido por la naturaleza que propiamente corresponde a la
relacion partficular de que se frafe. Notese que en el primero de los supuestos, la remision
al régimen del mandato no se dispone en atencién a la naturaleza particular del servicio
prestado, sino en consideracién a las calidades perscnales de quien presta el servicio,
criferio subjetivo que no es perfinentfe de suyo para esfablecer la fipologia de la relacioén,
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5.4. Si bien el Cédigo de Comercio y el estatuto de la profesion del abogado
(conformado hoy dia por la parte subsistente del Decreto 196 de 1971 v por la Ley
1123 del 2007), también regulan en su orden el confralo de MANDATO vy el
ejercicio de la profesion de abogado, no serd necesario extenderse a sus
disposiciones, dado que el primero lo regula cuando estd referido a actos de
comercio y el segundo a aspectos tales como la inscripciéon, el ejercicio y el
régimen disciplinario de los togados, sin abordar con detdlle la eventudl

responsabilidad patrimonial, que es lo que agul se reclama de la demandada.

5.5. Entodo caso, e independientemente de las interrelaciones que pueden en un
momento dado presentar tales regimenes 4, el nicleo bdsico de la premisa
juridica para resolver el presente proceso de responsabilidad civil contractual, 1o
integran las normas cobijadas por el titulo XXVIII del Cédigo Civil (Del Mandato) y
dentro de ellas los ya citados articulos 2142, 2144, 2155 y 63.

5.6. Es patente de esta manera, que |la exigencia de responsabilidad civil a los
cbogados, no estd vedada por el ordenamiento juridico, siendo visible en el
dmbito de la practica judicial moderna a nivel mundial, la tendencia a privar a los
profesionales licerales de |la ilmunidad de la gue de hecho venian gozando
(fendbmeno que comenzé mds notoriamente con los médicos, arquitectos e
ingenieros y que ha llevado incluso a que algunas compafias de seguros
ofrezcan podlizas para todos estos profesionales, incluidos los abogados). Elo no
conlleva, que ésta Sala y la judicatura en general, arrope |la sofistica premisa, de
gue siempre gue un abogado pierde un pleito o no obtiene lo que su poderdante
aspira lograr, se estructuren en su contra los presupuestos de la responsabilidad

civil.

5.7. Tiénese entonces que bdajo las reglas del contrato de mandato al cual se
hallan sujetos los profesionales del derecho, la ley hace responsable dl
mandatario hasta de la culpa leve en el cumplimiento de su encargo (art. 2155

del C.C.), y es por ello que le corresponde “ejecutar el encargo procurando en fodo

momento favorecer los infereses del mandante, lograr el mayor provecho con el menor

que de ordinario se determina socbre la base de considerar la naturaleza de las
prestaciones a cargo de las partes”. (Resaltado fuera del texto)

4, Lo dicho con la anotacién adicional, que segun lo establecido en el Decreto 196 de
1971 en concordancia con la Ley 1123 de 2007, es deber de los abogados “atender con
celosa diligencia sus encargos profesionales” (Art. 47 nUm. é Decreto 196 de 1971 y art. 28
num. 10 de la Ley 1123 de 2007), sin que les sea permitido “asegurar un resultado
favorable" (Literal a num. 18 art. 28 Ley 1123 de 2007), lo que ademds constituye una falta
de lealtad con el cliente (Literal b art. 34 Ley 1123 de 2007). Igualmente, se erige en una
falta a la debida diligencia profesional, “dejar de hacer oportunamente las diligencias
propias de la actuacién profesional, descuidarlas o abandonarlas” (NUm. 1 art. 37 Ley
1123 de 2007).
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cosfo, razon por la que debe disponer fodas las providencias que habria adoptado aquel,

de haberse encargado directa y personalmente de ejecutar la gestién™s.

5.8. De lo antericr se desprende, que en principio las obligaciones de los
cbogados son de medio y no de resultado, por lo que no puede predicarse su
responsabilidad civil atendiendo a la satisfaccidon integral de los intereses de su
defendido, sino que es necesario observar la diligencia prestada en el
cumplimiento del mandato y las eventuales repercusiones que pudieran tener sus

omisiones injustificadas.

6. Descendiendo al sub examine, advierte la Sala, que no existe discusién alguna
en cuanto a la suscripcion del contrato de prestacién de servicios profesionales
entre la demandante y la abogada RUBY VALENTINA VALLEJO GAVIRIA, mediante
el cual ésta Ultima se obligd a ejercer |la defensa técnica y representacion juridica
de la contfratante tanto en el “proceso civil ejecutive singular” promovido por
DINA ELFA y HECTOR RAUL SANCHEZ TOMBE tramitado ante el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Popaydn, como en el “procesc penal de denuncia por
falsedad en documento privado, fraude procesal” y en el “proceso de sucesidn
de la sefiora FIDELINA TOMBE". Tal convenio se celebré el 31 de enero de 2017

como consta en la prueba documental (fls. 11 a 12 c. uno)

6.1. Asi mismo, tanto en la contestacién del libelo como en el interrogatorio de
parte, la demandada aceptd como cierta la desidia en la que incurridé en el
proceso ejecutivo singular para el cudl fue contratada, la que se concretd en

haber omitido dllegar opcriunamente el poder a ella conferido, pese al

requermiento realizado por el Juzgado en tal senfido, lo que condujo a que se

tuviera por no contestada la demanda, y la declaratoria de desierto del recurso

de dapelacién por _ella impetrado _contra la sentencia gue puso fin _al juicio

coactivo, por fundar sus reparos en una solicitud de suspensién del proceso por

prejudicialidad, segun lo expresado por ella misma.

6.2. Ante ese escenario, la Corporacién no comparte las apreciaciones del a quo
en cuanto a que ésta accidn de responsabilidad se presentd "apresuradamente”,
pues es claro que la togada no obré con diligencia en el asunto civil
encomendado, al margen de las actuaciones que haya redlizado frente a los
otros procesos para los que también fue contratada, o de las gestiones
posteriormente desplegadas en procura de remediar las consecuencias que

produjo su descuido, lo que inexorablemente permite concluir que si existié un

5 CSJSC 24 ago. 1998, Expedienfe No. 4821 MP. JOSE FERNANDO RAMIREZ GOMEZ
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incumplimiento injustificado en la labor profesional a ella encargada, por el que

debe examinarse la causacién o no de los dafios alegados.

6.3. Es mds, en congruencia con la fijaciéon del litigio y el problema juridico que el
mismo juzgador formulé desde la primera instancia, aparecen al culminar el
debate no solo los presupuestos para declarar la responsabilidad civil
demandada (independientemente de que las consecuencias de |la misma no se
encuentren probadas en la intensidad propuesta por la parte actoral), sino que los
motivos exculpatorios que decidié acoger el fallador, no tienen la virtualidad de

hacer tabula rasa de los primeros como equivocadamente lo sentencid el a quo.

Bajo dicha metodologia basta volver a traer a colacién el problema juridico que
textualmente se planted el juzgador de primer nivel y que segun sus palabras

“giran en torno a establecer si estd probado en este proceso que por parte de la

doctora Ruby Valenting Vallejo existio _una deficiente gestion profesiocnal, en

defensa de los infereses de su mandate Sonia Jenny Flor Tombe dentro del
proceso ejecutivo que se adelanta por Dina Elfa y Héctor Radl Sanchez Tombe En
conira de los herederos de José Ricaurte Flor, en el cual cursa en el juzgado
segundo civil del circuito de Popaydn y como consecuencia de lo anterior se le
causaron a la demandante Flor Tombe los perjuicios reclamados y estd

demostrado su monto”

6.4. No puede perderse de vista que la obligacién adquirida por la profesional del
derecho, implicaba el deber legal de adelantar oportunamente las diligencias o
actuaciones propias de su actividad, en procura de lograr el mayor beneficio
posible para los intereses de su representada, cosa que no hizo dentro del
ejecutivo de marras como incluso lo dejo sentado repetidamente el a quo ¢, es
aceptado sinceramente por la propia encartada 7 y que, como se indica en el
precedente jurisprudencicl antes citado, necesariamente compromete su

responsabilidad ante la comitente, independientemente de las resultas del juicio.

6.5. Retdbmense en este punto las previsiones legales aplicables al contrato de

servicios profesioncles de abogado, gue como se dijo con antelacion

¢ Con expresiones como: "No se puede desconocer que existié una omision de la gestién
profesional por parte de la doctfora Ruby Valentina Vallejo Gaviria en radicar la
contestacién de la demanda ejecutiva sin aportar el poder que en su momento le otorgd
la sefora Aor Tombe para que la representard en esa ejecucidon y que esa omisién no la
subsand a pesar de que se le dio oportunidad para hacerlo” y que "Asi mismo, el no
subsanar esa falencia generé que no se tuviera en cuenta las excepciones que formuld la
abogada a nombre de su mandante con las concebidas consecuencias que ello apareja
en los términos del articulo 97 del CGP..." (de los considerandos del fallo apelado).

7 Vgr. cuando al absolver el contrainterrogatorio en esta sede, admite que con ello “se
afecto el proceso”.
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corresponden a las sefidladas para el contrato de mandato, en especial el
articulo 2155 del C.C. conforme al cual “el mandatario responde hasta de la
culpa leve en el cumplimiento de su encargo”, como ocurre en este caso, donde
la apoderada desatendié el proceso civil sin justificacién vdlida, limitdndose a
explicar que tal abandono obedecié a un “error involuntario” y que en todo caso
ella actué de buena fe, argumento que de ninguna manera es admisible para
exculparla de responsabilidad, como tampoco lo es el adelantamiento
simultaneo de una actuacién penal en contra de los promotores de la ejecucién
gue avanza en contra de la agui demandante o la eventualidad de que a futuro
y segun las resultas de dicha actuacién pudiera llegar a formularse un recurso
extraordinario de revision, pues independientemente de la plausibilidad tedrica
de esas otfras defensas, lo cierto es que quedé fehacientemente demostrada la
deficiente geslidon profesional de la doctora Vallejo dentro del proceso ejecutivo

para cuya defensa expresamente se le otorgsé poder.

6.6. Debe insistirse en que contrariomente a lo estimado por el a quo ninguna
incidencia tiene el hecho de que pueda acudirse a ofros mecanismos judiciales
para enmendar las falencias en que incurrié la apoderada de |la sefiora SONIA
YENI FLOR TOMBE en el proceso ejecutivo, ni tampoco que se halle en curso una
investigacion penal que eventuadlmente arroje una decision favorable a la
referida ciudadana, habida cuenta que la responsabilidad gue se atribuye a la
togada y el dafio que se pide indemnizar, son los derivados de la falla de
diligencia en el ejercicio de la defensa técnica a ella encargada en el referido
proceso civil, mds no por las resultas del mismo, amén de que las hipdtesis
liberatorias acogidas por el a quo ademds de carecer de actualidad, no
cumplen en todo caso la exigencia del art. 1604 del C.C. para liberar de
responsabilidad a la demandada quien para esos fines debia acreditar diligencia
y cuidado en su gestién dentro de dicho ejecutivo vy es todo lo contrario lo que

guedd evidenciado desde |a primera instancic.

6.7. Tampoco es de recibo pregonar, como adlcanzé a hacerlo el a quo, que la
responsabilidad de la mandataria se diluye por existir también “en el haber de la
aqui demandante el deber de estar pendiente del desarrollo del proceso como
parte que es de la ejecucién” pues es obvio que por la naturaleza del encargo
profesional entre abogado-cliente, el primero no puede descargar en el segundo

su deber primario de vigilancia y atencién al decurso procesal.

6.8. No estd de mads volver a recordar lo ensefado por |la jurisprudencia de la

Corte Suprema de Justicia, acerca de que “en la accién de resarcimiento en materia
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contractual, indispensable es demosirar todos los elementos que estructuran la

responsabilidad, es decir, la lesién o el menoscabo que ha sufrido el actor en su_patrimonio

(dafio emergente y lucro cesante), la preexistencia del negocio juridico origen de la

obligacién no ejecutada, la inejecucidn imputable al demandado y la relacién de

causalidad enire el incumplimienio y el dario. {..)" &

6.9. Refulge de todo lo expuesto hasta el momento, |la respuesta afiimativa al
prcblema juridico propuesto, en el sentido de sefadlar que la abocgada RUBY
VALENTINA VALLEJO GAVIRIA es civil y contractualmente responsable de los
perjuicios causados a la sefiora FLOR TOMBE por negligencia en su gestion
profesional dentro del proceso ejecutivo, lo que conlleva a acceder a la

indemnizacién de perjuicios pero no en la forma solicitada en la demanda, pues

la estimacién de éstos Ultimos debe atemperarse a lo realmente probado en el

proceso bdajo el prisma del menoscabo sufrido por |la demandante en su

patrimonio y principalmente de la efectiva relacién de causdlidad enire este y la

inejecucién imputable a la abogada demandada dentro del ejecutive de marras.

7. Pasando al tema del DANO, como elemento estructurante y esencial de la
responsabilidad civil, no es exagerado decir que se tfrata en si de la medida de la
reparacion y del origen de la obligacién indemnizatoria, como igualmente lo
tiene explicado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que ha llegado

a predicar que “es uno de los presupuestos estructurales imprescindibles de Ia

responsabilidad, sin cuya existencia y plena probanza en el proceso, es evanescenie e

ilusoria, a punio de resultar _innecesaria la verificacion y andlisis _de sus restantes

elemenios, desde luego que, ante su ausencia no surge ninguna obligacion

indemnizatoria”,.."De ahi que no se dé responsabilidad sin dafio demostrado, y que el

punto de partida de foda consideracién en la_ materia, fanto fedrica como empirica, sea
la_enunciacion, establecimienfo y determinacion _de aquél, ante cuya falta resulta

inoficiosa cualquier accién indemnizatoria" °.

7.1. En este punto, comporta relievar que si el daho ostenta enire sus

caracteristicas o elementos esenciales para su configuracién el de ser DIRECTO, lo

cual implica que el perjuicio cuya reparaciéon se reclama como consecuencia de
aqguel, debe ser, valga la redundancia consecuencia directa del actuar de quien
se reputa la calidad de victimario o contratante incumplido, ello falla respecto a
la mayoria de los conceptos indemnizatorios aqui reclamados en donde no se

prueba que la causacién de varios de esos especificos dafios sea consecuencia

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de catorce (14) de marzo
de mil novecientos noventay seis (1996), M. P. Dr. Pedro Lafont Pianetta.

? Vgr. Sala de Casacién Civil, Sentencia de nueve (09) de septiembre de dos mil diez
(2010), Expediente N° 17042-3103-001-2005-00103-01, M. P. Dr. Wiliam Namén Vargas.
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directa del incumplimiento de las obligaciones contractuales en el proceso

ejeculivo ya comentado.

7.1.1. Para la Sdla es claro que la demostracion del dafio como elemento de la

responsabilidad  invocada en este litigio, no puede homologarse

automdticamente como parece creero la parte actora, con el monto del cobro

que por ahora avanza en el proceso ejecutivo gue en su contra adelantan sus

"medios-hermanos”, pues como ya se explicd, la abogada demandada no podia

garantizar un resultado favorable a su cliente, y por ende, los efectos de una
decisién adversa en el proceso civil subyacente no constituyen per sé una

afectacién que la apoderada ahora demandada esté obligada a indemnizar.

7.1.2. Bajo ese entendido, la Corporacidén encuentra que el dafo a resarcir se
materializé en el pago parcial efectuado por la actora a la demandada por
concepto de honorarios del juicio ejecutivo, dada la nula o deficiente actuacién
de la agpoderada en ese asunto, y en la afectacidn sicoldgica gue de acuerdo
con el dictamen pericial rendido por la psicdloga LILA AURORA PINEDA MEDINA
sufrié la demandante, v a lo que contribuyd la inadecuada defensa en el
comentado proceso, siendo diagnosticada con “frastorno mixto de ansiedad y
depresién”, conclusiones de la experta que no fueron desvirtuadas por la

confraparte.

7.2. En cuanto a los primeros, esto es los dafos de orden patrimonial conforme a
la clasificacion legal de dafo emergente y lucro cesante segun el art. 1614 del
CC, como las indemnizaciones gue proceden por la pérdida patrimonial efectiva
y el valor de aquello que como ganancia o provecho ha dejado de reportarse a

consecuencia de no cumplirse con la obligacién, haberlo hecho de manera

imperfecta o por el simple retardo en su ejecucién, conforme a la documental
adosada y lo reconocido por la demandada en el interrogatorio, se verifica que
en el contrato celebrado entre las partes se pactaron como honorarios
profesionales por la representacién judicial en el proceso ejecutive la suma de

$15°000.000, vy la demandante abond por tal concepto los siguientes valores (fls. 8

a9 c.uno):
Valor indexado
Recibo No. Valor Fecha del abono a marzo de
202110

10 Utllizando la férmula: Va = Vh (If / li). Donde Va = valor actual, Vh = valor histérico, If =

IPC final y li = [IPC inicial. Datos de IPC tomados de la pdgna
ths://WWW.done.gov.co/index.php/es‘rc:dis‘ricos-por-’remo/precios-y-cos’ros/indice;de-
precios-al-consumidor-ipc/ipc-informacion-tecnica#indices-y-ponderaciones Indices.

Series empalme 2003 / 2021.
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0484 $700.000 02 dezgﬂ]c;yo de $780.108
0486 $700.000 05 de junio de 2017 $779.216
0492 $700.000 07 de julio de 2017 $779.621
0495 $600.000 12 de agosto de $667.275
2017
TOTAL $3.006.220

7.2.1. Téngase en cuenta que no se pueden considerar los soportes de abonos
efectuados con ocasién de otfro tipo de procesos como equivocadamente lo
reclama la actora, foda vez que la demanda de respensabilidad civil se sustenta
exclusivamente en el incumplimiento de las obligaciones contractuales y de los
deberes profesionales de la abogada respecto de la actuacién del proceso

ejecutivo, forma en |a que se repite, se circunscribid ademds la fijacién del litigio

sin reparo_alguno de las partes y posteriormente se formuld el problema juridico

del caso por el fallador de primer nivel.

7.2.2. Porlo tanto, dado que la gestidén eficaz de la fogada en el juicio coactivo, si
acaso se circunscribié al acompanamiento ala audiencia concentrada (arts. 372
y 373 del C.G.P.), donde segun su dicho se efectuaron los interrogatorios de parte
y la presentacidn de los dlegatos de conclusidn, de los honorarios a ella
cancelados por tal actuacion ($3.006.220) deberd restituir a la sefiora FLOR TOMBE
a fitulo de dafo emergente!' la suma de $2’705.598, cuyos intereses moratorios
civiles (6% anucl, Art. 1617 C.C.)'? se causardn ftan solo desde la fecha de la
ejecutoria del presente fallo y hasta cuando se produzca el respectivo pago,
teniendo en cuenta que es a partir de esta determinaciéon que se concreta el

porcentagje de los honorarios que la demandada deberd reintegrar ala actora.

7.2.3. No se accederd a la indemnizacién por valor de $ 35'000.000 que
corresponde al monto que se comprometid a cancelar la demandante a los
promitentes compradores por la resolucion del confrato de promesa de
compraventa de derechos gananciales y hereditarios sobre inmuebles suscrito el

15 de julio de 2016 (fls. 4 a 7 c. uno), como quierd que no se evidencia gue el

fracaso de tal negociacidon pueda ser atribuible a la demandada, teniendo en

" En su oporfunidad la Sala civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 7 de
mayo de 1968 lo concretd como ‘... la pérdida misma de elementos patrimoniales, los
desembolsos que hayan sido menester o que en el fufuro sean necesarios y el
advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales frata de deducirse la
responsabilidad;"

12 Al respecto la Corte sefiala: “La compatibilidad de la indexacién y de los réditos
depende de la clase de estos Ultimos, pues si son los civiles nada impide la coexistencia
de esos dos conceplos...” (SC11331-2015, 27 ago. 2015, rad. No. 11001-31-03-036-2006-
00119-01 MP. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, criterio igualmente expuesto en sentencia CSJ
STC1476-2014, 13 feb. 2014, rad. No. 11001-02-03-000-2014-00176-00 MP. MARGARITA
CABELLO BLANCO, enftre ofras.)
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cuenta que el referido convenio fue celebrado con antelacion a la contratacién
de los servicios profesionales de |la togada (31 de enero de 2017), momento éste
Ultimo en el que la demandante ya tenia conocimiento de la acciéon ejecutiva
promovida en su contra como heredera determinada del presunto deudor,
decretdndose medidas cautelares sobre algunos de los bienes cuyos derechos
hereditarios habian sido prometidos en venta, por lo que los mismos estaban
sujetos a las resultas del juicio coactivo, frente al cual, como se ha sefalado con

insistencia, la apoderada no podia garantizar éxito alguno.

7.2.4. Con fundamento en el mismo argumento, tampoco es procedente acceder
a laindemnizacion por valor de $ 148'922.000 correspondiente a la liquidacién del
crédito que estd obligada a pagar la actora con ocasidén del proceso ejecutivo,
pues se itera que el deber de la togada se circunscribia a desplegar su mejor
esfuerzo para la defensa de los intereses de la ejecutada, mds no podia asegurar
gue aguella resultara exonerada de cancelar los montos demandados,
destacando ademds, que no se acompand prueba de que ese rubro haya sido
efectivamente cancelado, y que en todo caso, de llegarse a determinar en el
proceso penal gque se encuentra actualmente en curso la falsedad de la firma
impuesta en el fitulo valor base del cobro compulsivo, la afectada eventuamente
podria adelantar las actuaciones legales que considere pertinentes, en aras de
reclamar los perjuicios que acaso se le hayan causado por una ejecucidn

fraudulenta, si esto Ultimo llegara a comprobarse por la via penal.

7.3. En lo que concierne al LUCRO CESANTE, bajo el espectro del cual segun el
articulo 1614 del CC, deberd indemnizarse por el valor de aquello que como
ganancia o provecho ha dejado de reportarse, no existe probanza al interior del
plenario de la materidlidad de ésta Ultima, por lo que ningun reconocimiento
cabe redlizar. No estd de mds traer a colacién que |a jurisprudencia nacional ha
sido reiterativa en afimar, que esta clase de dafo debe valorarse desde un
concepto restrictivo, es decir que la reparacién del mismo procede siempre vy
cuando obre en el expediente prueba concluyente sobre la entidad del mismo vy
su extension cuantitativa, tarea exigente por antfonomasia que debe cumplir el
demandante, como lo manda el art. 167 del C.G.P., lo que significa rechazar por
principio conclusiones dudosas o contingentes acerca de las ganancias gue se
dejaron de obtener, apoyadas tales conclusiones en simples esperanzas,
expresadas estas en llusorios cdlculos que no pasan de ser especulaciéon tedrica, y

no en probabilidades objetivas demostradas con el rigor debido.
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7.3.1. Para el sub judice no hay lugar a su reconocimiento en razén a que los
planteamientos en que se soporta dicha pretension scn imprecisos y confusos,
adlegando coetdneamente otra clase de perjuicio denominada “pérdida de
oportunidad”, con sustento en la ya mencionada resolucién del contrato de
promesa de compraventa, que como se indicé con anterioridad, no puede
endilgdrsele a la abogada, aunado al hecho que la parte interesada no aportd
ningn medio de conviccidon encaminado a acreditar dicha afectacion
patrimonial, sino que se limité a solicitar una experticia para su tasacién, petitaje
gue ademds fue denegado por el a quo sin que dicha negativa hubiera sido
removida ni en primera ni en segunda instancia mediante el ejercicio de los

recursos correspondientes.

7.3.2. Brila por su ausencia dentro del informativo elemento probatorio alguno
gue demuestre de manera didfana y concluyente tanto la causacién como la
extension cuantitativa de algin tipo de lucro cesante o de “pérdida de
oportunidad” derivados de la infraccidn contractual de la mandataria, por ende
la tasacién de cualquiera de tdles conceptos carece de asidero y sera

simplemente especulativa.

7.4. Por Ultimo, en cuanto al dafio moral, sabido es que el mismo se relaciona con
el dolor siguico o de afliccidon que sufren las personas por ciertos hechos, como las
lesiones padecidas en el propic cuerpo y/o en la salud, o a consecuencia de la
muerte o lesiones de personas allegadas. Y aunque es menos frecuente y de mds
exigente prueba, también pueden producirse dflicciones y los consecuentes
perjuicios morales, por la pérdida de algunos bienes o por eventos andlogos

como el del caso subyacente.

7.4.1. La tasacién de esta clase de perjuicio corresponde dl prudente arbitrio
judicial, por lo que esta Colegiatura lo reconocerd en el equivalente a 4 SMLMV,
dado gque no se demostrd un grado de afectacidon de tal magnitud que amerite
acceder al monto solicitado en la demanda -100 SMLMV-, el que ademds de no
encontrar respaldo en algun precedente jurisprudencial especifico, en la forma
pedida resulta no solo inmotivado para la concesidén de una cuantia mayor, sino
desproporcionado al hacer el parangdén con los baremos jurisprudenciales mds
cltos de los casos en los que se concede el mismo por el fallecimiento de un ser

guerido o por lesiones de invalidez o gran invalidez.

7.4.2. Atendiendo las pautas jurisprudenciales para su fijacién, que “estd asignada
al criterio del juzgador conforme a las reglas de la experiencia, para lo cual debe
tomar en consideracién las circunstancias particulares que rodean la litis,
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pudiéndose apoyar en los precedentes sobre la materia” '3, tenemos que en el
litigio que aqui se desata, la crisis emocional que le fue diagnosticada a la
accionante, ni siquiera a la luz del concepto de la sicologa PINEDA MEDINA le
seria atribuible Unica y exclusivamente a la parcial negligencia en la que incurrid
la abogada en uno de los varios encargos que le fueron encomendados por la
demandante segun el contrato de prestacién de servicios entre ellas celebrado,
pues incluso aparece la mencién a hechos de mayor trascendencia que ya
venianh minando la estabilidad emocional de la sefiora Flor Tombe -vgr. el
fallecimiento sucesivo de sus progenitores y la notificacion del subrepticio cobro

ejecutivo- y a los gue simplemente vino a sumarse la sefalada incuria profesional

de la demandada que aqui se |le increpa.

7.4.3. Corrcboran lo antericr, el propio dicho de la demandante y el experticio en

comento. Al absolver su interrogatorio dijo la primera:

“...yo en ese momento me encuentro primero con la perdida de mi madre
que hacia dos meses no mas habia fallecido, con estas personas que me vienen
y después de tres aios y medio de haber fallecido mi padre me dicen que él les
quedé con una deuda y cuando miro ya estd embargado fodos los bienes para
ellos soportar el cumplimiento de ese pago..."

De manera similar, al sustentar su dictamen la sicéloga PINEDA MEDINA explico:

"Cuando este proceso sucedié primero muere su padre, después de fres
afos muere su madre doctor y solo cuando muere su madre es que los medios
hermanos sacan esta letra.

Por qué, uno se puede preguntar y esa es la frustracién, ese es el dolor, ese es la
tristeza que ella tiene,...el sefior muere en el 2013, estd en el primer pdrrafo del
resumen de los hechos por un infarto, de 76 afos y la madre muere en
septiembre del 2016, es decir, tres afios después, por qué durante esos fres afos
sus cinco hermanos por parte de madre, porque ella es hija Unica por parte de
padre, por qué sus cinco hermanos no salieron(sic) la letra.

Si eso son hipdtesis y por eso ella acude g un profesional: lo que quierc mencionar
es cémo ella con la incertidumbre, con el desconocimiento, con hipdtesis en su
cabezg, con una deuda gparentemente de 60 millones, dice, yo necesito un
ayuda de alguien que sepa de este tema, busca la ayuda y esta ayuda no se da
manera adecuada y eso le genera unos problemas, que actualmente estdn
vigentes."

8. Mal puede entonces erigirse |la falla profesional de la adbogada demandada en

el "chivo expiatorio” de todos los pesares y angustias econdédmicas de la

13 AC215-2019, 31 ene. 2019, rad. No. 05001-31-03-008-2009-00771-01 MP. Octavio Augusto
Tejeiro Duque
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accionante que no solo ya venian en desarrollo, sino que ademds en su mayoria
no tienen causalidad directa ni Unica en el incumplimiento contractual que aqui
se juzga, por lo que aungue si hay lugar a reconocer la responsabilidad civil
derivada del mismo, ello se hard sin sobredimensionar sus alcances para el caso

en concreto.

Asi las cosas, se procederd a revocar la decision apelada, para en su lugar
declarar civimente responsable a la demandada, y efectuar solamente los

reconocimientos antes mencionados, denegando los restantes.

Al haber sido vencida judicialmente la demandada, porque tras cponerse a las
pretensiones estas de todas formas salen avantes en dlgunos de  sus
componentes, se impone irrogdrsele condena por las costas de ambas instancias,
lo que se hard en proporcidon a la prosperidad cuantitativa de aquellas respecto
de lo inicialmente deprecado, esto es, en un 10 % de las que salgan aprobadas y
no en el 100% como en ofras circunstancias se ordenara (C.G.P., Art. 365,

numerales 4 y 5 14).

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popaydn, Sala
Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de laley,
RESUELVE:

Primero: REVOCAR el fallo proferido el 23 de abril de 2019 por el JUZGADO QUINTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, y en su lugar declarar civimente responsable a
la demandada RUBY VALENTINA VALLEJO GAVIRIA por los perjuicios ocasionados

con su incumplimiento contractual ala sefora SONIA YENY FLOR TOMBE.

Segundo: En consecuencia, condenar a la demandada RUBY VALENTINA
VALLEJO GAVIRIA o pagar en favor de la sefiora SONIA YENY FLOR TOMBE las

siguientes sumas:

2.1. Por concepto de dafo emergente la suma de $2’705.598 junto con los
infereses a la tfasa moratoria civil (6% anual, Art. 1617 C.C.), desde la fecha de la

ejecutoria del presente fallo y hasta cuando se produzca el respectivo pago.

14Y que en su orden prescriben que “4. Cuando la sentencia de segunda instancia
revoque totalmente la del inferior, la parte vencida serd condenada a pagar las costas
de ambas instancias" y “5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez
podrd abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando los
fundamentos de su decision”
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2.2. A titulo de dafo moral el equivalente a 4 SMLMV.
Tercero: Negar las demds pretensiones de la demanda.

Cuarto: Condenar en costas de ambas instancias a la parte demandada, en un
10 % de lo que arroje su liquidaciéon. Cuando a ello se proceda por parte de la
Secretaria del despacho de primer grado (Ar. 366 C.G.P.), incliuyase como
agencias en derecho correspondientes a la segunda instancia, la suma
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente (Acuerdo PSAAT16-10554

de 2014).

Las agencias de |a primera instancia serdn fijadas por el Juez de primer nivel.

Quinto: Una vez ejecutoriado el presente proveido, DEVUELVASE el expediente al

despacho de origen, previas las desanofaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

dgf/...

JAIME LEON O CHAPARRO PERALTA
Magistrado ponente

DCRIS YOLANDA RODRIGUEZ CHACON
Magistrada

G

MANUEL ANTONIO BURBANO GOYES
Magistrado
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