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Proceso: VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
Demandante: REVECONEX TELECOMUNICACIONES S.A.S.*
Demandado: ENERCAUCA S.A. ESP?

Asunto: Niega solicitud de pruebas en segunda instancia

Popayan, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver lo pertinente, en relacion con la solicitud de
pruebas presentada por el apoderado de la parte demandante [previo a la admision
del recurso de apelacion], con el propdsito que se tenga en cuenta el documento
anexo en PDF suscrito por ENERCAUCA S.A. E.S.P., y en el que conforme lo
expresado por la parte actora, se puede corroborar la prestacion del servicio de
internet por cuenta de dicha entidad. Lo anterior, para que forme parte del proceso
de la referencia.
CONSIDERACIONES

Las pruebas en segunda instancia, se reglan por lo dispuesto en el articulo 327 del
Cddigo General del Proceso, que establece:

“Articulo 327. Tramite de la apelacién de sentencias.

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de apelacion
de sentencia, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacién, las
partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara Unicamente en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comin acuerdo.

2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la parte
que las pidio.

3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la oportunidad para
pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para demostrarlos o desvirtuarlos.

! Por conducto de apoderado: Dr. PAULO CESAR BONILLA PERLAZA - Correo electrénico:
bonillaperlazasociados@gmail.com — Teléfono: 317 647 66 04. REVECONEX TELECOMUNICACIONES S.A.S.,
correo electrdnico: gerencia@reconvex.com.co

2 Apoderado: Dr. MAURICIO ARAGON SINISTERRA — Correo electrdnico: maskkos@hotmail.com — Celular:
318200 86 53 - 320 668 00 40. ENERCAUCA: oscar.garciaO5@gmail.com
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4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera
instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria.

5. Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal anterior.

Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocard a la audiencia de
sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicaran en la misma audiencia, y a
continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se dictard sentencia de
conformidad con la regla general prevista en este codigo”.

En relacion con la practica de pruebas en segunda instancia, la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, en pronunciamiento del 24 de septiembre de
20033, que resulta prudente traer a colaciéon aun bajo la vigencia del Cédigo

General del Proceso, sefalo:

“La actividad probatoria, como todo el quehacer procesal, estd sometida al
gobierno de las condiciones formales y temporales previstas en el Cdodigo de
Procedimiento Civil, las cuales confluyen no solamente para determinar su
eficacia, sino, también, para orientar el proceso hacia sus fines ultimos,
sustrayéndolo de ese modo del arbitrio antojadizo del juez o de las partes.
Subsecuentemente, dado el cardcter eminentemente preclusivo del
procedimiento civil, es patente que las diversas fases que estructuran la labor
demostrativa deben desarrollarse en los plazos previstos especificamente en el
ordenamiento, siendo la regla general en el punto, que el dialogo probatorio
se desenvuelva en la primera instancia, dentro de las oportunidades
establecidas para tal efecto, al paso que a peticion de parte solamente es
viable decretar pruebas en la segunda instancia, en los eventos
expresamente prescritos por el articulo 361 del referido estatuto, cuyo
temple particularmente restrictivo impone con nitidez una excepcion en la
materia, supeditada en todo caso, a que la solicitud pertinente sea presentada
tempestivamente y que se trate de apelacion de sentencias.

Asi las cosas, parece conveniente destacar que el mencionado precepto no
consagra una oportunidad probatoria ilimitada, o a la que las partes
puedan acudir ad-libitum, pues, por el contrario, su procedencia se
encuentra minuciosamente regulada por la ley y explicitamente
condicionada a la concurrencia de los supuestos taxativamente previstos
en ella, de ahi que deba colegirse que no incurre en errores de actividad el
juzgador ad quem que no atiende el pedido de pruebas elevado por alguna de
las partes en la segunda instancia, cuando éste no se presenta oportunamente,
o cuando no se ajusta a los supuestos prescritos por el predicho articulo 361.”

En relacibn a la prueba documental, conviene precisar, que sélo puede ser
allegada en el tramite de esta instancia o solicitada “cuando se trate de
documentos que no pudieron aducirse en la primera instancia por fuerza mayor o
caso fortuito, o por obra de la parte contraria”, siendo preciso indicar las
circunstancias de fuerza mayor, caso fortuito, u obra de la parte contraria, que
impidieron allegar el respectivo documento en el tramite de la primera instancia,
pues nada se indica en tal sentido. De ahi, la improcedencia de la mencionada
prueba; maxime cuando se trata de un medio de prueba no solicitado en las
oportunidades probatorias de primera instancia, siendo alli donde debia surtirse el

debate probatorio pertinente.

3 Expediente No. 6896, M.P. Dr. Jorge Antonio Castillo Rigeles.
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Sin mas consideraciones, como no se esta en presencia de ninguno de los
eventos previstos taxativamente en el articulo 327 del Cdédigo General del
Proceso, se procederda a denegar la solicitud de pruebas presentada por el
apoderado de la parte demandante, porque como lo indicé la Honorable Corte
Constitucional “una interpretacion razonable del articulo 361 del Codigo de
Procedimiento Civil, en cuanto a que sefiala de manera taxativa los casos en que
se decreta la practica de pruebas en segunda instancia, conduce a concluir que
uno de los propositos de la restriccion es el de evitar que en esa sede se abra
paso a todo un profuso y dilatado debate probatorio que indudablemente debio
surtirse durante el tramite de primera instancia, pues de no ser asi, el recurso de
apelacion como tal perderia su esencia en tanto la sentencia objeto del mismo

tendria soporte probatorio diferente™.

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala de Decision Civil
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: Denegar el decreto de la prueba solicitada en esta instancia, por las

razones indicadas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: En firme esta providencia, vuelva el expediente al Despacho, para lo

pertinente.

Notifiquese y camplase,
(Lo

DORIS YOLANDA RODRIGUEZ CHACON
Magistrada

Oom

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN
SALA CIVIL FAMILIA

En la fecha se notifica por ESTADO No. el auto
anterior,

Popayan, fijado a las 8 a.m.

ZULMA PATRICIA RODRIGUEZ MUNOZ
SECRETARIA

“ Corte Constitucional, sentencia T- 819 de 2002, M.P Dra. Clara Inés Vargas Hernandez
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