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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN

SENTENCIA No. 067

REF: RAD. 19001-31-10-002-2015-00074-00
PROC.PARTICION ADICIONAL DE SOCIEDAD CONYUGAL
DTE. ROSALBA GARZON DE REVELO
DDO. MANUEL ALFONSO REVELO MORENO

Popayan Cauca, julio siete (7) de dos rail dieciséis (2016).

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas propuestas por el
demandado, pero siendo que dos de ellas prosperan, se procedera a emitir
sentencia anticipada dentro del presente proceso de PARTICION
ADICIONAL de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instauraco por
la sefiora ROSALBA GARZON DE REVELO en contra del sefior MANUEL
ALFONSO REVELO MORENO.

Lo anlerior, conforme lo dispone el art. 6° de la Ley 1395 de 2010 que
modifico el inciso final del art. 97 del C. de P. Civil, normativa aplicable a
este caso acorde a las reglas sobre transito de legislacion consagradas cn
el art. 625 del C. de P. Civil. (num. 5°)

ANTECEDENTES

La actora en referencia en demanda que por reparto correspondio a este
Juzgado, sustenta la accion interpuesta en los siguientes:

I. HECHOS

1.- Los sefnores ROSALBA GARZON DE REVELO y MANUEL ALFONEO
contrajeron matrimonio catdlico el dia 28 de mayo de 1996en la Parroquia
de Consaca (Narifio), en virtud de lo cual surgio la sociedad conyugal, la
cual fue disuclta y liquidada mediante la Escritura Publica 698 del 18 de
marzo de 2013 otorgada ante la Notaria Segunda del Circulo de Popayan.
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2- La sociedad conyugal disuelta fue liquidada parcialmente por la
precitada escritura, acto juridico en el cual el demandado efectué
renuncia a sus gananciales en favor de la actora.

3.- Que algunos de los bienes que hacen parte de la liquidacién de la
sociedad conyugal se han enajenado por parte del demandado, por lo que
se hace necesario que se le dé la mitad del valor recibido a la sefiora
ROSALBA; senala que tales bienes son: el inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria No. 120-1209 y el lote de terreno denominado La

Novillera e identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 120-
00112939,

4.- Que son objeto de esta nueva particién algunos bienes que tienen la
calidad de sociales, por haber sido adquiridos durante la vigencia de la
sociedad conyugal a titulo oneroso y no haber sido inventariados dentro
de la diligencia de inventarios (sic).( Sociedad por acciones simplificada “
MOTOREPUESTOS $.AS., vehiculos de placas QER-852 y SHS198)

II. PRETENSIONES.

1.- Se autorice de conformidad con lo previsto por el art. 620 del C.P.C.
én concordancia con el art. 625 ibidem, la particién adicional de los

bienes antes relacionados y de aquellos que dentro de la diligencia de
inventarios se llegaren a relacionar.

2.- De ser necesario se disponga el emplazamiento de los acreedores.

3.-Se condene en costa en caso de oposicion,
III.- CONTESTACION DE LA DEMANDA

Notificado legalmente el demandado del Proceso en su contra, a través de
apoderado judicial da respuesta al libelo incoatorio, efectuando las
manifestaciones que a continuacion se sintetizan:

FRENTE A LOS HECHOS .- Es cierto el hecho 1°. Al 2°: Es cierto en cuanto
a que la sociedad se disolvio, pero no es cierto en cuanto se liquido
parcialmente, porque si se aprecia en su totalidad la escritura publica
No. 698 del 18 de marzo de 2013, en ninguna parte lo dice. Frente al 3°,
no es cierto, pues dice su mandante que él nunca ha enajenado los bienes
que la parte demandante enuncia identificados con Nos. de matricula
120-1209 y 122-00112939, el primero ubicado en la carrera 9 No. 18N-
305, del municipio de Popayan, esta a nombre de la demandante y fue
adjudicado como gananciales en la escritura publica No. 698 del 18 de
marzo de 2013, el cual lo esta usufructuando en la actualidad, el segundo
ubicado en el municipio de Sucre Cauca , también fue adjudicado como
gananciales en la escritura publica No. 698 del 18 de marzo de 2013, al
demandado sefior MANUEL ALFONSO REVELO MORENO, por lo tanto se
puede deducir que estamos frente a una demanda temeraria, porque
segun su mandante, la sefiora ROSALBA GARZON DE REVELO, lo tinico
que quiere es perturbar la tranquilidad , toda vez que se han generado
problemas que han conllevado a ventilarlos en la _]I.lrlSd]CCJO.rl penal. AL
4°: no es cierto, pues el demandado sefiala que los tres (3) bienes que la
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parte demandante relaciona, no tienen la calidad de sociales por lo
siguiente: a) Que respaldado por el articulo 1° de la Ley 28 de 1932, que
reza: “Durante el matrimonio cada uno de los cényuges tiene la libre
administracién tanto de los bienes que le pertenezcan al momento de
contraerse el matrimonio o que hubieren aportado €l, (...) mi mandante
dispuso de ella formando la sociedad “MOTOREPUESTOS S.A.S
“gportando todo el capital, y la dividié en acciones que fueron adjudicados
equitativamente entre la demandante y todos los hijos, por lo tanto la
sefiora ROSALBA GARZON DE REVELO, es accionista de dicha sociedad,
ademas de esto la sociedad se fundé siguiendo el lineamiento de la ley
1258 de 2008, y si se llegare a disolver y liquidar se debera hacer como lo
estipula el articulo 34 de la mencionada ley. b) En cuanto a los vehiculos
de placas QER-852 y SHS-198, no entraron al haber de la social por
expresa renuncia que los cényuges hicieron en la precitada escritura
publica, en la clausula DECIMA, y hace referencia al alcance que tiene la
renuncia de gananciales, la cual se encuentra estipulada en el articulo
1775 del Cédigo Civil, modificado por el articulo 61 del decreto 2829 de
1974. Afirma que la sefiora ROSALBA GARZON DE REVELO, dispuso del
vehiculo de placas KIC-710, que se encontraba dentro del haber de la
sociedad social y como si fuera poco dispuso de la suma de ochenta
millones de pesos ($80.00000) moneda corriente, fruto de la venta de un
inmueble aportado a la sociedad “MOTOREPUESTOS S.A.S” identificado
con la matricula inmobiliaria No. 120-36264. Menciona ademas que €l
asumi6 un pasivo de cuarenta millones de pesos ($40.000.00) moneda
corriente, que el Banco de Bogota, le desembolso y que hasta la fecha esta
cancelando.

A LAS PRETENSIONES.- Se opone a todas las pretensiones por no existir
bienes sociales que repartir.

IV.- EXCEPCIONES

El demandado en escrito separado formula las siguientes excepciones
previas:

1%) Transaccion. Indica para el efecto que la demandante y el demandado
mediante la escritura NO. 698 del 18 de marzo de 2013, clausula décima,
de comun acuerdo transaron sobre los bienes sociales, ademas de esto
renunciaron a los demas gananciales que cualquiera de los conyuges

tuviesen.

2°) Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.
Menciona que la actora, conjuntamente ha iniciado un proceso de
rescision de la sociedad conyugal, €l cual se estd tramitando en este
mismo despacho bajo el radicado No. 2015-00-073-00, pero que aunque
el proceso al parecer se vea diferente, en el fondo busca las mismas

pretensiones.

3% Cosa juzgada. Reitera que mediante la escritura No. 698 del 18 de
marzo de 2013, clausula décima, de comun acuerdo acordaron que le
daban a dicha escritura el caracter de COSA JUZGADA, con lo que le
dieron el caracter de inmutable, vinculante y definitiva; considera que
para que esta decision alcance el valor de cosa juzgada se requiere:

1. Identidad del objeto, es decir que verse sobre la misma pretension.
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mos fundamentos 0O hecho.

2. Identidad de causa, es decir los m's an las mismas partes

3. Identidad de partes, es decir que concurr

se puede observar que

ocupa
e nos p ada”.

i f en el caso qu .. i
Termina_senalando que . bar la excepcion de “cosa Juzg

si hay elementos suficientes, para pro

amite previsto por el art. 99 del
la parte demandante presenta
e transaccion que de
P.C., en el proceso
dente proponer las
norma, en

A las excepciones se les impartio el tr
C.PC., y dentro de los términos de rigor,
alegaciones al respecto, exponiendo frente a la d
conformidad con lo dispuesto en el art. 625 del C.
liquidatorio que corresponde a la accién, solo es proceder
excepciones previas senaladas en el numeral 2 de la Clta}da T :
cuanto a la de pleito pendiente, menciona que en consideracion a la
naturaleza del proceso, no es procedente declararla por las razones antes
expuestas, y frente a la cosa juzgada, menciona que se debe recorda_r que

los bienes relacionados en la demanda no han sido liquidados y 51er_1d0

ello el objeto de la presente accién, no es en derecho considerar que existe

cosa juzgada, pues los mismos siguen teniendo la calidad de sociales y

debe partirse entre las partes procesales. Que es importante recordar‘ que

no existe fallo judicial que defina el presente litigio, pues si bien es cierto

en la escritura se hace referencia a una renuncia a gananciales, las B
misma no reune las condiciones de eficacia, pues se hace con
posterioridad a las adjudicaciones, es decir, luego de que se ha liquidado

la universalidad juridica que corresponde a la sociedad conyugal v en este

caso no procede una renuncia al titulo universal. Que debe tenerse en

cuenta lo previsto en el art. 332 del C.P.C. que define la cosa juzgada.

Solicita entonces se nieguen las peticiones formuladas por el demandado

V. PRUEBAS

Documentales:

1.- Copia de la Escritura Publica No. No. 698 del 18 de marzo de 2013

(fls. 5-39).

2.- Copia autenticada de la Escritura Publica No. 1108 de fecha 17 de D
mayo de 2011 (fls. 40-51).

3.- Certificado de existencia y representacién legal de la Sociedad
“Nuevo Comercial del Cauca S.A.S.” (fls. 52-53).

4.- Certificados de tradicifm de vehiculos automotores (fl. 54-55).

. . T .
S.- Copia autenticada del folio del registro civil de matrimonio de las
partes (fl. 56).

@.- Cer.t_iﬁcados de tradicion de los inmuebles con matriculas
Inmobiliarias 120-1209 y 120-12939 (fls. 77-82).

7.- Certificado de tradicién de vehiculo automotor (fl. 96),
8.- Certificacién bancaria de obligacién crediticia (fls. 97-98).

9.- Certificacion de titulo accionario (fls. 99-107).

Pablo Orozeo

J
cCscuneuadu con L_umSc




Rad. 19001-31-10-002-2015-00074-00

VI. CONSIDERACICNES

Constata el Despacho en examen preliminar al asunto que nos ocupa,
que se cumplen a cabalidad los presupuestos procesales para fallar, tales
como demanda en forma, capacidad para ser parte, para comparecer a:l
proceso y competencia del Juzgado, ésta Ultima prevista en el num 2°,
art. 5° del Decreto 2272 de 1989.

Sea lo primero indicar que el gestor judicial del demandado ha propuesto
como medio defensivo, 3 hechos o circunstancias que a su parecer
constituyen excepciones previas y que de aceptarse su procedencia,
darian al traste con las pretensiones esgrimidas por la actora y en
consecuencia el Unico camino procesal a seguir no seria otro que el
decretar la terminacion del proceso.

Este Despacho analizara inicialmente i) la procedencia de las excepciones
previas en esta clase de tramites liquidatorios, para seguidamente 1
determinar ii) si se encuentra probada alguna, algunas o todas las citadas | b

excepciones propuestas senalando de contera la consecuencia procesal
pertinente.

i) Procedencia de las ecxcepciones previas en tramites |
liquidatorios (liquidacion de sociedades conyugales) |

|

|

|

Como punto de partida para resolver el casc en estudio se debe tener en
cuenta que la liquidacion de sociedades (conyugales o patrimoniales)
conforme el Cédigo de Procedimiento Civil presenta dos eventos a saber:
i) cuando uno o ambos de los socios se encuentran fallecidos, caso en el
cual su tramite se subsume en el proceso sucesoral (Art. 586 C.P.C.) y, ii) ‘
cuando la causa es distinta a la muerte de los socios, caso en el cual se 1

aplican las reglas que para el efecto consagra la obra en cita (Arts. 625 y
626 1bidem).

Dentro de la segunda hipétesis, igualmente pueden presentarse otras
variables a tener en cuenta al momento de su tramitacion. Asi por |
ejemplo, uno sera el tramite cuando la liquidacién provenga de sentencia

de disolucion de vinculo conyugal pero emanada de autoridad eclesiastica

y otro cuando dicha disolucion sea originaria en providencia emitida por

un juez de la Republica (Arts. 625 y 626 ya citados).

Se tiene entonces que de conformidad con lo previsto en el art. 625, se
observa que nuevamente existen diferencias una vez notificado el
demandado, pues si se trata de sentencia eclesidstica, aquél se encuentra
legitimado para interponer los medios defensivos de que trata el articulo
625 en su numeral 2, es decir, las excepciones previas contenidas en los
numerales 1, 2, 4, 5, 6, 7y 10 del articulo 97 del Cédigo de Procedimiento
Civil, ademas de por esa via igualmente puede alegar la cosa juzgada,
transaccion, caducidad de la accion, prescripcién extintiva, etc. De otra
parte si la sentencia es emanada de un juez de la Republica, el
demandado no podréa interponer medio defensivo alguno, y ello por cuanto
la liquidacién en este caso no constituye un rniuevo proceso sino solamente
una solicitud luego de concluido el proceso’ originario a fin de lograr la
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|

distribucion del haber sociall. Al efecto, la Corte Constltucc;:)o::)fl 10:312
Sentencia anotada en pie:de pagina, esclarece este punto cuan .
lo siguiente: ;

(...)

“4. El sentido y alcance de la norma impugnada

-

4.1. Como es sabido, en concordancia con las disposicione§ c{el
Cédigo Civil (C.C.) que se ocupan de la materia, a través del‘ trfamzte
de los procesos declarativos verbales y de liquidacién, el Cédigo de
procedimiento Civil (C.P.C. ) en sus titulos XXIII y XXX, regula todo lo

concerniente a los juicios de disolucién y liquidacién de la sociedad
conyugal.

\ﬂ 4.2. Siguiendo criterio doctrinal mas generalizado, por disolucién de
la sociedad conyugal se entiende la decisién que adopta la ley, el
< Jjuez —civil o religioso- o los propios cényuges, en el sentido de dar por
terminada la existencia de la sociedad conyugal. Por su parte, la .
liquidacién busca establecer qué bienes hacen parte de la sociedad é
conyugal, cudles son los pasivos que la gravan y cémo deben WS\
repartirse los excedentes; excedentes que, por disposicién del
numeral 5° del articulo 1820 del C.C. y de los articulos 625 y 626 le-j
% C.P.C, se pueden liquidar, o bien por escritura publica —cuando

existe comun acuerdo-, o bien por via judicial —en los casos en los que
se presente desacuerdo entre los cényuges-.

4.3. Dependiendo del origen o naturaleza Juridica de la sentencia que
ordena disolver la sociedad conyugal —civil o religiosa-, para efectos
de su liquidacion contenciosa, los articulos 625 Yy 626 del C.P.C.
prevén dos tipos de actuaciones que sélo difieren en la parte inicial
del proceso, y, concretamente, en lo referente a la presentacién de la
demandoa y a la proposicién de excepciones previas. Asi, cuando la
sentencia es dictada por una autoridad religiosa, en la medida que
dichas autoridades carecen de jurisdiccion para definir sobre la
liquidacién de la sociedad, las partes deben proceder q homologar la
sentencia ante los jueces de familia (Ley 25 de 1992, art., 4°), para \
luego presentar la respectiva demanda liquidatoria también ante el
Juzgado de Familia —reparto-, de la cual se correrd traslado al
demandado quien podra proponer las excepciones autorizadas por
ley si considera que hay lugar a ello. En estos casos, lo ha expresado
la jurisprudencia y la doctrina, la liquidacién se tramita como un
proceso autonomo, ya que la disolucién de la sociedad se ha
producido por orden de una autoridad distinta como es lg religiosa.

Por el contrario, cuando la sentencia de disolucidn es
proferida por un juez ordinario de la jurisdic::ién de familia,
no cabe presentar demanda de liquidatfion ni formular
excepciones, pues el tramite de liquidacion se adelanta «
continuacion del fallo que disolvio la sociedad c?nyugal y
dentro del mismo expediente. Bajo esta hipétesis, la
liquidacion no llega a constituir un proceso independiente y
auténomo, sino una actuacion subsidiaria o una segunda

1 Véase Sentencia C-901 de 2003 Corte Constitucional.
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aparte del proceso que ordené la disolucion de la sociedad
conyugal.” (Negrilla fuera de texto original).

Qon.fOI‘me a lo antes expuesto podria concluirse entonces que cuando la
liquidacién de la sociedad deriva de una sentencia civil, el demandado no
P_UCQC oponer excepcién alguna pues se entiende que dicho tramite
liquidatorio es a continuaciéon del debate que la origino, €s decir, se
procede simplemente a realizar las operaciones matematicas del caso a
fin de distribuir entre los socios los activos y pasivos que conforman la
masa patrimonial iliquida. Significa lo anterior que la imposibilidad de
interponer excepciones previas, solo aplica a sentencias o providencias
emitidas por Jueces ordinarios de la jurisdiccién de Familia, es decir, por
autoridad judicial.

Aclarado lo anterior, y siguiendo con el examen del tema debatido, hay
que aclarar que la norma de entrada indica que el demandado solo podra
proponer las excepciones previas distintas de las ahi contenidas, debiendo
', entenderse acorde a lo sentado por la Corte Constitucional en Sentencia
@ C-901 de 2003 que el adverbio “solo” es un error gramatical, pues lo |
correcto es sustituirla por la palabra “no” dado que las excepciones alli i
contempladas son precisamente las que se admiten en el tramite de 1
liquidacién de sociedades conyugales disueltas por sentencia eclesiastica, ‘L
excluyendo de tajo cualquier otra excepcion de las expresamente
referidas. Y ello es asi por cuanto el tramite liquidatorio no constituye una |
nueva instancia o escenario procesal en donde se pueda debatir otra vez
asuntos o puntos que debieron alegarse en el proceso inicial, sea éste €l
de divorcio, o cesaciéon de efectos civiles de matrimonio religioso, o en el \
ordinario de declaracién de existencia de unién marital de hecho y
sociedad patrimonial, ya que lo que sc pretende es poner fin a la QZQ
comunidad de bienes surgida por alguna de esas formas asociativas. | l
Notese que las excepciones que se permiten en la hipétesis planteada al X |
su vez son de dos clases: i) aquéllas que tienden al saneamiento del i
tramite a fin de evitar nulidades y pronunciamiento inhibitorios, y; i) las 1
que dan al traste tempranamente al proceso por haberse agotado ya su |
"ﬁ@ objeto o por no haber nacido a la vida juridica, de suerte que el tramite !
liquidatorio sera saneado para su posterior tramite o sera terminado por I
no ser posible su continuacion. ‘

{ En este orden de ideas, se tiene que en cuanto se trate de sentencias de

! origen religioso y se vaya a liquidar la sociedad conyugal aparte de las |

' excepciones previas contenidas en los numerales 1°, 2°, 4°, 5°, 6°, 7°y | i
/10° del articulo 97 del Estatuto Procesal Civil, aplicable al presente y
/ asunto por cuanto sus efectos aun cobijan la actuacion iniciada hoy. b
. debatida, igualmente pueden interponerse las de cosa juzgada y que el. A d\
.matrimonio no estuvo sujeto a comunidad de bienes. #.\ p

Aplicado lo antes expuesto tenemos que revisado el expediente la actora
y su demandado aun conservan su vinculo matrimonial y lo efectuado a
priori, fue la liquidacion por via Tiotarial de 1a sociedad conyugal surgida
con ocasiéon de su vinculo matrimonial, de suerte que al no existir prima
facie sentencia de Juez de Familia disolviendo dicho vinculo, nada obsta
para que se abra paso a la interposicion de medios defensivos contra la
pretension de la actora, agregandose que asi existiera dicho
pronunciamiento, tales medios igualmente devendrian en procedentes
dado que la causa que origina la inconformidad entre los ex socios la
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constituye el documento publico notarial contetho de 1‘3' llqlgiic;ﬁg
inicial de la masa de gananciales y no una sentencia que hubiere e

dicha comunidad, de suerte que lo que se persigue por un lado es
continuar con la liquidacién y por otro, impedir tal .tramlte por c_asﬁar é/a
definido dicho punto. En otras palabras, si se admite la proposicion de
excepciones solo para cuando la liquidacién provenga de disolucién
€manada de Jueces eclesiasticos debe predicarse lo mismo en .cuanto tal
disolucién se ha producido por una autoridad civil diferente al juez, como
es el caso de los notarios o conciliadores en derecho pues en €stos casos
cuando se acude a los Jueces de Familia en particiéon adicional una vez
disuelta la sociedad conyugal por tales medios, no se trata de una
actuacion subsiguiente al proceso declarativo inicial, sino una actuacioén

Nueva que ha realizado una autoridad civil diferente al juez (notario o
conciliador).

ii) Determinar si las excepciones se encuentran probadas

Antes de continuar con el analisis de los supuestos facticos que sirven de
fundamento a las excepciones previas propuestas, es necesario recordar

que como se dijo supra, tales medios defensivos tempraneros son R
taxativos y no meramente enunciativos, pues asi se extracta de su lectura

la que no ofrece dudas en cuanto a su redaccién?. Sin embargo y tal como

Se vera mas adelante, la anterior es una regla que admite excepciones
maxime cuando todo el ordenamiento juridico tiene como punto de

partida y de llegada la Constitucién Politica siendo sus principios los que
fundamentan la actividad reguladora del derecho. P
Igualmente ha de tenerse en cuenta que conforme al inciso final del
articulo 97 del Compendio Procesal Civil en la forma como fue modificado
por el articulo 6° de la Ley 1395 de 2010, cuando el juez encuentre
probada cualquiera de estas excepciones, lo declarard mediante sentencia
anticipada, teniéndose entre tales excepciones la de cosa juzgada y
transaccion. .

Adentrandonos en el tema objeto de estudio, este Despacho seguidamente
abordara el tema conjunto de las excepciones denominadas por el gestor
Judicial del demandado como transaccién Y cosa juzgada, a fin de
determinar si las mismas se encuentran demostradas. Ha de precisarse |
que si bien la transaccién en principio no se encuentra dentro de las &
excepciones permitidas en este juicio, ha de decirse que en materia de
obligaciones la misma es causa de la cosa juzgada tal como pasa a verse.

El articulo 1624 del Cédigo Civil enuncia dentro de las formas de
extincion de las obligaciones, a la transaccion producto del acuerdo de
las partes plasmado en un escrito bien sea que este se denomine
convencion o contrato, siendo el Gltimo de los nombrados la forma mas
corriente y usual en que los particulares desarrollan y llevan a cabo sus
mas diversos propdsitos. Por su parte el articulo 2469 de la obra en cita,
enuncia lo que ha de entenderse por transaccion para en su articulo 2483
indicar de manera expresa que el efecto que produce la misma no es otro
que la cosa juzgada en ultima instancia, agregandose que puede
intentarse la declaratoria de nulidad o rescision del acuerdo

2 Articulo 27 del Cédigo Civil: Inrérpretacidn gramatical. Cuando el sentido de la ley sea claro, \ o
no se desatendera su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu.

| tmmSc

Pablo Orozeo

TR, By g,



wov”

, 7™y :J

—

Rad. 19001-3110-002-2015-00074-00

/ transaccional. Lo anterior en cuanto tiene que ver con la figura €n cita
desde el punto de vista sustancial. '}YO

De otra parte se tiene que la transaccion sg’encuentra contenida en €l
Estatuto Procesal Civil como una for anormal de terminacion del
proceso. De esta manera, el articulo 340 de la obra citada enuncia que en
cualquier estado del proceso podrdn las partes transigir la litis, para
seguidamente sefalar que tal acuerdo presentado al interior del proceso
debe constar por escrito y se encuentra sujeto a aprobacion judicial.

De la lectura anterior se llega a la conclusion de que la transaccion en
todo caso constituye un contrato y como tal, se rige por las clausulas 5 &O

generales sobre capacidad, consentimiento causay objeto licitos tal como
lo enuncia el articulo 1502 del Codigo Civil. Y se dice que es un contrato

por cuanto tal acuerdo de voluntades genera obligaciones ya que si bien
como se dijo supra resulta prima facie un modo de extinguir las mismas,
encierra en su propia naturaleza la concesién de derechos a fin de dar por
terminado el asunto objeto de discordia, constituyéndose tal evento en
una dualidad intrinseca a esta clase de contratos nominados.

S
@
Arriba se indicé que en principio las excepciones previas previstas por el
liquidatorios son taxativas, es decir,

legislador para esta clase de asuntos
no admitirian la inclusién de nuevas circunstancias que a pesar de

configurarlas no se encuentran dentro del listado ahi contenido. Sin
embargo y tal como se indico con precedencia, el ordenamiento juridico

se encuentra permeado por principios y valores que guian e iluminan la

actividad reguladora del derecho y los cuales se encuentran contenidos

en la Carta Fundamental, de suerte que ya nada puede estar por encima t
de tales normas fundamentales y que a proposito son las que legitiman la I
actividad Estatal. Atras quedaron las épocas en las que se rendia un culto l
ciego y absurdo a la ley como expresién maxima y unica del legislador en ‘,
la regulacion de las relaciones sociales de los administrados, para de esta |
forma dar paso a una vision mas amplia del propio derecho y de la
regulacion de la conducta humana, maxime cuando tal regulacion ha de
conllevar en todo caso a la convivencia pacifica de los habitantes del

W@ territorio nacional.

ios que informa toda actuacion sea
publica o privada es la justicia, la que desde el mismo preambulo se
enuncia como una de las causasy a la vez consecuencia, para promulgar
la Carta Fundamental siendo reafirmado dicho principio en el articulo 2
ibidem como uno de los fines del Estado Social de Derecho al cual nos '

acogimos como modelo Estatal. De esta maneray teniendo en cuenta que
debe irradiar el orden juridico vigente, no '

la justicia es un principio que

Wsc por alto so pretexto de cumplir un mandato del '
legislador mas aun cuando dicho mandato fue expedido en otra época y |
bajo otras condiciones socio econémicas y culturales. Nétese por ejemplo

que el articulo 625 del Estatuto Procesal Civil habla solamente de la

liquidacién de sociedades conyugales cuando resulta evidente por

principios de justicia y equidad que deben incluirse también en dicho

dispositivo las sociedades patrimoniales surgidas entre companeros

permanentes.

Precisamente uno de los princip

se tiene que la excepcion de transaccion no sc
dentro del articulo 625 antes referido y el cual de
onstituye un listado cerrado que no admite

En el presente caso
encuentra enunciada |
entrada podria decirse que ¢ i

|
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otra inclusién de nuevas causales contempladas en el articulo 97 de la
obra en cita. Pero a pesar de ello advierte el Despacho que tg)
interpretacion no debe hacerse de manera exegeética ni menos aislada de
la Constitoei Politica, pues se corre el riesgo de cercenar derechos de

@BO

«de.fecha:18 de marzo de 201

o4
7

-

las partes y ma
llevado a cabo

actos juridicos a los que de buena fe les han imprimisio
toda la fuerza a finae producir efectos en el ordenamiento juridico. Para

apoya

$ aun_su voluntad cuando por su propia iniciativa han

eterminaci

n, ha de tenerse en cuenta que el acto juridico.

celebrado

Porlas aqui partes y plasmado en la Escritura Publica No, 698
3, se encuentra produciendo efectos juridicos
ado por presentar vicios en el consentimiento
los otros requisitos resefiados en parrafos

¥y ala fecha no ha sido atac

0 ausencia de alguno de
precedentes.

, €s claro K
» S€ contemplan
de fondo como

)

s d 1 No cuentan con referente similar o reglas o ni
Siquiera  clausulas en contratos nominado

(arrepdamxento, compraventa, comodato, entre otros) que permitan
SEgUIr una pauta para su encuadramiento en las normas que contienen

€ estarse a lo expresado

presupuestos de capacidad, consentimiento, ohjeto y causa

normas de derecho publico. Esen .

ste_discur 61T Constante de las relaciones econémicas y
sociales ‘que ha—d starse el derecho y en especial las normas

reguladoras de la conducta humana al nuevo context
manera que pueda hablarse de un verdadero orden
aplicacion concreta y real de del principio de justicia a toda
juridicas consuetudinarias para de esta forma mantener
pacifica entre los asociados.

0 social, de tal
justo y de la
s las relaciones
la convivencia

wExpuestos tales argumentos, resulta claro
' es cierto en este preciso caso la excepcion d
enlistada dentro de las. especificas exce
articulo 625 del Cédigo de Procedimiento
‘Q’ cllo deriva finalmente en una excepcion

‘Bd
\q/ﬂu

de otras, y esta forma juridica de zanjar po

para el Despacho que si bien
€ transaccién no se encuentra
pciones contempladas en el
Civil, no es menos cierto que

de cosa juzgada por cuanto

aquélla es una forma de extinguir las obligaciones y a su vez es creadora

tenciales litigios, se encuentrg -

W

L

N

A

N

contenida en un contrato que cumple a ¢

abalidad con los presupuestos

para obligarse segun lo ya resefiado respecto del articulo 1502 del Cadigo

Civil, pues no obra siquiera prueba sum

aria de que se haya demandado

el mismo por encontrarse afectado el cons

entimiento de los contratantes

por ejemplo, al momento de su celebracion ni menos aun que autoridad

—
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Judicial alguna haya senalado que tal contrato carece de objeto y causa
IhClt?" hasta el punto.de.que la actora.ataca.dicho acuerdo en,proceso.que
cursea en este Juzgado perc.solamente por cuanto-se-siente.afectada-en’
Va:lor por ella recibido (lesién enorme)ysmés no en cuanto a las demas
clausulas ahi contenidas. A lo anterior se suma el hecho de que €s€
Cont{ato contiene precisamente como se reitera, una forma de zanjar y
terminar un litigio ya que cumplié exactamente con Su fin cual era
precaver nuevos pleitos entre los socios, de manera que €52 realidad no
puede negarse so pretexto de no estar contenido en el tenor literal de la
norma cuando en la realidad ese fue el deseo de las partes al suscribir y
plasmar tal acuerdo de voluntades.

Adentrandonos en el fondo de la cuestion, tenemos que la actora
ROSALBA GARZON DE REVELO y el demandado MANUEL ALFONSO
REVELO, a través de la Escritura Pablica No.£698:de fecha18:de marzo
de.2013%torgada ante la Notaria Segunda de esta ciudad, procedieron de
comun +aciterdd .a.disolver.y.liquidar.la sociedad _conyugal por ellos
contraida como consecuencia de la celebracion de su matrimonio religioso
de fecha 28 de mayo de 1966 en el Departamento de Narifo; vinculo
matrimonial que la fecha se encuentra vigente y produciendo plenos
efectos juridicos segun se extracta del material probatorio y de las
afirmaciones de las partes a través de sus gestores judiciales. En cse
instrumento publico, {las.partes..de comunacuerdo, elaborargn un
inventario.de activos.y pasivos;j otorgandoles a los mismos los valores del

_caso para seguidamente _proceder’ a su distribucién segun su propio

acuerdo de voluntades, apreciandose que dicha distribucion no fue cn
manera alguna igualitaria pues la_ demandante recibié una suma
adicionalvcercana‘a-los‘$--f73.000.00.Q; rompiéndose de esta mancra la
proporcidn a percibir por cada conyuge, perc en lo cual ambos estuvieron
de acuerdo, sin que con ello‘se contravinieran normas de orden publico
puesto gue los conyuges o herederos en el caso de succsiones, pueden
acordar validamente una distribucion difcrente que se ajuste a su
voluntad e intereses. Lo anterior es tan cierto, que el propio Codigo Civil
dentro de su Titulo XXIIi(De las capitulaciones matrimoniales y de la
sociedad conyugal), consagra en su Capitulo VIi(De-la renuncia de 108
.gananciales hecha por la mujer, después de la disolucion de la sociedad)
el siguiente tenor literal en su articulo (1838; Podra la mujer renunciar
mientras no haya entrado en su poder ninguna parte del haber social a
titulo de gananciales, debiéndose entender dicho aparte normativo
extensivo al hombre en clara interpretacion del principio y derecho a la
igualdad contenido en la Carta Fundamental.
']
Es en ese contrato donde en la clausula décima las partes acuerdan: “Que
con el fin de hacer definitiva la presente disolucion y liguidacion,
cada uno de los conyuges renuncia a los gananciales que pudiesen
derivarse de bienes radicados en cabeza_del otro, no relacionados
en esta escritura. Por consiguiente, los conyuges renuncian las acciones
que puedan estar encaminadas a solicitar judicialmente la faccion de
inventarios adicionales para demandar la particion sobre otros bienes que
pudieren tener la calidad de conyugales o la inclusion de pasivos sociales.
En consecuencia, los comparecientes dan a lu presente clausula el valor de
una transaccion, encaminada a evitar entre ellos eventuales litigios sobre
sus derechos en la sociedad conyugal. Esta transaccién produce efectos de
cosa juzgada en ultima instancia y tiene virtud de enervar por via de
excepcion cualquier demanda que pudiera estar dirngida a ventilar
judicialmente diferencias de los conyuges sobre derechos patrimoniales
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derivados del matrimonio, por cuanto todas las 'dzf_eren'c'tas en ma;er;a
patrimonial resultantes de la sociedad conyugal y liquidacién han que ‘2_0
resueltas de manera definitiva con esta escritura y precavidas por medio
de la transaccién contenida en la presente clausula.” (Subrayado y

negrillas de este Despacho).

Para verificar entonces si tales manifestaciones contienen de manera
inequivoca un acuerdo transaccional, ha de acudirse a lo sefialado por la
Corte Suprema de Justicia en la jurisprudencia sobre el punto. Dicha
corporacion en sentencia de vieja data pero cuyos planteamientos a la-
fecha se mantienen, indic43

“...)

Elemento y naturaleza de la transaccién. (...). En varias ocasiones la Corte
ha sentado la doctrina de que son tres los elementos especificos de la
transaccion, a saber: PRIMEROgla existencia de un derecho dudoso o de
una relacién juridica incierta, aunque no esté en litigio; SEGUNDQ, la
voluntad o intencién de las partes de mudar la relacion juridica dudosa por
otra relacién cierta y firme; TERCERQJ| la eliminacién convencional de la
incertidumbre mediante concesiones reciprocas (Cas. Civil, diciembre 12 de
1938, XLVII, 479.480; Cas. Junio 6 de 1939, SLVII, 268). Teniendo en
cuenta estos elementos se ha definido con mayor exactitud la transaccion
expresando que es la convencion en [que las partes, sacrificando
parcialmente sus pretensiones, ponen término en forma extrajudicial a un
litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

Cabe recordar ademds que, como también lo ha dicho Ia Corte, la
transaccién suele presentarse combinada con otras figuras juridicas
auxiliares y que no se la debe confundir con fenomenos afines, tales como
la renuncia de un derecho, la aceptacion de una demanda, el desistimiento,
la conciliacién, la dacion en pago, la remisién de una deuda, el compromiso,
y el laudo arbitral” (Subrayas fuera de texto original).

Y en providencia del afio 19714, reitero lo antes expuesto en los siguientes
términos:

Respecto de los presupuestos de la transaccion la jurisprudencia ha
indicado: “Si segtin el articulo 2469 del Cédigo Civil la transaccion es un
contrato: “en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio
pendiente o precaven un litigio eventual”, ella aparece dentro del panorama
'legal como referida a derechos litigiosos, o al menos controvertidos, y como
la prohibicién a las partes para intentar o prosequir un proceso judicial.

Requiérase entonces como presupuestos para su formacién los siguientes:
a) La existencia actual o futura de discrepancid entre las partes acerca de
un derecho; b) Su voluntad e intencion manifestada de ponerle fin sin la
intervencion de la justicia del Estado; y c) La reciprocidad de concesiones
que con tal fin se hacen. De aqui que para resumir las calidades que deben
presentar los derechos sobre los cuales recae la transaccién se emplee la
Sférmula res litigiosa et dubia.

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién, Sentencia del 6 de mayo de 1966.
* Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil, Sentencia del 22 de febrero de 1971, =
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Acercc'l) de los efectos del contrato aludido dijo la Corte en Sentencia de
casacién de 14 de diciembre de 1954: “En el contrato de transaccion
celebrado de acuerdo con las prescripciones generales de l0s contratos, su
. efecto no podra ser otro que el de cerrar, ineludiblemente, absolutamente:ys
spara siempre.el litigio en los términos de'la transacciéi. La controversia de
alli en adelante carece de objeto, porque ya no hay materia para un fallo,
y de fin, porque lo que se persique con el juicio y la sentencia ya estd
cor}seguido. Las partes se han hecho justicia a si mismas, directa Yy
privadamente, en ejercicio de su libertad; de modo que la jurisdiccién, que |
es institucién subsidiaria, quede sin qué hacer. Y se ha hecho justicia en la ;
forma mds plausible, porque implica abandono de intereses en beneficio 1
comiin de la paz humana, que es altisimo bien”. 3

Lo primero que debe decirse y recordarse, €s que la actora incoa la ‘
presente particién adicional a fin de que se incluyan 3 activos dejados por j
fuera de la liquidacién realizada via notarial, los cuales no son otros quc *
una sociedad por acciones simplificada y 2 vehiculos automotores. Ha de |
’Seflalarsc asimismo que la constitucién de la sociedad comercial data del 1
tafio 20 1']}3 segin se aprecia en la Escritura Publi¢a,1108ide fecha 17 de ’
mayo otorgada ante la Notaria Tercera de esta ciudad, la cual fue inscrita |
en el registro mercantil el dia 15 de septiembre de 20115. En cuanto a los ‘
automotores, se observa que la matricula en el registro automotor datan |
del 20 de abril de 2008 (para el campero) y del 20 de septiembre de 2006 ,
(para la camioneta). Recuérdese que la liquidacion de la sociedad *
conyugal se efectué mediante Escritura Publica No. 698 de fecha 18 de '
marzo de 2013. 1'

Teniendo en cuenta los anteriores datos y comparando lo acontecido en

el contrato de transaccién con los requisitos enunciados por la Corte \
Suprema de Justicia, lo primero que se advierte es que para la fecha en \
que se efectud la disolucién v liquidaciéon de la sociedad conyugal, no !
habia certeza sobre el derecho que correspondia o llegare a corresponder

a las partes en la potencial reparticion de los activos y pasivos que

conformaban la masa social a pesar de que no existiera para esa fecha

litigio alguno entre los citados conyuges. Lo anterior encuentra respaldo

en que para poder definir lo que corresponderia a cada uno de los socios,

los mismos debieron acudir a un tramite notarial a fin de plasmar el

caracter de bienes sociales y por ende objeto de reparto entre los

interesados. De no haber existido tal incertidumbre, no habria sido

necesario tal tramite liquidatorio ni menos enunciar los activos-y-pasivos

a incluir o excir. Lo expuesto se encuentra intimamente ligado al

segundo requisito exigido por la Alta Corporacién, cuando enuncia la

intenciéon de las partes en mudar dicha relacién dudosa en algo cierto y

firme, pues tal mutﬁéimﬁm el otorgamiento de la

Escritura Publica No. 698 de fecha 18 de marzo de 2013, que como s¢

dijo con anterioridad, es la concreciéon de los esposos en dejar claro el

formaria la masa social objeto de particion.

patrimonio que con

a la eliminacion de toda incertidumbre al hacerse
concesiones reciprocas las partes, tal requisito queda satisfecho cuando =
ambos cényuges en la clausula décima analizada, de manera expresa
indicaron que cada uno renunciaba a los gananciales que pudieren
derivarse de bienes radicados en cabeza del otro, lo que a todas luces
constituye dejar de un lado las diferencias sobre derechos eventualmente

Finalmente y en cuanto

5 Fls. 40-53.
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cualquier posibilidad de discutir
1 punto ha de tenerse en cuenta
e bienes de los

en litigio para cerrar de una vez por todas
en sede judicial sobre tales items. Sobre el pul os Sobr
que para la fech_a si existi_an Qetegtios rad_lca O‘;able de pleitos, tales
esposos que hubiesen podido tener fuente inacabab 5 vehiculos
como la sociedad comercial “Motorepuestos S.{X.S , asi como g
automotores tipo campero y camioneta respectlva_mente, los quel akesie
alguna fueron adquiridos en vigencia de la sociedad conyugal p h
matrimonio data del afio-1966. Es decir, resulta claro para el Despacho
en que para la época en que fue llevada a cabo la disolucion y 11qU1d’aC1°_{14
de la sociedad conyugal (18 de marzo de 2013),:la-actora conocia I.O_S,
ibienes.habidos dentro.de.la sociedad conyugal de, la cual ella era socia
pues la constitucién de la mencionada sociedad comercial data del ano
2011 mientras que la matricula de los vehiculos data de los afios 2008 y
2006 respectivamente, concluyéndose entonces que a pesar de conocer
de tales bienes y de ser fuente de futuros pleitos, consintié en ceder su @
participacion en ellos al renunciar a los gananciales que pudiesen
corresponderle. De otra parte se tiene que todo el pasivo le fue adjudicado

al aqui demandado amén de recibir por gananciales bienes cuyos valores ;
difieren con los de su esposa en un valor aproximado de $73:000:000,.
renunciando igualmente a gananciales. Aqui la concesiéon del serior
REVELO MORENO se plasma en el hecho de no ejercer accion alguna K
para obtener una distribucién equitativa del pasivo social y aceptando

bienes que claramente no lo colocan en igualdad de condiciones frente a
su demandante.

>

A lo anterior se suma el hecho de que la sefiora ROSALBA GARZON DE
REVELOQ, al aceptar el acuerdo transaccional, cerré de manera definitiva
la posibilidad de volver a discutir tales hechos ante autoridad judicial o
administrativa alguna, pues se sobre entiende que fue su deseo el de
finiquitar de una vez por todas cualquier diferencia que pudiese surgir

con ocasion de la liquidacién de la sociedad conyugal con su actual
demandado.

Dado que la transaccién segin quedo visto al inicio de las consideraciones

de este proveido, trae aparejada la consecuencia de generar el efecto de

cosa juzgada respecto de los intervinientes en el contrato transaccional

y de su objeto, resulta claro para el Despacho que de contera se encuentra (
probada tal excepcidn previa propuesta por el gestor judicial del
demandado, lo que aunado a lo hasta aqui expuesto, se abre como unico

camino procesal a recorrer el de fulminar con sentencia anticipada este

asunto, decretando en consecuencia su terminacién y la consecuente
condena en costas a la demandante.

En este orden de ideas debe decirse que se encuentra probada 1la
excepcién de transaccién y cosa juzgada elevadas por el mandatario
Judicial del demandado, lo que conlleva obligatoriamente a la terminacion
del presente proceso, asi como al levantamiento de las medidas cautelares
gue se decretaron en €él, quedando de esta manera resuelta la peticion del’
apoderado judicial del demandado sobre tal item.

DECISION

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE POPAYAN
CAUCA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

ggllql‘gg\%ENo PROSPERAN las EXCEPCIONES PREVIAS DE PLEITO
ASTRTE. ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO
ALFO » Interpuestas por el apoderado judicial del demandado MANUEL

NSO REVELO MORENO, acorde a las razones que se consignaron
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. PROSPERAN las EXCEPCIONES PREVIAS DE TRANSACCION
;—«X-;CQSA JUZGADA, formuladas por el gestor judicial del demandado,
conforme a los argumentos expuestos en la parte motiva antecedente.

TERCERO. En consecuencia, DECRETAR LA TERMINACION del presente

proceso de PARTICION ADICIONAL DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD
CONYUGAL.

@ CUARTO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas al interior del
presente proceso. Una vez ejecutoriada la presente providencia, por
Secretaria se emitirdn los oficios respectivos para el cumplimiento de este

numeral.

QUINTO. CONDENAR EN COSTAS a la demandante de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 392 del Cédigo de Procedimiento Civil, en la
forma como fue modificado por el articulo 19 de la Ley 1395 de 2010.
LIQUIDENSE por Secretaria.

SEXTO. FIJAR como Agencias en Derecho a cargo de la demandante, y a
favor del demandado una suma equivalente a UN SALARIO MINIMO
LEGAL MENSUAL VIGENTE.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

Pablo Orozeo
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