PROCESO DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICACION No. 19001-31-03-005-2019-00139-02

JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON y OTROS -VS- REACCIONAR LTDA y OTROS
APELACION SENTENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN
SALA CIVIL - FAMILIA

MAGISTRADO PONENTE: DR MANUEL ANTONIO BURBANO GOYES

Popayan, nueve (09) de marzo de dos mil veintidods
(2022).

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Corresponde resolver los recursos de apelacion
interpuestos por las partes y la llamada en garantia,
frente a la providencia dictada en audiencia celebrada
el 10 de noviembre de 2020, por el JUZGADO QUINTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, dentro del PROCESO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, instaurado por
JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON, JOSE OVIDIO CANACUAN
MUSE, MIGUEL ANGEL CANACUAN ROSERO, ANA CALDON P1ZO,
MAYERLI ALEXANDRA  CANACUAN MAYA, ANGIE  MARCELA
CANACUAN CALAPSU, JHOAN SEBASTIAN CANACUAN MAYA, ANGEL
RAFAEL CANACUAN CALDON, MIGUEL ANGEL CANACUAN CALAPSU,
WILMER GIOVANNI CANACUAN CALAPSU, LEIDY LUCIA CANACUAN
CALAPSU, GLORIA CECILIA CANACUAN CALDON, JUSTIN DAVID
GURRUTE CANACUAN, JORGE ELICECER CANACUAN CALDON,
KAREN LORENA GURRUTE CANACUAN, LUIS ALEJANDRO CANACUAN
CALDON, LUZ ENEIDA CANACUAN CALDON, PAOLA CANACUAN
CALDON, RUBEN DARIO GURRUTE PEREZ y TEODOLINDA CALAPSU
GUEVARA, en contra de [la SOCIEDAD REACCIONAR LTDA,
JULIAN ANDRES FLOREZ RESTREPO y ALLIANZ SEGUROS S.A.

LA DEMANDA Y SUS PRETENSIONES?.

Se solicita declarar a los demandados civilmente
responsables de los perjuicios ocasionados a los

1 Admitida por auto del 11 de octubre de 2019.
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demandantes y condenarlos a pagar, ademas de las
costas procesales, las siguientes sumas de dinero:

1. PERJUICIOS MATERIALES:

a) DANO ENERGENTE la suma de $4.700.000, indexados
a la fecha de la sentencia, junto con los intereses
comerciales a la tasa maxima Tfijada por la
superintendencia financiera, desde la notificacion y
ejecutoria de la sentencia.

b) LUCRO CESANTE, la suma de 286.659.011,33, suma
que se pide actualizar.

C) "“LUCRO CESANTE PERIODICO” que se dice “atenderd
el valor econdmico de 1la proétesis, asi como los
tiempos de vida util de dichos implementos”.

2. PERJUICIOS MORALES POR LAS LESIONES DE JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON:

a) Para: JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON, JOSE
OVIDIO CANACUAN MUSE, MIGUEL ANGEL CANACUAN ROSERO,
ANA CALDON PIZO y ANGEL RAFAEL CANACUAN CALDON, el
equivalente a 100 SMLMV a la fecha del pago, para cada
uno.

b) Para: MAYERLI ALEXANDRA CANACUAN MAYA, ANGIE
MARCELA CANACUAN CALAPSU, JHOAN SEBASTIAN CANACUAN
MAYA, MIGUEL ANGEL CANACUAN CALAPSU, WILMER GIOVANNI
CANACUAN CALAPSU, LEIDY LUCIA CANACUAN CALAPSU, GLORIA
CECILIA CANACUAN  CALDON, JUSTIN DAVID GURRUTE
CANACUAN, JORGE ELICECER CANACUAN CALDON, KAREN LORENA
GURRUTE CANACUAN, LUIS ALEJANDRO CANACUAN CALDON, LUZ
ENEIDA CANACUAN CALDON, PAOLA CANACUAN CALDON, RUBEN
DARIO GURRUTE PEREZ y TEODOLINDA CALAPSU GUEVARA, el
equivalente a 50 SMLMV a la fecha del pago, para cada
uno.

3. PERJUICIOS MORALES por la muerte de ASTRID SHIRLEY
MUNOZ, el equivalente a 100 SMLMV para: JESUS ALFREDO
CANACUAN CALDON, MIGUEL ANGEL CANACUAN ROSERO y ANA
CALDON P1Z0, para cada uno.

4. DANO FISIOLOGICO (VIDA DE RELACION) POR LAS
LESIONES DE JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON:
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a) Para: JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON, JOSE OVIDIO
CANACUAN MUSE, MIGUEL ANGEL CANACUAN ROSERO, ANA
CALDON P1ZO y ANGEL RAFAEL CANACUAN CALDON, el
equivalente a 100 SMLMV a la fecha del pago, para cada
uno.

b) Para: MAYERLI ALEXANDRA CANACUAN MAYA, ANGIE
MARCELA CANACUAN CALAPSU, JHOAN SEBASTIAN CANACUAN
MAYA, MIGUEL ANGEL CANACUAN CALAPSU, WILMER GIOVANNI
CANACUAN CALAPSU, LEIDY LUCIA CANACUAN CALAPSU, GLORIA
CECILIA CANACUAN CALDON, JUSTIN DAVID GURRUTE
CANACUAN, JORGE ELICECER CANACUAN CALDON, KAREN LORENA
GURRUTE CANACUAN, LUIS ALEJANDRO CANACUAN CALDON, LUZ
ENEIDA CANACUAN CALDON, PAOLA CANACUAN CALDON, RUBEN
DARIO GURRUTE PEREZ y TEODOLINDA CALAPSU GUEVARA, el
equivalente a 50 SMLMV a la fecha del pago, para cada
uno.

5. PERJUICIO FISIOLOGICO (DANO A LA VIDA DE RELACION)
POR LA MUERTE DE ASTRID SHIRLEY MUNOZ, el equivalente
a 100 SMLMV para JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON.

6. DANO AL PROYECTO DE VIDA POR LAS LESIONES DE JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON:

a) A favor de: JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON, JOSE
OVIDIO CANACUAN MUSE, MIGUEL ANGEL CANACUAN ROSERO,
ANA CALDON PIZO y ANGEL RAFAEL CANACUAN CALDON, el
equivalente a 100 SMLMV a la fecha del pago, para cada
uno.

b) MAYERLI ALEXANDRA CANACUAN MAYA, ANGIE MARCELA
CANACUAN CALAPSU, JHOAN SEBASTIAN CANACUAN MAYA,
MIGUEL ANGEL CANACUAN CALAPSU, WILMER GIOVANNI
CANACUAN CALAPSU, LEIDY LUCIA CANACUAN CALAPSU, GLORIA
CECILIA CANACUAN  CALDON, JUSTIN DAVID GURRUTE
CANACUAN, JORGE ELICECER CANACUAN CALDON, KAREN LORENA
GURRUTE CANACUAN, LUIS ALEJANDRO CANACUAN CALDON, LUZ
ENEIDA CANACUAN CALDON, PAOLA CANACUAN CALDON, RUBEN
DARIO GURRUTE PEREZ y TEODOLINDA CALAPSU GUEVARA, el
equivalente a 50 SMLMV a la fecha del pago, para cada
uno.

7. DANO AL PROYECTO DE VIDA, POR LA MUERTE DE ASTRID
SHIRLEY MUNOZ, el equivalente a 100 SMLMV para JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON.
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LOS FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA DEMANDA

Para 1o que 1nteresa precisar, como hechos que
sustentan las anteriores pretensiones se extraen los
siguientes:

1. EI 21 de octubre del ano 2018, promediando las 7:30
de la noche, a la altura del kilometro 10 de la via
Popayan - Cali, sector de la Vereda el Cofre de este
municipio, se suscitd accidente de transito entre el
vehiculo de placas MUV-929, conducido por JULIAN ANDRES
RESTREPO, de propiedad de REACCIONAR LTDA, vy 1la
motocicleta de placa LNB-54D, conducida por JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON.

2. Como consecuencias del accidente, JESUS ALFREDO
CANACUAN CALDON resulto gravemente lesionando
(amputacién de miembro inferior y superior izquierdo),
la sefiora ASTRID SHIRLEY MUNOZ perdié la vida y la
motocicleta en [la que se desplazaban totalmente
destruida (pérdida total).

3. Se afirma que el accidente se presento porque el
conductor de automévil de placa MUV-929, invadio el
carril contrario y arrollé a 1los ocupantes de la
motocicleta.

4. Se indica también que JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON
y ASTRID SHIRLEY MUNOZ conformaban una familia, eran
pareja, tenian comunidad de vida, que JESUS ALFREDO
tenta 36 afios, laboraba como conductor en la empresa
SOTRACAUCA, devengando un ingreso mensual de $826.116 y
ademds percibia un Ingreso “por concepto de entregas”
por valor de $840.000 mensuales.

5. Por las consecuencias del accidente, (lesiones del
conductor de la motocicleta y muerte de la pasajera),
la propia victima JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON, su
hijo, padre, madre, hermanos, sobrinos Yy cuiados,
reclaman indemnizar los perjuilcios arriba resenados.

RESPUESTA DE LA PARTE DEMANDADA.

- REACCIONAR LTDA y JULIAN ANDRES FLOREZ RESTREPO, a
través de su vocero judicial, contestaron la demanda
4
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oponiéndose a las pretensiones formuladas en su contra
y objetaron el juramento estimatorio de los perjuicios
que se reclama indemnizar. Frente a los hechos que la
soportan dijeron no constarles los mismos y negaron los
encaminados a atribuir responsabilidad en el accidente
de transito donde resulté lesionado el demandante JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON y perdié la vida ASTRID SHIRLEY
MUNOZ ATILLO.

Sefalaron entonces, que no se cumple <con los
presupuestos de la responsabilidad que se pretende
imputar, por cuanto el accidente se presentdé por la
“conducta infractora de la propia victima”, pues JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON, conducia la motocicleta “sin
SOAT, transitaba por el centro de la via, con exceso de
velocidad, cuando las condiciones de visibilidad
estaban disminuidas por la fuerte lluvia y la via se
encontraba mojada”. Manifestaron también que, no
obstante, la colision de actividades peligrosas, fue la
actuacion de la propia victima la causa determinante
del dafio que se pide indemnizar, ademads de la ausencia
de prueba de los perjuicios reclamados, planteamientos
bajo los cuales formularon, ademas de la iInnominada,
las siguientes excepciones de fondo:

“HECHO DE LA VICTIMA COMO CAUSA DEL DANO,
CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES PELIGROSAS,
INEXISTENCIA DEL HECHO CAUSAL EN LA PRODUCCION DEL
HECHO DANOSO, AUSENCIA  DE LOS ELEMENTOS
ESTRUCTURALES DE LA RESPONSABIL IDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, INEXISTENCIA DE CAUSA ADECUADA,
COBRO DE LO NO DEBIDO, AUSENCIA DE PRUEBA DEL
PERJUICIO PRETENDIDO, CARGA PROCESAL DEL
DEMANDANTE DE PROBAR LOS DANOS Y PERJUICIOS
RECLAMADOS, CONCURRENCIA DE CULPAS E INEXISTENCIA
DE PRUEBA DE LA UNION MARITAL DE HECHO ENTRE JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON Y ASTRID SHIRLEY MUNOZ
ATILLO”.

- ALLIANZ SEGUROS S.A., por medio de su vocero
judicial, manifestdé no constarle la mayoria de los
hechos de la demanda, se opuso a la prosperidad de las
pretensiones formuladas, por cuanto no se cumplen con
las exigencias de la responsabilidad civil en cabeza
de los demandados y objetd el juramento estimatorio de

5
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los perjuicios reclamados; alega que al presentarse el
ejercicio de actividades peligrosas la presuncion de
culpa se neutraliza, correspondiendo a los demandantes
probar la culpa del conductor del automovil de placa
MUV-929.

Como excepciones de mérito frente a las pretensiones
de la demanda formuld las de:

“REGIMEN APLICABLE ES FL DE CULPA PROBADA,
AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD
CIVIL  EXTRACONTRACTUAL, AUSENCIA DE  MEDIOS
PROBATORIOS QUE LOGREN ACREDITAR LA EXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD EN CABEZA DEL CONDUCTOR DEL
VEHICULO DE PLACA MUV-929 SENOR JULIAN ANDRES
FLOREZ  RESTREPO, INEXISTENCIA DEL  PERJUICIO
ALEGADO, INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD, INEXISTENCIA
DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE ALLIANZ
SEGUROS S.A. POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO, LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL
ASEGURADOR Y CONDICIONES DE LA POLIZA DE SEGUROS
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No.
0220982207/0 QUE ENMARCA LAS OBLIGACIONES DE LAS
PARTES Y EXCLUSION CONVENIDA EN LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No .
0220982207/0, AUSENCIA DE COBERTURA DE PERJUICIOS
CAUSADOS Y CUBIERTOS POR EL (SOAT), FOSYGA, PAS,
E.P.S., A.R.L., A.R.S., FONDOS DE PENSIONES O DE
OTRAS ENTIDADES DE SEGURIDAD SOCIAL”.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Resolvid el a quo declarar no probadas las excepciones
de fondo planteadas por los demandados vy la
aseguradora, encaminadas a librar su responsabilidad y
enrostrar a la victima, conductor de la motocicleta, la
causa del accidente; declard parcialmente probadas las
que mostraban su inconformidad frente a los reclamos de
indemnizar el dafio y su monto; también declardé probadas
las planteadas por la aseguradora relacionadas con el
Ilamamiento en garantia, esto es la de: LIMITES MAXIMOS
DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR Y CONDICIONES DE LA
POLIZA DE SEGUROS DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. 0220982207/0 QUE ENMARCA LAS
OBLIGACIONES DE LAS PARTES Y EXCLUSION CONVENIDA EN LA
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POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No.
0220982207/0.

Declaro entonces solidariamente responsables a
REACCIONAR LTDA y JULIAN ANDRES FLOREZ RESTREPO,
propietario y conductor del vehiculo de placa MUV-929,
por el dafio causado en el accidente de transito y en
consecuencia los condendé a pagar las siguientes sumas
de dinero como indemnizacion del dafio causado:

1. Por lucro cesante consolidado la suma de $20.776.831
y por lucro cesante futuro la suma de $151.048.061, a
favor de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON.

2. Por perjuicios morales el valor de 35 millones de
pesos a favor de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON, $15
millones para su hijo JOSE OVIDIO CANACUAN MUSE, 15
millones para su padre MIGUEL ANGEL CANACUAN ROSERO, 15
millones para su madre ANA CALDON PI1ZO y $7.500.000
para cada uno de sus hermanos: ANGEL RAFAEL, LUIS
ALEJANDRO, GLORIA CECILIA CANACUAN CALDON.

3. Por concepto de dafno a la vida de relacion la suma
de 30 millones de pesos a favor de JESUS ALFREDO
CANACUAN CALDON.

Frente a la ALLIANZ SEGUROS S.A., dispuso que esta
debta responder, conforme al contrato de seguro
otorgado, por las condenas impuestas al asegurado.

En la motivacion de su determinacion, relaciond los
antecedentes del proceso y los elementos de la
responsabilidad civil extracontractual; manifestd no
encontrar probados los hechos que soportan las
excepciones encaminadas a librar de responsabilidad a
los demandados y las enfocadas en sefalar a la victima
como responsable del accidente, por su actuar culposo y
colision de actividades peligrosas. Establecié que el
accidente se suscitdé ante el actuar iImprudente del
conductor del vehiculo de placa MUV-929, quien al
adelantar otro vehiculo invadié el carril contrario
arrollando a quienes, en sentido opuesto, se
desplazaban en 1la motocicleta; le enrostro también
haber sobrepasado otro vehiculo, no obstante existir
demarcacion de doble Iitnea que prohibe hacer esa
maniobra y que por tanto fue su actuacidén imprudente la

7
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causa eficiente del accidente, sin que la conducta de
la victima, el motociclista, haya influido en su
realizacion.

En relacion con los perjuicios solo encontro
demostrados Yy de contera, procedente ordenar
indemnizar, el Qlucro cesante constituido por |los
ingresos que devengaba JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON,
como conductor y los perjuicios morales padecidos por
la victima, su hijo, padres y hermanos, dada Ila
presuncion que cobija al primer circulo familiar. Nego,
por no encontrar prueba que los soporte, salvo el
propio dicho de los demandantes, la indemnizacién del
dafno a la vida de relacion y al proyecto de vida de los
demandantes, salvo el de la propia victima, y también,
la indemnizacion por el dafo moral que afirmé haber
padecido por la muerte de ASTRID SHIRLEY MUNOZ ATILLO,
pues no encontré acreditado que esta haya sido la
compafiera permanente de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON.
Finalmente negé la iIndemnizacion pedida por perjuicios
patrimoniales en la modalidad de dafno emergente y lucro
cesante “periodico” al no encontrar probados los
MiIsSmos.

LA APELACION

Inconforme con la decision de primera instancia, tanto
los demandantes, como Qlos demandados, y también la
aseguradora, interpusieron oportunamente recurso de
apelacion, asi:

- Los demandados: REACCIONAR LTDA y JULIAN ANDRES
FLOREZ RESTREPO, a través de su vocero judicial
solicitan: "“REVOCAR LA SENTENCIA, y se disponga NEGAR
LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, o en su defecto se

MODIFIQUEN los valores reconocidos en la sentencia”.

Como fundamento de su pedimento, basicamente enrostran
al a quo una 1iIndebida valoracién probatoria por no
haber tenido en cuenta la Inexistencia de presuncion de
culpa por concurrencia de actividades peligrosas,
ademads de no haber reparado en las pruebas que iIndican
o senfalan al conductor de 1la motocicleta como el
culpable del accidente y de contera la inexistencia de
los elementos estructurantes de la responsabilidad

8
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civil extracontractual atribuida a los demandados. En
esencia alegan que: “En el caso particular, insistimos
que el hecho de transito se presentd por la conducta
determinante y exclusiva del sefor JESUS ALFREDO
CANACUAN CALDON, quien, siendo conductor de transporte
publico de pasajeros y conocedor de las normas e
infracciones de transito, conducia su motocicleta no
por el Jlado derecho de 1la via, mientras caila un
torrencial aguacero y las condiciones de visibilidad
eran practicamente nulas. El actor reiteramos para el
momento  del accidente no portaba licencia de
conduccion, ni SOAT, ni revision tecno mecanica. Maxime
cuando [llevaba supuestamente como parrillera a su
compafiera permanente. Asi quedd plenamente acreditado
con su propia confesidn en el interrogatorio de parte”.

Como reparos subsidiarios plantean la disminucion de la
indemnizacion por concurrencia de culpas y la excesiva
condena por concepto de agencias en derecho.

- La llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A., segun
planteamiento de su vocera judicial, solicita “REVOCAR
en su 1iIntegridad la sentencia de primera instancia
calendada del 10 de noviembre de 2020, mediante la cual
el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Popayan declard
civil y solidariamente responsables a los demandados
JULIAN ANDRES FLORES y REACCIONAR LTDA y a la llamada
en garantia ALLIANZ SEGUROS SA.., de los perjuicios que
aduce haber sufrido la parte demandante con ocasidon a
los eventos acaecidos el 21 de octubre de 2018 y en
consecuencia, declarar probada [la concurrencia de
culpas de los intervinientes en el accidente de
trdnsito”.

Como soporte de su pedimento de revocar la sentencia de
primera instancia alega que el a quo no realizé la
debida valoracidén probatoria del 1interrogatorio de
parte del demandante, del cual se colige la existencia
de wuna concurrencia de culpas en el accidente de
transito acaecido el pasado 21 de octubre de 2018;
sostiene que el juez de primera instancia desconocid la
teoria de la neutralizacion de 1las cargas y la
aplicacion del articulo 2341 del cédigo civil, frente a
la carga probada, como quiera que el demandante no
aportd una prueba i1donea que permitiera respaldar la

9
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hipdtesis planteada en el IPATEL; plantea también que
el a quo omitié realizar la reduccion de Ila
indemnizacion de conformidad al porcentaje de
participacion en la creacion del riesgo, atendiendo lo
dispuesto en el articulo 2357 del coédigo civil, por
cuanto la actuacion del conductor de la motocicleta
contribuydé para que el accidente se presentara.

- Los demandantes?, a través de quien funge como su
vocero judicial, solicitan, segun se entiende,
modificar la sentencia para acceder a todas las
pretensiones TfTormuladas en la demanda, especialmente
las relacionadas con los dafios que se pididé indemnizar
y su monto.

Al desarrollar los fundamentos del recurso enrostran al
a quo haber realizado una indebida valoracion
probatoria al no tener en cuenta los elementos de
prueba obrantes en el proceso, que permitian:

1. El reconocimiento del Qlucro cesante Tuturo por
concepto del ingreso adicional del demandante JESUS
ALFREDO CANACUAN CALDON como operador del vehiculo de
servicio publico, omitiendo valorar el testimonio de
RUBINEL  GAVIRIA  MENESES, faltando  “proactividad
judicial” al no promediar el ingreso respecto de todos
y cada uno de dichos valores iInformados por el
testigo. En esencia le enrostra ausencia de valoracion
de la prueba decretada de oficio, que hubiera permitio
tener por determinado y probado dicho 1Ingreso
adicional.

2. Reconocer los perjuicios inmateriales reclamados en
la modalidad de dafio moral, perjuicio a la vida de
relacion, perjuicio al proyecto de vida, para todos y
cada uno de los demandantes; y el reconocimiento a
favor de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON del dafio al
proyecto de vida, a la vida de relacion, como
consecuencia de la muerte de la sefiora ASTRID SHIRLEY
MUNOZ .

3. Se enrostra también al a quo indebida aplicacion de
las formulas para obtener la indemnizaciéon del lucro
cesante consolidado y futuro vreconocida en la

2 Reparos sustentados en la audiencia de instruccidén y juzgamiento (Sentencias STC5498-2021,
STC5497-2021) y de manera posterior, por cada uno de los apelantes.
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sentencia, toda vez que no se determindé el método ni
la metodologia empleados para la obtenciéon de los
valores reconocidos en la sentencia; se afirma que no
se Informé como se actualizé la renta histérica, como
tampoco se determinaron los 1ndices de precios al
consumidor que fueron aplicados. Alega también haberse
tomado como renta histérica el salario minimo mensual
vigente para el afo 2020, incrementado con el 25% de
prestaciones sociales, sin realizarse la indexacion o
actualizacion.

4. Se afirma estar acreditados los perjuicios
extrapatrimoniales, por lo que debid reconocerlos en
los montos maximos reclamados, dadas las (graves
secuelas padecidas por la victima y su grupo familiar,
la dignidad humana, su marginalidad, su temor ante la
forma en que el despacho los indagé y sobre todo
porque estos se presumen.

Alega también que al momento de reconocer los
perjuicios extrapatrimoniales se distribuyd la
indemnizacion del perjuicio moral en los otros dos
perjuicios inmateriales reconocidos, para de esta
forma no indemnizarlos como un perjuicio independiente
y autonomo, sin considerar la profunda magnitud de las
lesiones padecidas por la victima, por lo que el sefor
JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON y su grupo Tamiliar
directo padres, hermanos, hijo, sobrinos, jamas podran
volver a tener una vida en condiciones de normalidad.

5. Se alega (que, frente al dano emergente,
contrariamente a lo considerado por el a quo, existen
pruebas de Qlos pagos realizados por concepto de
medicamentos, transporte, la calificacion de la
pérdida de capacidad laboral entre otros, que debieron
ser reconocidos y atendidos por el Juez, o0 en su
defecto haber ordenado la “condena en abstracto”.

6. Finalmente, reclama considerar que en el presente
asunto procede condenar a pagar iIntereses comerciales
y no civiles del articulo 1617; en razon a lo previsto
en el articulo 884 del C.Co, en concordancia con el
articulo 20 Ib, por cuanto se trata de un acto que se
clasifica como mercantil en atencién al sujeto
demandado esto es la Sociedad REACCIONAR LTDA.
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CONSIDERACIONES DE LA SALA

A_-SANIDAD PROCESAL. En la actuaciéon adelantada no se
observa vicio o irregularidad que invalide lo actuado
y que deba oficiosamente declararse.

B.-PRESUPUESTOS PROCESALES. Las exigencias necesarias
para que se estructure la relacién juridico-procesal,
se cumplen cabalmente y ello permite adoptar decision
de fondo. Basta con sefalar que el Juzgado de primera
instancia es el competente para hacerlo, en razon de
la cuantia y lugar del accidente; la parte demandante
inicio y lleva a cabo el proceso, mediante apoderado
judicial debidamente constituido; Jlos demandados,
personas naturales y las personas juridicas a través
de sus representantes, comparecieron al proceso y a
través de sus voceros judiciales ejercen el derecho de
postulacidén; se observa ademas que el escrito que
contiene la demanda instaurada cumple con las
exigencias basicas sefialadas en los articulos 82 y 84
del CGP.

C.-LEGITIMACION EN LA CAUSA. En la responsabilidad
civil, las victimas, quienes alegan haber sufrido un
dafio cuyas consecuencias piden indemnizar, estan
legitimadas para instaurar la demanda y quien es
senalado como obligado a reparar, ocupa el otro
extremo de la controversia.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Por la naturaleza de 1las funciones que aqui nos
compete desarrollar, acorde con la demanda, |1lo
resuelto por la a quo y especialmente, actuando en
consonancia con los motivos de inconformidad expuestos
al sustentar los recursos de apelacion formulados, en
esencia la sala, en orden que se estima ldgico,
resolverd los siguientes interrogantes:

1. ¢Se encuentra acreditado que el accidente de
transito tuvo como causa la actuacion de la propia
victima?

2. ¢(Procede absolver a los demandados y la llamada en
garantia por presentarse colision de actividades
peligrosas?
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3. ¢Procede absolver a los demandados o disminuir el
monto de las condenas i1mpuestas, por concurrencia de
culpas?

4. ¢Procede modificar la decision de primera instancia
para aumentar o disminuir los dafios que se ordend
indemnizar?

5. ¢(Procede aqui el pago de interés comerciales?

6. ¢Procede aqui discutir el monto de las agencias en
derecho?

A todos los anteriores IiInterrogantes se responde en
forma negativa, salvo el relacionado con el monto de
los perjuicios que se ordend iIndemnizar, razéon por la
cual la sentencia de primera iInstancia sera modificada
en este aspecto y en 1lo demas sera confirmada,
conclusiéon a 1la que se 1llega con apoyo en las
siguientes consideraciones:

Sea 1o primero iIndicar que varias de las siguientes
precisiones se dirigen a responder los planteamientos
de todos los apelantes (demandantes, demandados,
Ilamada en garantia), por cuanto tienen en comdn Sus
particulares discernimientos en torno a la
responsabilidad civil, [la colisiéon de actividades
peligrosas, la “concurrencia” de culpas y elementales
conceptos de la carga de la prueba.

Se precisa también que ninguna discusion existe en
torno al hecho y el daino, como elementos de la
responsabilidad civil extracontractual iInvocada; esto
es, el accidente de transito ocurrido el 21 de octubre
de 2018 entre el vehiculo de placas MUV-929, conducido
por JULIAN ANDRES RESTREPO, de propiedad de REACCIONAR
LTDA, y la motocicleta de placa LNB-54D, conducida por
JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON® (HECHO) y que como
resultado de este suceso fTallecié ASTRID SHIRLEY
MUNOZ, v, JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON padece
“peformidad fisica de caracter permanente,
perturbacion funcional del o6rgano de la prension de
caracter permanente, pérdida Tfuncional del miembro
superior 1zquierdo de caracter permanente,

3 Informe Policial de Accidente de Transito Folios 58 a 60.
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perturbaciéon funcional del Organo sistema de la
locomocion de caracter permanente, pérdida funcional
del miembro inferior izquierdo de caracter
permanente”, 'y pérdida de la capacidad Hlaboral vy
ocupacional del 73,95% (DANO). La discusién se
concentra en el nexo causal, los perjuicios y su
monto.

-PRECISIONES CONCEPTUALES Y NORMATIVAS EN TORNO A
LA DEMANDA FORMULADA

LA RESPONSABILIDAD CIVIL. La jurisprudencia como la
doctrina reconocen su iImportancia como la fuente mas
amplia de obligaciones y senalan que "La
responsabilidad civil es fuente de obligaciones, por
cuanto somete a quien ha ocasionado un perjuicio a
otro, a reparar las consecuencias de ese dafo. Tal
persona que resulta obligada a i1ndemnizar es
civilmente responsable™s.

ElI concepto de responsabilidad hace alusién a "“la
consecuencia siguiente a la trasgresion de una norma,
por la realizacion de una conducta que infringe un
deber general o especifico, civil o penal.”’. Obrando
como principios tradicionales para declarar su adeudo
a la victima, se establece que necesita demostrar el
hecho, el dafo y la relacion de causalidad.

Bajo este supuesto entiende la Sala, que en la demanda
instaurada se solicita declarar a la parte demandada
civilmente responsable del dafio causado y obligarla a
indemnizar los perjuicios ocasionados, esto debido a
que "“por regla general todo dafio que pueda imputarse a
malicita o0 negligencia de otra persona debe ser
reparado por ésta.”, segun lo establece el articulo
2356 C.C.

La responsabilidad aquiliana o extracontractual es
aquella “que surge por razén de un hecho ilicito que
ha causado perjuicios a una persona no ligada al
ofensor por ningun vinculo nacido de contrato, para
distinguirla vy separarla de la responsabilidad

“Informe PERICIAL MEDICINA LEGAL-FORENSE Folios 642 a 646.

sDictamen JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ folios 647 a 649.

6 ALBERTO TAMAYO LOMBANA, Manual de Obligaciones. Editorial Temis, 1998. Pag. 3.
7JORGE PARRA BENITEZ, Manual de Derecho Civil. Ed. Temis 1997. Pag. 77.
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contractual”®, pues ésta altima surge del
incumplimiento de obligaciones pactadas, y también del
cumplimiento defectuoso o tardio de las mismas, porque
segun lo establece el articulo 1613 del Codigo Civil,
se debe i1ndemnizar los perjuicios que tales conductas
generen.

De 1i1gual manera, la jurisprudencia especializada la
define como el encuentro accidental fortuito de una
fuente de 1la obligacion resarcitoria generada por
mandato legal. Sobre el particular senala que: “como
desde antafio lo viene predicando la Corporacion con
apoyo en el tenor del articulo 2341 del Codigo Civil,
para que resulte comprometida la responsabilidad de
una persona natural o] juridica, a titulo
extracontractual, se precisa de la concurrencia de
tres elementos que la doctrina mas tradicional
identifica como “culpa, dafo y relacidén de causalidad
entre aquélla y este”. Condiciones estas que ademas de
considerar el cuadro axiologico de la pretension en
comentario, definen el esquema de la carga probatoria
del demandante, pues es a este a quien le corresponde
demostrar el menoscabo patrimonial o moral (dano) vy
que este se origindé en la conducta culpable de quien
demanda, porque al fin y al cabo la responsabilidad se
engasta en una relacion juridica entre dos sujetos: el
autor del dario y quien lo padecidé”.

Ademas, de conformidad con el marco normativo previsto
en el Libro 1V, Titulo XXXIV del Cdédigo Civil, toda
persona es responsable no sélo de sus propias
acciones, sino también de las actuaciones o hechos de
las personas, animales y cosas que estén bajo su
cuidado; aspectos éstos que la doctrina los analiza
bajo la denominacién de responsabilidad directa e
indirecta.

-LA RESPONSABILIDAD DERIVADA DE LA REALIZACION DE
ACTIVIDADES PELIGROSAS

En el ordenamiento juridico colombiano, el fundamento
del régimen de 1la responsabilidad por actividades

8CARLOS A. OLANO VALDERRAMA, Tratado Técnico Juridico sobre accidentes de circulaciéon y
materias afines. Ed. Libreria ediciones del profesional LTDA. 2003. Pag. 83.
9Corte Suprema de Justicia, Sala Civil. Exp. 5012, sentencia de octubre 25 de 1999.
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peligrosas se encuentra consagrado en el articulo 2356
del Coédigo Civil, el cual establece:

“Articulo. 2356.- Por regla general todo dafio que
pueda Imputarse a malicia o negligencia de otra
persona, debe ser reparado por ésta.

Son especialmente obligados a esta reparacion:

1. EI que dispara iImprudentemente un arma de
fuego.

2. EI que remueve las losas de una acequia o0
cafieria, o las descubre en calle o camino, sin las
precauciones necesarias para que no caigan los que
por alli transiten de dia o de noche.

3. EI que, obligado a la construccion o reparacion
de un acueducto o fuente, que atraviesa un camino,
lo tiene en estado de causar dafo a Hlos que
transitan por el camino”.

El listado anterior no es un listado taxativo Yy
acabado de las actividades peligrosas; la
jurisprudencia ha reconocido como peligrosas algunas
no contenidas en el articulo citado, como es el caso
de la conduccidén de vehiculos automotores, pues como
lo indica la Corte Constitucional:

“"E1 trdansito automotor es una actividad qgque es
trascendental en las sociedades contemporaneas
pues jJuega un papel muy 1Importante en el
desarrollo social y econdmico, y en la realizacion
de los derechos fTundamentales. Por ejemplo, Ila
libertad de movimiento y circulaciéon (CP art. 24)
se encuentra ligada al transporte automotor, y el
desarrollo econdmico depende también, en gran
medida, de la existencia de medios adecuados de
transporte terrestre. Sin embargo, la actividad
transportadora terrestre implica también riesgos
importantes, por cuanto los adelantos técnicos
permiten que los desplazamientos se realicen a
velocidades importantes, con vehiculos que son
potentes y pueden afectar gravemente la integridad
de las personas. Por todo lo anterior, resulta
indispensable no s6lo potenciar la eficacia de los

16



TRIBUNAL SUPERIOR DE POPAYAN SALA CIVIL-FAMILIA
RADICACION: 19001-31-03-005-2019-00139-02
MABG

modos de transporte sino garantizar su
seguridad 710

Por lo anterior, se tiene que el caracter riesgoso del
transito vehicular permite que este sea regulado
intensamente por el legislador, con el fin de
salvaguardar la vida y la integridad de las personas,
habida cuenta que el ejercicio de esta actividad
coloca a los asociados en iInminente riesgo de ser
lesionados, asi su autor la ejecute con la diligencia
que la actividad exige, de tal manera que de llegarse
a configurar un dano, el Ilamado a responder a la
victima es quien ostenta el gobierno, administracion y
el dominio del vehiculo, bastandole demostrar al
demandante el dano y la relacion de causalidad entre
aquella y este para estructurar la responsabilidad.

Por tanto, al estar probado, sin discusién alguna, el
dano y el ejercicio de la actividad peligrosa,
correspondia entonces a la demandada acreditar, si
aspira a librarse de responsabilidad, no que fue
diligente, prudente, precavida en la conduccion del
automotor, pues se presume la culpa, sino la presencia
de una causa extrafia que desvirtué su responsabilidad
como caso fortuito, fuerza mayor, hecho de un tercero
o de la propia victima.

-LA CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, LA CONCURRENCIA
DE CULPAS Y LA COLISION DE ACTIVIDADES PELIGROSAS.

La conducta de la victima tiene la aptitud de producir
efectos juridicos tangencialmente diferentes dentro de
la produccidén del hecho dafoso, mientras de un lado
esta revestida de capacidad para romper el nexo causal
de la responsabilidad civil (CULPA EXCLUSIVA), del
otro, suele generar una atenuacién de la misma
responsabilidad que se refleja en la reduccion de la
indemnizacion que debe cubrir el demandado
(CONCURRENCIA DE CULPAS/CONCAUSALIDAD) .

En tal sentido la culpa exclusiva de la victima figura
como una imprudente exposicion de aquella a la
configuraciéon de un perjuicio; sin embargo, para que
tal institucion proceda como causal eximente de

0 Corte Constitucional, Sentencia C-066 de 1999. MP Alfredo Beltran Sierra.
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responsabilidad civil, requiere que la conducta de la
victima sea la unica causa del perjuicio. Por su parte
la concurrencia de culpas se presenta cuando, no
obstante, la actuacidon del demandado que genera el
dafo, el afectado se ha expuesto imprudentemente a él
(Art.3257 del C.C.), situacion en la cual, no se exime
de responsabilidad, sino que da lugar a |la
compensacion o) reduccion proporcional de la
indemnizacion reclamada.

Al respecto la Corte Suprema ha expresadoll:

“(..) EI cdédigo civil colombiano considera la
hipotesis consistente en que a la generacion del
dafno, objeto de reparacidn pecuniaria, concurra
con aquélla la propia culpa de la victima, en
tanto ésta se haya expuesto a él iImprudentemente,
caso en el cual, en los términos del articulo
2357, ”la apreciacion del dafo esta sujeta a
reduccion”; de ese modo, se atenua la
responsabilidad civil imputable al demandado, toda
vez que si bien tiene que correr con las
consecuencias de sus actos u omisiones culpables,
no serd de modo absoluto en la medida en que
confluya la conducta de [la propia victima, en
cuanto sea reprochable, a la realizacion del
dano, Inclusive hasta el punto de que si la ultima
resulta exclusivamente determinante, el demandado
debe ser exonerado de cualquier indemnizacion; vy,
a partir de alli, si fue apenas un hecho
concurrente, se impone, justa y
proporcionalmente, una disminucion del monto
indemnizatorio reclamado”.

Cuestidon diferente, aunque estrechamente relacionada
con lo anterior y que es importante también precisar
aqui, es la COLISION DE ACTIVIDADES PELIGROSAS,
situacion que se presenta en casos como el que hoy nos
convoca, donde tanto de la parte demandada, como de la
demandante, se predica el ejercicio de actividades
peligrosas, toépico sobre el cual la H. Corte Suprema
de Justicia senala:

11 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, M.P. SILVIO FERNANDO TREJOS BUENO, 6 de
abril de 2001, ref: Expediente 6690, concurrencia de culpas.
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“"Con la tesis de la presuncién de culpa en contra
del autor o agente y a favor de la victima por el
desarrollo de actividades peligrosas, la doctrina
jurisprudencial se enfocd en aquellas situaciones
en las que tanto la victima como el victimario
ejercian actividades de tal tipo, frente a lo cual
se postuld la neutralizacion absoluta de
presunciones desplazando el asunto al campo de la
culpa probada cuando ambas actividades eran
equivalentes (cas.civ. abril 3071976, CLIl, 2393,
pp-108 ss), o lo que es 1igual, el perjudicado
terminaba siendo afectado por la misma presuncion
que pretendia aliviarle la dificultad probatoria,
pues se afirmé “siendo igualmente peligrosas las
actividades (..) la presuncion de culpabilidad (..)
no rige exclusivamente para la parte demandada
sino que se presume en ambas partes la culpa”
(LIX, pag. 1062, <cas. civ. Tebrero 25 de
1957 ,CLXXXVILL, 2427, pp- 48 ss; reiterada en
sentencias de 25 de febrero de 1987 y 12 de abril
de 1991, entre otras).

Ante la i1niquidad que dicha inteligencia engendra,
la doctrina jurisprudencial cambid sefalando en
reiteradas oportunidades que en presencia de dos
actividades peligrosas "“(..) en lugar de colegir
maquinalmente la aniquilacién de la presuncién de
culpa que favorece al damnificado, el juez debera
establecer si realmente a ella hay lugar en ese
caso concreto, juicio para cuya elaboracién deberéa
tomar en consideracion la peligrosidad de ambas,
la incidencia de cada una en el percance o la
virtualidad dafina de la una frente a la otra..”
(Subraya y resalta esta Sala)?!?.

- Bajo las anteriores precisiones, la Sala comulga con
los planteamientos del juez de primera iInstancia para
encontrar probados los elementos o presupuestos de la
responsabilidad civil extracontractual que se atribuye
a los demandados, no obstante 1la colision de
actividades peligrosas y por cuanto la actuacion del
conductor del vehiculo de placa MUV-929, se muestra
como la unica causa del accidente, pues hizo caso

12 Se puede consultar Sentencia CSJ del 24 de agosto de 2009, Expediente 11001-3103-038-2001-
01054-01.
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omiso a la doble linea demarcada que prohibe adelantar
y al hacerlo invadio el carril contrario, arrollando
las dos personas que se movilizaban en sentido
contrario, mas no en contravia, pues ese era el carril
y la direccién en la que debian desplazarsels.

Se precisa también que aun de estar acreditada la
actuacion del motociclista a quien los demandados le
enrostran no portar licencia de transito, ni SOAT, ni
revision tecno-mecanica, ni chaleco reflectivo, tales
aspectos no constituyen la causa del accidente, dado
que aun cumpliendo con estas exigencias de las normas
de transito el accidente se hubiese presentado, ante
la Imprudente maniobra del conductor demandado, quien
se itera al pretender sobrepasar otro vehiculo (asi lo
aceptdé en el 1iInterrogatorio de parte) invadié el
carril por donde, en sentido contrario se movilizaba
la victima en motocicleta y lo arrolld de frente.
Atribuir la causa del accidente al motociclista
implica sostener entonces que, si hubiese portado la
licencia de transito, el SOAT o el certificado de
revision tecno-mecanica, el accidente no se habria
presentado, o lo que es aun mas absurdo, justificar o
autorizar a los otros conductores arrollarlo por no
portar tales documentos.

La actuacion de la propia victima, el motociclista, si
bien constituyen infracciones de transito, en el caso
que hoy nos convoca, no cabe presentarla como la causa
del accidente, por 1o que los planteamientos de los
apelantes, alegando la presencia de tales iInfracciones
de transito, para asi librarse de la responsabilidad
que se les atribuyd en primera instancia, no son aqui
de recibo por las razones arriba expuestas.

INTERESES COMERCIALES. En cuanto a los intereses
comerciales, no deben ser reconocidos porque: 1) Tal y
como lo ha precisado la Corte Constitucional en un sin
niamero de oportunidades (al estudiar normas que
regulan generacion de 1intereses), no hay razones que

ALY

obliguen un trato igqual a todos 1los sujetos de

3 Informe de transito C - 000751763 del 21/10/2018 visible a folio 59 en el que se hace la
siguiente observacion: Hipétesis 104: sobrepasar invadiendo el carril de otro quien viene en
sentido contrario. 1005-C: Sobrepasar un vehiculo donde exista linea o separador central o de
carril continua. Informe de Investigador de Campo -FPJ-11 del 22/10/2018, informe de Policia
Judicial - FPJ-3 y Acta de Inspeccion a Lugares - FJIP-09.
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derecho o destinatarios de las normas de una manera
matematica e irrestricta”!* (Subrayas fuera de texto).
11) De existir eventualmente en una de las partes la
calidad de comerciante o el desarrollo de actos de
comercio, ello es ajeno e iIndependiente a la fuente de
la obligacién que genera el derecho a pedir Ila
indemnizacion aqui reclamada, pues el régimen por el
que se gobierna es el de la responsabilidad civil por
actividades peligrosas, en este caso conduccion de una
motocicleta y un automévil de propiedad de una
Sociedad. 1v) La constituciéon de la ultima mencionada
(la sociedad) es un acto mercantil objetivo/absoluto
del que incluso, no se deriva de manera automatica, la
calidad de comerciante de alguno de sus socios Yy en
todo caso, no es el acto mercantil la fuente de Ila
obligaciéon que soporta las suplicas de los demandantes
(Articulo 1494 del Cédigo Civil).

AGENCIAS EN DERECHO No cabe aqui alegar o protestar
por el monto tasado como agencias en derecho, a voces
de lo preceptuado en el numeral 5 del articulo 366 del
Cédigo General del Proceso: "“La Iliquidacion de las
expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de
reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la
liguidacion de costas” (Negrillas fuera de texto);
providencia que por competencia funcional, debe emitir
el A Quo en el momento procesal correspondiente.

LOS PERJUICIOS Y SU MONTO

- Tal como lo analizé el A Quo, no hay HRlugar al
reconocimiento de Jlucro cesante fTuturo por concepto
del ingreso adicional del demandante JESUS ALFREDO
CANACUAN CALDON como operador del vehiculo de servicio
publico; no hay prueba ni elemento de juicio alguno,
que permita determinar el monto, la periodicidad o la
frecuencia con la que supuestamente devengaba esa
suma, sin que lo dicho por el testigo RUBINEL GAVIRIA
MENESES contribuya a esclarecer esos aspectos,
limitandose el testigo a afirmar que los conductores
de buseta tienen la obligacién de hacer una “entrega
diaria” a la empresa y lo que se “haga de mas”, “lo

14 Sentencia C 364 de 2.000.
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que le sobre de la entrega” (1:26:50) es para el
conductor, dependiendo ese excedente de 0la ruta que
deban hacer “pues hay rutas malas” (1:43:50), VY,

existen dias en los que puede equivaler a “Cero pesos”
(2:05:41), sin que tampoco v.g. la victima cotizara al
sistema de seguridad social con base a ese 1iIngreso
adicional, no siendo de recibo que se enrostre al A
Quo no haberlo promediado o decretado prueba de oficio
en ese sentido, para suplir asi la orfandad probatoria
y la carga no asumida por la parte demandante; misma
que se advierte, se predica en cuanto a la
demostracion de los perjuicios alegados en la
modalidad de dafio emergente - previamente objetados en
su juramento estimatorio (valor comercial de Ila
motocicletal® y transportes Yy desplazamientos
realizados por la victima para atender sus condiciones
de salud?®%) y lucro cesante futuro peridédico (valor
econdmico de la proétesis asi como los tiempos de vida
util de dichos implementos)!’, razéon por la gque tampoco
hay a lugar a su reconocimiento.

-Tampoco existe prueba diferente al propio dicho de
los demandantes, que ASTRID SHIRLEY MUNOZ fuera la
compafiera permanente de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON,
la prueba testimonial de FRANCISCO ANTONIO GOMEZ
IMBACHT 'y RUBINEL GAVIRIA MENESES expresan no
conocerla o no recordar si quiera su nombre, y, no dan
cuenta de ninguna circunstancia de modo, tiempo o
lugar en la que presuntamente se desarrolldé esa
relacion, razéon por la que la Sala avala no conceder
perjuicios, por el deceso de esta. En ese sentido el
primero de los testigos afirma que Jesus Alfredo
Canacuan le decia “que vivia con una muchacha mas
nunca la tuve presente .. yo la verdad nunca supe coémo
era la mujer, si era trigueiiita, si era bonita, nunca
la tuve presente” (0:25:06 - 0:25:51), agrega que
“‘nunca fue a su casa” y que a Jesus Alfredo y a é1 “no
les quedaba tiempo de hablar sobre la familia” PUES Se
reunian para planear salidas y ver a las “amiguitas”

15 La victima directa a mas de no ser el propietario de la motocicleta no probé tampoco los
dafos sufridos por la misma ni su valor comercial.

% No existe prueba sobre los costos asumidos el valor y el tiempo en que debieron sufragarse.

17 No existe en el infolio prueba que permita inferir la clase de prétesis que puede requerir
la victima directa, su valor o el tiempo probable de uso ni concepto médico cientifico en el
cual apoyar dichas determinaciones.
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(0:46:35), siendo su vinculo mas de “rumba y diversion
y a veces para jugar futbol”.

-ElI lucro cesante consolidado y futuro, se liquidara
nuevamente, empleando para ello las formulas de
matematica financiera y demas parametros
jurisprudencialmente aceptadosié, acogiendo Ccomo
salario base para 1la liquidaciéon, el minimo legal
mensual vigente a la fecha de esta sentencia, 1o que
se justifica, por "“la pérdida del poder adquisitivo
del peso (..), va gque hasta ahora se haria efectiva la
indemnizacidn”9:

Datos para la liguidacion:20

FECHA DEL SINIESTRO: 21/10/2018
FECHA DE NACIMIENTO: 5/04/1982
BASE LIQUIDACION: S.M.M.L.V
$
SALARIO MINIMO 2022 1.000.000
Mas: 25% prestaciones
sociales: $ 250.000
$
BASE INDEMNIZATORIA: 1.250.000
Pérdida capacidad laboral 73,95% $ 924.375

A) INDEMNIZACION DEBIDA O
CONSOL 1DADA

18 En sentencia SC4703-2021 la Corte recordd que para realizar dicha tasacién se deben
constatar varios: “EL MONTO DE LOS INGRESOoS DE LA vicrima AL MOMENTO DEL DECESO,
ACTUALIZADO A LA FECHA DEL FALLO; EL PORCENTAJE DESTINADO PARA SUS GASTOS PERSONALES; LA VIDA
PROBABLE Y EL PERIODO DURANTE EL CUAL LOS DAMNIFICADOS SE BENEFICIARIAN DE LA AYUDA PECUNIARIA”
(22 de octubre de 2021, RAD. 11001-31-03-037-2001-01048-01 MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA).
En la misma providencia la Corte aplica las formulas de las que se hace uso en esta
oportunidad.

19 CSJ sC, 25 oct. 1994, G.J. T CCXXX, pag. 876;..5C15996-2016, 29 nov.2016, Rad. 2005-00488-01,
entre otras.

20 Corroborada con el Profesional Universitario Grado 12, Contador Pablo César Campo Gonzalez
el cual labora en esta Corporacion.
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n: Ndmero de meses entre
la fecha de los hechos y
la fecha proyectada

Fecha proyectada-fecha
sentencia:

Fecha de los hechos:

Formula:

B) INDEMNIZACION FUTURA O
ANTICIPADA

Fecha de los hechos:

Fecha nacimiento

Edad fecha de los hechos

Tabla de mortalidad DANE-
1555/2010

No. Meses

(-)Lucro cesante
consol idado

Meses de vida probable

FORMULA

02/2022

21/10/2018

1.197 dias

39,90 meses

( 1 + 0,004867
924.375 )90 - 1

0,004867

21/10/2018

5/04/1982

13.156 dias

36,54

44,60

535,20

39,90

495,30

C1+i ) "
-1

40.598.642
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i1+ )

(1+0,004867) 172.779.39
S = 924.375 495,30 -1 = 0

0,004867 (1+
0,004867) 4%5.30

RESUMEN LIQUIDACION

LUCRO
CESANTE
LUCRO CESANTE CONSOLI1DADO FUTURO TOTAL

40.598.642 172.779.390 213.378.032

-Finalmente, se modificaran los montos reconocidos por
perjuicios morales y dafno a la vida de relacidon para la
victima directa, los cuantificados a favor de su hijo
JOSE OVIDIO CANACUAN MUSE, su padre MIGUEL ANGEL
CANACUAN ROSERO, y, su madre ANA CALDON PIZO. El monto
tasado en esta modalidad de perjuicio para sus hermanos
ANGEL RAFAEL, LUIS ALEJANDRO, GLORIA CECILIA CANACUAN
CALDON, no sufrira ninguna modificacion. En
consecuencia, las citadas 1Indemnizaciones seran del
siguiente tenor:

-Por concepto de perjuicios morales, el valor de 50
millones de pesos a favor de JESUS ALFREDO CANACUAN
CALDON, $35 millones para su hijo JOSE OVIDIO CANACUAN
MUSE, $35 millones para su padre MIGUEL ANGEL CANACUAN
ROSERO, $35 millones para su madre ANA CALDON PIZO, v,
$7.500.000, para cada uno de sus hermanos: ANGEL
RAFAEL, LUIS ALEJANDRO, GLORIA CECILIA CANACUAN CALDON.

-El dafno moral para la victima directa, hijo y padres
se presume (Sentencia CSJ SC5686-2018), y, para los
citados hermanos, se avala en su Imposicidén y monto,
pues no obstante estos no conformaban el primer circulo

familiar, la unidén, cohesidén y fraternidad entre ellos
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ha permitido que sean quienes acompafien al sefor
Canacuan Caldon en todo el proceso de recuperacion,
generando afliccion y congoja el escenario vivido,
refiriendo el testigo RUBINEL GAVIRIA MENESES Ila
dificil situacion enfrentada (1:22:35), dificultad
descrita por los demandantes en sus iInterrogatorios de
parte en los que relatan detalles de la angustia y
afliccion padecida durante los meses de hospitalizacion
de su hermano y las arduas circunstancias vividas dia a
dia al interior de la familia, tras la pérdida de sus
extremidades.

-El concepto de dafio a Hla vida de relacidéon, se
aumentara como se explicdé, a la suma de 50 millones de
pesos a favor de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDONZ21.

Lo anterior porque su tasacion sigue el método del
arbitrium iudicis, Yy, obliga, ademds, acudir en
principio, al precedente de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, existiendo diversos
pronunciamientos para su estimacion en casos analogos
al presente (personas lesionadas con pérdida de
capacidad funcional)??, en los que se ha cuantificado
para la victima directa una indemnizacidén equivalente a
los 50 SMLMV aqui impuestos?®, maxime cuando esta
probado que el sefnor Canacuan Caldon padece

21 Asi también lo estableci6é esta Sala en proceso DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL rad. No. 19001-31-03-003-2017-00179-01 de Armando JesUs Alberto Burbano
Canencio y otros Vs. Serviaseo Popayan S.A. E.S.P. y otro. Sentencia del 15 de diciembre de
2021, M.P. Dr. Jaime Leonardo Chaparro Peralta.

22 Vgr. CSJ SC3919-2021, 08 sept. 2021, rad. No. 66682-31-03-003-2012-00247-01 MP. AROLDO
WILSON QUIROZ MONSALVO (Con apoyo en jurisprudencia de esa misma Corporaciéon del afio 2016, se
avala el reconocimiento de perjuicio moral en monto de $50.000.000 para la victima menor de
edad que sufrié secuelas neurolégicas de tipo motriz, intelectivo, de comunicacién y
percepcién, y a favor de sus padres) CSJ SC2107-2018, 12 jun. 2018, rad. No. 11001-31-03-032-
2011-00736-01 MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA (providencia donde 1la Corte avalo la
indemnizacion en monto de 50 SMLMV que habia reconocido el Tribunal por perjuicios morales a
persona con amputacidén de pierna, aunque en seguida dispuso su reduccién, pero por la
concurrencia de culpas que halld acreditada); CSJ SC21828-2017, 19 dic. 2017, rad. No. 08001-
31-03-009-2007-00052-01 MP. ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO (Corte reconoce por perjuicio moral
40 millones de pesos a persona con pérdida de un o0jo); y CSJ SC12994-2016, 15 sept. 2016, rad.
No. 25290 31 03 002 2010 00111 01 MP. MARGARITA CABELLO BLANCO (Corte avala indemnizacidn de
perjuicio moral por valor de $56.670.000 reconocida por el Juez de primera instancia a persona
con deformidad fisica (cuerpo y cara) de caracter permanente).

28 CSJ SC3919-2021, 08 sept. 2021, rad. No. 66682-31-03-003-2012-00247-01 MP. AROLDO WILSON
QUIROZ MONSALVO (Avala el reconocimiento por concepto de dafio a la vida de relacién en la suma
de $50.000.000 para la victima menor de edad que sufrié secuelas neuroldgicas de tipo motriz,
intelectivo, de comunicacién y percepcion). Lo citado en este pie de pagina y el p.p. No. 20,
fue estudiando también en proceso DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL rad.
No. 19001-31-03-003-2017-00179-01 de Armando Jesus Alberto Burbano Canencio y otros Vs.
Serviaseo Popayan S.A. E.S.P. y otro. Sentencia del 15 de diciembre de 2021. M.P. Dr. Jaime
Leonardo Chaparro Peralta.
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deformidades fisicas, perturbacion funcional y pérdida
de la capacidad funcional de manera permanente.

Adicionalmente, la prueba testimonial y documental dio
cuenta que antes del accidente, el sefor Canacuan
Caldon se desempefiaba v.g. como conductor de bus vy
tenia una vida familiar y social activa, sin que se
haya logrado reincorporar a sus actividades normales
dadas las Ilimitaciones que padece (pérdida de una
extremidad 1i1nferior y superior), refiriendo que sus
condiciones de vida no son iguales a su estado previo,
que enfrenta diferentes barreras incluso de aceptacioén
“propia”, pues se cohibe de realizar diversas
actividades al considerar gue es una “carga” para los
demas, que ya no disfruta de actividades deportivas o
sociales a las que antes recurria, como jugar futbol o
bailar, aspectos que coinciden con lo referido en las
declaraciones de parte rendidas por sus Tamiliares
quienes incluso, afaden diferentes descripciones sobre
la manera como Qlas limitaciones Tfisicas de este
sobresaltaron el normal desarrollo de los espacios y
forma en que compartia con su hijo menor de edad y en
general, con quienes lo rodean.

LA DECISION:

Por 1o expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN, SALA CIVIL-FAMILIA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar el numeral séptimo de la Sentencia
apelada en los siguientes términos:

Condenar de forma solidaria, a los demandados
REACCIONAR LTDA y JULIAN ANDRES FLOREZ RESTREPO, a
pagarle a los demandantes, los perjuicios ocasionados
en el accidente de transito, en los siguientes
términos y conceptos:

-A favor de JESUS ALFREDO CANACUAN CALDON:

a. La cantidad de $50.000.000, como victima directa
del accidente y por concepto de perjuicios morales.
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b. La cantidad de $50.000.000, como victima directa
del accidente y por concepto de dano a la vida de
relacion.

c. EI monto de $40.598.642, por concepto de lucro
consolidado o pasado.

d. EI valor de $172.779.390, por concepto de lucro
cesante futuro.

-A favor de JOSE OVIDIO CANACUAN MUSE, MIGUEL ANGEL
CANACUAN ROSERO y ANA CALDON PIZO, la suma de
$35.000.000 para cada uno, por concepto de perjuicios
morales.

-A favor de ANGEL RAFAEL, LUIS ALEJANDRO, GLORIA
CECILIA CANACUAN CALDON, la suma de $7.500.000 para
cada uno, por concepto de perjuicios morales (suma
dispuesta en la Sentencia de primera instancia).

SEGUNDO: Confirmar en todo lo demas, la providencia
apelada.

TERCERO: Sin lugar a condenar en costas en esta
instancia.

CUARTO: En firme comunicar 1o resuelto en esta
instancia al juzgado de origen.

MG

MANUEL ANTONIO BURBANO GOYES

Los Magistrados,

JAIME LEONARDO CHAPARRO PERALTA

o. ()
v

DORIS YOLANDA RODRIGUEZ CHACON
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