Ref. RECUSACION. Proceso: DECLARACION DE PERTENENCIA. Rad: 19001-31-03-003-2016-
00182-02. Demandante: Jaime Gonzdlez Patino; Demandados: Ingenio La Cabana y ofros.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN
SALA CIVIL = FAMILIA

Popaydn, cuatro (04) de marzo de dos mil veintidds (2022)

En memorial suscrito por el demandante y allegado via correo electronico el dia
02/03/2022, se relaciona el asunto como “Recurso de reposicion a una
nofificacion injusta, emitida con fecha 4 de febrero de 2022..." (sic), haciendo
largos cuestionamientos a lo decidido en el proceso subyacente y al auto del
pasado 23 de febrero -noftificado al dia siguiente- que proveyd sobre la
recusacion que de manera sobreviniente fuera presentada en contra del juez

gue dictd la sentencia de primera instancia en el pleito de la referencia.

Para resolver se CONSIDERA:

1. Como ha sido constante en el presente tradmite, el demandante sigue
presentando directamente —sin intervencion de su apoderada y simultanea o
sucesivamente a ella- una serie de solicitudes a través de correo electrénico,
con relacion a las actuaciones del proceso, sobre lo cual desde antano ya se

le ha advertido de su improcedencia. Vuelve a recorddrsele que taly como lo

prevé el art. 73 del Codigo General del Proceso ': “Las personas que hayan de
comparecer al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente

autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”,

sin que esto Ultimo aplique para el sub examine.

2. De otro lado, lo concerniente a la inviabilidad de cualquier recurso en
contra de la decision aludida en el Ultimo memorial del demandante, estaba
previamente definido por la ley (Art. 143, inciso final del CGP) y sobre ello se
redundd en dicho auto y en el del pasado 2 de marzo, por lo que a los
mismos, al igual que a lo ya decidido en el asunto subyacente deben estarse

las partes.

3. Basta lo anotado para que el memorial en comento corra la misma suerte
del que le precedid —presentado ese si por la apoderada del memorialista-, al
verse ademds, acentuada en esta ocasidn la improcedencia notoria del

recientemente presentado, por la reiterada infraccion al ya citado Art. 73 del

I “ARTICULO 73. DERECHO DE POSTULACION.



C.G.P.

Por lo brevemente expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador de la Sala Civil —
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popaydn (Arts. 35 y 43-2, del
CGP),

RESUELVE

RECHAZAR el improcedente memorial autodenominado “Recurso de reposicion
a una notificacion injusta, emitida con fecha 4 de febrero de 2022..."” suscrito
por el demandante JAIME GONZALEZ PATINO vy allegado via correo electrénico
el dia 02/03/2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JAIME LEONARDO CHAPARRO PERALTA
Magistrado sustanciador



