REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO . LABORAL DE UNICA INSTANCIA

DEMANDANTE : JUAN JOSE LEON DELGADO.

DEMANDADO : ALIMENTOS GAMAR SAS, Representada Legalmente por
BRAYAN ANDREY GARZON CARDOZO

RADICACION : 18592318900220210016500

AUTO INTERLOCUTORIO N° 298

La presente demanda se encuentra para su admision, una vez estudiada la misma y
sus anexos, asi como el escrito de subsanacion, evidencia esta dependencia judicial
que la misma cumple con lo establecido en el articulo 25 y ss del Cédigo de
Procedimiento Laboral, por ello se procedera con su admision.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico -
Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA
promovida por JUAN JOSE LEON DELGADO, identificado con la cedula de
ciudadania N°. 1.007.659.972, de Rio Blanco, a través de apoderado judicial, en
contra de ALIMENTOS GAMAR SAS, representando legalmente por BRAYAN
ANDREY GARZON CARDOZO, identificado con cedula de ciudadania
N°.80.204.383.

SEGUNDO: DECRETAR la acumulacion de pretensiones.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision al demandado, haciéndole saber que cuenta
con el término de diez (10) dias, contabilizados a partir del siguiente al de la
notificacion, para que conteste la demanda por escrito, para lo cual se le entregara
una copia del presente auto, asi como de la demanda y sus anexos. Adviértase que
al descorrer el traslado de la demanda debe darse aplicacién a lo establecido por el
articulo 31 del C. P. L. S. S.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar en este proceso al abogado
ROBIN GRAJALES PIEDRAHITA, identificado con CC No 17.774.254, de San
Vicente del Caguan - Caqueta, con T.P. No. 183.144 del C. S. de la J. como
apoderado judicial del demandante, conforme y para los fines indicados en el
memoarial de poder adjunto.

NOTIFIQUESE.

o (Y ) (O
{_\_'.k_ \_\\ .\f"_\ “\k\{. s ) ™~

\
WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO . LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE : DIEGO ARMANDO OSORIO DEVIA.

DEMANDADO : ALIMENTOS GAMAR SAS, Representada Legalmente por
BRAYAN ANDREY GARZON CARDOZO

RADICACION : 18592318900220210016600

AUTO INTERLOCUTORIO N° 299

La presente demanda se encuentra para su admision, una vez estudiada la misma y
sus anexos, asi como el escrito de subsanacion, evidencia esta dependencia judicial
que la misma cumple con lo establecido en el articulo 25 y ss del Cédigo de
Procedimiento Laboral, por ello se procedera con su admision.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico -
Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA promovida por DIEGO ARMANDO OSORIO DEVIA, identificado con la
cedula de ciudadania N°. 40.279.093, de Doncello - Caquetd, a través de apoderado
judicial, en contra de ALIMENTOS GAMAR SAS, representando legalmente por
BRAYAN ANDREY GARZON CARDOZO, identificado con cedula de ciudadania
N°.80.204.383.

SEGUNDO: DECRETAR la acumulacion de pretensiones.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision al demandado, haciéndole saber que cuenta
con el término de diez (10) dias, contabilizados a partir del siguiente al de la
notificacion, para que conteste la demanda por escrito, para lo cual se le entregara
una copia del presente auto, asi como de la demanda y sus anexos. Adviértase que
al descorrer el traslado de la demanda debe darse aplicacién a lo establecido por el
articulo 31 del C. P. L. S. S.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar en este proceso al abogado
ROBIN GRAJALES PIEDRAHITA, identificado con CC No 17.774.254, de San
Vicente del Caguan - Caqueta, con T.P. No. 183.144 del C. S. de la J. como
apoderado judicial del demandante, conforme y para los fines indicados en el
memoarial de poder adjunto.

NOTIFIQUESE.

( .\‘i. ( - \
El Juez, [k \\\ g \k\j ) (\ ) w

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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William Andres Chica Pimentel
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : CIVIL - EJECUTIVO
DEMANDANTE : BANCO DE BOGOTA.
DEMANDADO : STELLA ROA PERDOMO
RADICACION : 18592318900220210016900

AUTO INTERLOCUTORIO N° 300

Una vez efectuado el estudio de la presente demanda ejecutiva se evidencia que
retine los requisitos establecidos por los articulos 28, 82, 84, 422, 430 y 431 del
Cddigo General del Proceso y el titulo valor base del recaudo ejecutivo —Pagare-
cumple con los presupuestos sefialados por los articulos 621 y 709 del Cédigo de
Comercio, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva de mayor cuantia a
favor del BANCO DE BOGOTA S.A. y en contra de STELLA ROA PERDOMO
identificada con cédula de ciudadania No. 40.730.233, por las siguientes sumas de
dinero:

OBLIGACION No. 553989101

O $27.384.997.53, por concepto de capital de 11 cuotas vencidas y dejadas de
pagar del titulo valor referido, mas sus intereses de mora conforme a la resolucién
expedida por la Superintendencia Bancaria, desde el dia siguiente al vencimiento de
cada una de ellas, hasta que se verifigue su pago.

O $13.954.606.41, correspondiente a intereses remunerados causados y no
pagados generados desde el 04 de noviembre de 2020, hasta el 03 de octubre de
2021.

O $97.499.999, por concepto de saldo insoluto de capital, mas los intereses
moratorios que se liquidaran segun la Resolucién que para efecto expida la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de presentacién de la
demanda hasta cuando su pago en dinero en efectivo se produzca, conforme a los
Articulos 884 del Cdodigo de Comercio, 111 de la Ley 510 del 99, 305 del Cédigo
Penal y 180, 424 y 431 del Cédigo General del Proceso.

OBLIGACION No. 40730233

O $94.330.032, por concepto de saldo insoluto de capital, mas los intereses
moratorios que se liquidaran segun la Resolucibn que para efecto expida la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 02 de septiembre de 2021,
hasta cuando su pago en dinero en efectivo se produzca, conforme a los Articulos
884 del Cbdigo de Comercio, 111 de la Ley 510 del 99, 305 del Cddigo Penal y 180,
424 y 431 del Codigo General del Proceso.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido personalmente a la parte demandada,
de conformidad con los articulos 290 a 293 del Cédigo General del Proceso o en la
forma prevista en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, haciéndole saber que
dispone de un término de cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para
excepcionar, términos que correran conjuntamente a partir del dia siguiente a la
notificacion de esta decision; igualmente, hagasele entrega de copia de la demanda
y de sus anexos para efectos del traslado.

TERCERO: SOBRE las costas se resolvera oportunamente.
CUARTO: RECONOCER personeria al abogado FELIX HERNAN ARENAS

MOLINA, identificado con c.c. 17.658.878, de Florenciay T.P. N°. 135.818, del C.S.
de la J. como apoderado de la parte demandante conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

NN O
El Juez, {\p\\ _\)M\k j (\) y

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO CIVIL : EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE : BANCO DAVIVIENDA SA.
DEMANDADO : NICOLAS PASCUAS ARAUJO
RADICACION : 18592318900220210009300

AUTO DE SUSTANCIACION No. 057

Ingresa a Despacho el presente proceso, para resolver sobre la aprobacion
de la liquidacion de crédito allegada.

Teniendo en cuenta que de conformidad con la constancia secretarial que
antecede, la liquidacion de crédito allegada a estas diligencias por el extremo
demandante no fue objetada, el Despacho una vez revisada la misma, le
impartira su aprobacion.

Es por ello que se,

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR liquidacién de crédito presentada por el extremo
demandante, de conformidad con lo indicado en el articulo 446 del Cddigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO

Florencia, Caqueta, veinticinco (25) de noviembre del dos mil veintiunos (2021).

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE : ORLANDO CORDOBA BECERRA
DEMANDADO : OSNAIDER QUIROZ PEREZ

RADICADO : 2021-00044-00 (J2PM Puerto Rico)

2021-00302-00 (JPM San Vicente del Caguan)
RADICADO INTERNO : 18592318900220210016800

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 303

Se encuentran las diligencias al Despacho para resolver el conflicto de competencias
propuesto por el Juzgado Promiscuo Municipal de San Vicente del Caguan contra el

Juzgado Segundo promiscuo Municipal de Puerto Rico.

ANTECEDENTES

En primer lugar, se hace necesario efectuar un recuento de las actuaciones realizadas,

en los siguientes términos:

e El sefior ORLANDO CORDOBA BECERRA presenta demanda ejecutiva de
menor cuantia en contra del sefior OSNAIDER QUIROZ PEREZ, la cual fue
presentada en la municipalidad de Puerto Rico — Caqueta.

e EIl 24 de junio de 2021 le correspondo por reparto al Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Puerto Rico — Caqueta.

e Mediante Auto Interlocutorio N°. 369 aclarado con Auto Interlocutorio N°. 391, el
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Rico se declaré incompetente
para conocer de las presentes diligencias y ordeno su envio al Juzgado Promiscuo
Municipal de San Vicente del Caguan.

e Con acta de reparto del 19 de julio de 2021 le fueron asignadas las diligencias al
Juzgado Promiscuo Municipal de San Vicente del Caguan.

e Con auto del 25 de agosto de 2021 el Juzgado Promiscuo Municipal de San
Vicente ordeno rechazar la demanda por no ser de su competencia y propuso
conflicto negativo de competencia, ordenando remitir las diligencias al Tribunal

Superior de Florencia para lo de su competencia.



e Con providencia del 20 de octubre de 2021, el Tribunal Superior de Florencia se
declaro sin competencia para dirimir el conflicto y ordeno remitir las diligencias al
superior Jerarquico de los Juzgados en controversia.

e Con Acta de Reparto del 28 de octubre de 2021 fueron repartidas las presentes

diligencias a esta dependencia judicial.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Se tiene que el punto de conflicto entre los Juzgados Promiscuos Municipales de San

Vicente del Caguéan y Segundo de Puerto Rico, consiste en que cada uno sefiala que no
es competente para conocer sobre el presente proceso, de acuerdo a lo siguiente:

SUSTENTO DE LA FALTA DE COMPETENCIA

Juzgado Segundo Promiscuo Juzgado Promiscuo Municipal de San

Municipal de Puerto Rico Vicente del Caguan

Debe conocer el Juez en donde reside el | Debe conocer el Juez en donde se deba
demandante, en esta ocasion el Juez de | cumplir la obligaciéon en esta ocasién el

San Vicente del Caguan — Caqueta. pago del titulo ejecutivo.

Asi las cosas, debe establecer esta Dependencia Judicial a cual de los dos Juzgados le

corresponde la competencia, teniendo de presente lo siguiente:

J 2do PM — Puerto | JPM — San Vicente

Rico del Caguan

NORMATIVIDAD APLICABLE

Articulo 18 CGP — N°. 1 — Conoceran
procesos contenciosos de menor Sl Sl
cuantia.

Articulo 28 CGP - N° 1 - Es
competente el Juez del Domicilio del

Demandado en caso de carecer de
Domicilio y Residencia el Demandado NO Sl
entonces sera competente el Juez del
Domicilio o] Residencia del
Demandante.

Articulo 28 CGP — N°. 3 — Cuanto los

procesos originados en un negocio

juridico o que involucre titulo ejecutivo Sl NO
es competente el Juez del lugar de

cumplimiento de la obligacion.




Es por lo anterior que esta Dependencia Judicial puede establecer que la normatividad
aplicable para establecer la competencia dentro las presentes diligencias es la sefialada
por el Juzgado Promiscuo Municipal de San Vicente del Caguan, pues claramente en el
Articulo 28 N°. 3 del cédigo General del Proceso, establece que la competencia en los
procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también
competente el juez del lugar de cumplimiento de la obligacion, en esta ocasion el
Municipal de Puerto Rico, ahora bien, no se puede dejar a un lado la intencién del
demandante quien desde un inicio establecido que la competencia le correspondia al

Juzgado de Puerto Rico, tal y como se evidencia a continuacion:

oy HECTOR FAVIO LADING CARRASRUILLA
'4 !'1 L* J ABOGADO
£ ESPECIALISTA EN DERECHO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
Senores
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL “Reparto”.
PUERTO RICO - CAQUETA
E. S: D.
Ref.

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: ORLANDO CORDOBA BECERRA
Demandado: OSNAIDER QUIROZ PEREZ

Es por todo lo anterior que se establece la competencia para conocer de las presentes
diligencias al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Rico — Caqueta.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico — Caqueta,

DISPONE

PRIMERO: DECLARAR que el competente para conocer del presente asunto es el

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Rico - Caqueta.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes de la presente decision.

TERCERO: REMITANSE las diligencias al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
esta localidad para que continie con el conocimiento del proceso de la

referencia, previa anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

WILLIAM ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO

Puerto Rico, veinticinco (25) de noviembre del dos mil veintiunos (2021).

PROCESO : CIVIL = EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE : JAIME ARANGO CARDONA
DEMANDADO : YORLADIS PRIETO GOMEZ
RADICADO : 18247408900120200004401

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 302

Se encuentran las diligencias al Despacho para resolver el recurso de apelacion

interpuesto por la apoderada de la parte demandada contra el auto calendado del 26 de

julio de 2021 proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal del Doncello — Caqueta

ANTECEDENTES

En primer lugar, se hace necesario efectuar un recuento de las actuaciones realizadas,

en los siguientes términos:

El sefior JAIME ARANGO CARDONA, en fecha 24 de febrero de 2020, interpuso
demanda ejecutiva hipotecaria a través de apoderado judicial y en contra de la
sefiora YORLADIS PRIETO GOMEZ, correspondiéndole por reparto al Juzgado
Promiscuo Municipal de El Doncello — Caqueta.

Una vez estudiada la demanda y luego de ser subsanada la misma, fue admitida
por medio de auto de fecha 06 de julio de 2020, ordenandose la notificacion

personal de la demandada.

A través de correo electrénico, por intermedio de la secretaria del Juzgado de
conocimiento, se notifica la demanda de la referencia a la parte demandada al

correo electrénico suministrado por esta prietogomez2014@hotmail.com, en

fecha 27 de agosto de 2020, de conformidad con lo consagrado en el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, en el cual consta un documento anexo con el nombre
2020-00044.1 pdf, .

En fecha 14 de septiembre de 2020, la parte demandada allega un memorial,
mediante el cual indica que ha realizado unas propuestas de arreglo a la parte
demandante.


mailto:prietogomez2014@hotmail.com

En constancia secretarial de fecha 15 de septiembre de 2020, se indica que el dia
anterior a ultima hora habil, vencieron los 10 dias con que contaba la parte

demandada para proponer excepciones, sin que esta propusiera alguna.

Por medio de auto de fecha 01 de octubre de 2020, el Juzgado Promiscuo
Municipal de El Doncello, de conformidad con la constancia secretarial anterior,

dispone seguir adelante con la ejecucion dentro de las diligencias de la referencia.

La parte demandada, por intermedio de apoderada judicial, presenta incidente de
nulidad, por indebida notificacion del extremo pasivo, con fundamento en el
articulo 133 numeral 8 del Cédigo General del Proceso, afectando asi los

principios constitucionales del debido proceso y derecho de defensa.

El incidente de nulidad anterior fue admitido por medio de providencia de fecha 04
de marzo de 2020, corriéndose traslado a la parte demandante por el termino de

3 dias, presentando memorial de contestacion en fecha 12 de marzo de 2020.

Por auto de fecha 14 de abril de 2020, el despacho de conocimiento decreta las
pruebas a practicar y fija fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el inciso

tercero del articulo 129 del Cédigo General del Proceso.

En fecha 07 de mayo de 2021 se adelanta la diligencia fijada en el auto anterior,
recepcionandose los testimonios de los sefiores JADER YIBRAN VARGAS ENDO
y MARIA CRISTINA NORENA, asi como el interrogatorio de parte del demandante
y de la demandada, por ultimo, se fija fecha para adelantar la inspeccion judicial

al computador de la secretaria de ese despacho judicial.

En fecha 03 de junio de 2021, se lleva a cabo la diligencia de inspeccion judicial
sobre el computador de la secretaria del Juzgado Promiscuo Municipal de El
Doncello — Caquetda, dentro de la cual, los apoderados de las partes del presente

proceso dejaron las correspondientes constancias.

Luego de surtido el tramite incidental, por medio de auto de fecha 26 de julio de
2021, el despacho de conocimiento resuelve no decretar la nulidad de lo actuado
dentro del proceso de la referencia, desestimando los argumentos expuestos por

la parte incidentante.

La apoderada de la parte demandada, por encontrarse inconforme con la decision
adoptada dentro de las diligencias, interpone recurso de reposicion y en subsidio

apelacion en fecha 29 de julio de 2021.

En razdén a lo anterior, en fecha 27 de agosto de 2021, el Juzgado Promiscuo
Municipal de El Doncello resuelve el recurso de reposicion presentado por la

apoderada de la parte demandada, ratificando la decision de fecha 26 de julio de



2021y concede el recurso de apelacién en el efecto devolutivo, correspondiéndole
por reparta a esta dependencia judicial para desatar el mismo.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El a quo en su providencia del 26 de julio de 2021 sustento su decision en los siguientes

puntos:

1. La parte demandada YORLADIS PRIETO GOMEZ cae en contradicciones, pues por
intermedio de su apoderada judicial manifiesta no haberse enterado de la providencia
gue libr6 mandamiento de pago en su contra, sin embargo, en el testimonio y el
interrogatorio de parte que rindiera bajo la gravedad de juramento, termina corroborando
que recibio plena notificacién y se enterd del mandamiento de pago ejecutivo del caso,

dandose cabal cumplimiento constitucional y legal.

2. El auto de mandamiento de pago del proceso de la referencia fue expedido en fecha
06 de julio de 2020, encontrdndose en vigencia el Decreto 806 de 2020, atendiéndose
las etapas procesales en virtud de estos lineamientos, notificAndose la demanda a la
parte demandada, por intermedio de la secretaria de ese despacho y a través del correo

electrénico suministrado por la parte pasiva prietogomez2014@hotmail.com, para que

hiciera uso de sus derechos, luego de que esta manifestara que recibiria notificaciones
en dicho correo, enviandose en archivo adjunto con el traslado de la demanda y los
anexos, ademas de enterarsele que disponia del término de 10 dias para proponer
excepciones o cinco dias para cancelar la obligacién, los que correran conjuntamente a
partir del 01 de septiembre de 2020.

3. La parte demandada en fecha 14 de septiembre de 2020, remite escrito al correo
electrénico de ese despacho judicial, proponiendo férmulas de arreglo, por lo que, para
dicho despacho, esa manifestacion indica que tiene conocimiento del proceso ejecutivo

adelantado en su contra.

4. Asi mismo, la parte demandada recibe en forma personal del abogado de la parte
actora, el oficio donde se le comunica de la existencia del presente proceso ejecutivo en
Su contra, para que comparezca a notificarse de este, obrando firma y numero de cedula

de la parte pasiva en el oficio en mencién.

5. En concordancia con lo anterior, la demandada YORLADIS PRIETO GOMEZ, bajo la
gravedad de juramento, tanto en el testimonio, como en el interrogatorio de parte,
manifiesta haber tenido contacto con el apoderado de la parte demandante y que este le
entregé la comunicacién donde se le informa que debe asistir al Juzgado de

conocimiento, ademas, acepta que efectivamente se le notifico del presente proceso y


mailto:prietogomez2014@hotmail.com

del auto de mandamiento de pago en su contra, contrario a lo asegurado por su

apoderada judicial.

6. Los apoderados de las partes en diligencia de inspeccion judicial al computador de la
secretaria de ese despacho judicial, verifican de forma directa la comunicacién via correo
electrénico entre el juzgado y la demandada, por lo que concluye ese despacho judicial
gue le fue notificada la demanda a la parte demandada y se le dio traslado de la misma

con los anexos.

7. Rechaza el argumento de la apoderada de la parte demandada, en cuanto a que en
la notificacion de la demanda no se anexo copia de la escritura de hipoteca, por no tener
trascendencia, por cuanto el titulo ejecutivo es una letra de cambio y es este el que podria
haber atacado u objetado la demandada. Ademas, dicha escritura es el sustento para
decretar las medidas cautelares previo a la notificacion del mandamiento de pago, por lo

gue, no era necesario su traslado.

8. Desestima el argumento de la demandada de que en la citacion que se le hiciera para
que concurriera a notificarse de la demanda, no se le informa que decisiébn o
procedimiento se va a poner en conocimiento, por cuanto la citacion es previa a la
notificacién y la notificacion se hizo en legal forma y la misma demandada bajo la
gravedad de juramento, que indica que el apoderado actor le expres6 de que se trataba

el proceso.

9. El argumento de que no existe acuse de recibo de la notificacion efectuada a la
demandada no se tiene por valido, por cuanto es la misma demandada quien solicita a
través de correo electrénico dirigido a ese despacho judicial, que se le notifique por ese
medio, ademas, con posterioridad, contesta el correo de notificacion proponiendo
formulas de arreglo al demandante, por lo que se entiende efectivamente recibida la

notificacion.

Bajo los anteriores argumentos el a quo resolvid no decretar la nulidad de lo actuado

dentro del proceso de la referencia.

ARGUMENTOS DE LA APELACION

El apoderado de la parte demandante mediante memorial radicado el 29 de julio de 2021
en las instalaciones del despacho de primera instancia, en el cual interpone recurso de
apelacion en contra del auto calendado 26 de julio de 2021, limitandose a sefalar lo

siguiente:

e El despacho omite interpretar el procedimiento de notificacion llevado a cabo en

el asunto, bajo la lupa del ordenamiento legal, mas precisamente de lo establecido



en Sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020, proferida por la sala plena de
la Corte Constitucional, que llevé a cabo el estudio de constitucionalidad del
Decreto 806 de 2020, pues, por el contrario, la decision se soporta en argumentos
facticos que no tocan de fondo ni bajo la normatividad legal el objeto de la

discusion.

Se valida un acto procesal ilegal, llevado a cabo en aplicacion del decreto 806 de
2020, que no cumple con las exigencias dispuestas en la sentencia nombrada en
el inciso anterior, sin siquiera exponer de forma clara y razonable los fundamentos

juridicos para apartarse de la misma.

No se tuvo en cuenta que el decreté 806 de 2020 sefialé que las notificaciones
también se pueden hacer mediante mensaje de datos al sitio que suministre el
interesado, lo que debe interpretarse en armonia con los articulos 291 y 292 del
C.G.P, por lo que, debe respetarse los presupuestos procesales que estos
disponen, como son: 1. Informar sobre la existencia del proceso, 2. Su naturaleza.
3. La fecha de la providencia que debe ser notificada y 4. La prevencién para que
comparezca al Juzgado a recibir notificaciébn dentro de los 5 dias siguientes.
Situacion que se paso por alto, pues como se evidencia en la inspeccién judicial
realizada al computador de la secretaria del Juzgado, se envid notificacion a la
demandada de conformidad con el decreto anterior, y dentro del contenido de la
notificacién no se le informa ni se precisa la providencia que se notifica, asi mismo,
se pudo constatar que no se envio la totalidad de los anexos de la demanda y que
por parte del destinatario no se acuso recibido, ni tampoco se dejo constancia en
el expediente de haberse cumplido dicho tramite, situacion que permite inferir que

dicho procedimiento no respeté el ordenamiento juridico.

No se admite el argumento de que la demandada cae en contradicciones en el
testimonio e interrogatorio de parte surtido, donde termina corroborando que
recibié plena notificacién y se enter6 del mandamiento de pago en su contra,
contrario a lo alegado en el incidente de nulidad, toda vez que tal acontecimiento
no se advierte en el interrogatorio y corresponde a una apreciacion subjetiva del

despacho.

Es desacertado que se afirme que no haberse anexado la escritura de hipoteca al
acto de notificacién no tiene trascendencia para el caso, porque simplemente el
documento objeto de Litis esta en la letra de cambio, desconociéndose que se
trata de un proceso hipotecario con tramite propio y especial en el C.G.P, e
igualmente, desatendiendo lo dispuesto por el mismo articulo 8 del decreto 806,
gue sefala que se debe enviar por el medio utilizado para la notificacién los
anexos, sin que se diga que en ninguno de sus apartes que debe ser tan solo

unos anexos o los que el Juez considere pertinentes, sino que comprende la



totalidad de los aportados con la demanda, pues no puede desconocerse que la
escritura de hipoteca es una prueba y que junto con la letra de cambio conforman

el titulo ejecutivo complejo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se tiene que el punto de discusion se centra en que si la notificacion personal que se le
hiciere a la parte demandada YORLADIS PRIETO GOMEZ, de conformidad con lo
consagrado en el articulo 8 del decreto 806 de 2020, via correo electronico en fecha 27
de agosto de 2020, se realizé con cumplimiento de los preceptos legales, o si, por el
contrario, con la misma se viola los preceptos constitucionales del debido proceso y

derecho de defensa.

Al respecto, el articulo 8 del decreto 806 de 2020, consagra:

“ARTICULO 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse
para un traslado se enviaran por el mismo medio.

(...).

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo
de los correos electrénicos 0 mensajes de datos.

(..).

Al respecto, se observa que la norma en cita indica el procedimiento a seguir para
adelantar la notificacion personal de la parte pasiva del proceso, sin que esta exprese
los requisitos esenciales que debe contener la notificaciébn a enviar, por lo que, nos

debemos remitir a lo estipulado en el articulo 291 del C.G.P.

En ese sentido, el articulo 291 del Codigo General del Proceso expresa:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica de la

notificacién personal se procederd asi: {(...).

3. La parte interesada remitira una comunicacién a quien deba ser notificado, a su representante
0 apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la
Informacién y las Comunicaciones, en la que le informara sobre |la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que
comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de

su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio



distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en

el exterior el término sera de treinta (30) dias. (...).

Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacion podra
remitirse por el secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumira gue el

jestinatario harecibido |a comunicaciéon cuando el iniciador recepcién acuse de recibg. En

este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de
datos. (...).

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la providencia
previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual se extendera acta en la
que se expresara la fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia que se
notifica, acta que debera firmarse por aquel y el empleado que haga la notificacién. Al notificado
no se le admitiran otras manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de
lo actuado, el hombramiento prevenido en la providencia y la interposicién de los recursos de
apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara

esa circunstancia en el acta.”

(Negrilla fuera de texto).

Siguiendo con lo anterior, se debe analizar si la actuacién surtida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de El Doncello se encuentra ajustada a derecho, observandose
dentro del plenario que la parte demandada una vez obtuvo conocimiento del presente
proceso, se comunica con el despacho de conocimiento via correo electrénico y que este
por medio de secretaria procede a realizar la notificacion de la parte pasiva al correo

electronico suministrado por esta.

Ahora bien, teniendo en cuenta las normas en cita, se debe realizar una interpretacion
armonica de las misma, a fin de velar por las garantias procesal para las partes del
proceso y en ese sentido se tiene que si bien la notificacion se realiza mediante mensaje
de datos a un correo autorizado por la demandada de conformidad con lo reglado en el
articulo 8 del decreto 806 de 2020, dicha notificacion debe contener los elementos
esenciales consagrados en el articulo 291 del Cdodigo General del Proceso, elementos

gue procederemos a verificar del siguiente pantallazo de la notificacion efectuada:

. vorludis priclo <prictegomez2 0] 4@ hotmail.com>

2020-00044 | pdf
2MB

NOTIFICACION Y TRASLADO DEMANDA POR MEDIO ELECTRONICO

Sefiora

YORLADYS PRIETO GOMEZ

C.C. 40729130

e-mail: prietogomez2014@hotmail.com

En atencion a su escrito allegado a este juzgado el dia de ayer, por medio del presente y en archivo
adjunto, se surte la notificacién y traslado de la demanda con anexos EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO 2020-00044, DEMANDANTE JAIME ARANGO CARDONA

Se le entera que dispone del término de diez dias para proponer excepciones o ¢inco para cancelar la
obligacién; término que corre conjuntamente, a_partir del dia primero (12), inclusive, del mes de
septiembre corriente afio, de conformidad con el tercer parrafo articulo 8 decreto 806 de junio 04 de
2020, teniendo en cuenta que esta notificacién se entiende surtida dos dias habiles después de
emitido este mensaje y que el 29 y 30 de agosto son dias inhdbiles. {(sabado y domingo )

Atentamente,

MARIA CRISTINA NORENA
Secretaria.



De lo anterior se concluye que efectivamente la notificacion fue remitida al correo
electronico suministrado por la parte demandada, adjuntdndose al mismo el archivo de
nombre 2020-00044.1, informandose ademas la naturaleza del proceso (ejecutivo
hipotecario), el nombre el demandante, el termino con que contaba la parte pasiva para
contestar la demanda o proponer excepciones y desde cuando empezaba a contarse el
mismo, sin embargo, no se observa que se haya indicado la providencia a notificar ni la

fecha de la misma.

Siguiendo con lo anterior, se tiene que la indicacion de la providencia a notificar y la fecha
de la misma, son requisitos taxativos contenidos en el articulo 291 del C.G.P y por lo
tanto, no pueden pasarse por alto por la autoridad judicial, mucho menos pueden ser
convalidados estos con actuaciones posteriores, como errbneamente se ha indicado en
la providencia recurrida, al precisarse que de lo expuesto por la parte demandada en
prueba testimonial e interrogatorio de parte rendido por esta, se destaca que conocia la
existencia del proceso de la referencia, toda vez que una cosa es conocer de la existencia

del proceso y otro que las actuaciones procesales se cifian a lo legalmente estipulado.

Por otro lado, en cuanto al término de dos dias habiles siguientes al envio del mensaje,
gue consagra el inciso 3 del articulo 8 del decreto 806 de 2020 para tener por realizada
la notificacion personal, la Corte Constitucional se pronuncié al respecto por medio de
Sentencia C-420 de 2020 en el siguiente sentido:

“Al examinar el inciso 3 del articulo 8° y el paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo 806 de
2020, la Corte encontré que tal como fueron adoptadas las disposiciones es posible interpretar que
el hito para calcular el inicio de los términos de ejecutoria de la decisién notificada —en relacién con
la primera disposicion— o del traslado de que trata la segunda disposicién, no correspondan a la
fecha de recepcion del mensaje en el correo electronico de destino, sino a la fecha de envio. Esta
interpretacién desconoce la garantia constitucional de publicidad y por lo mismo contradice la
Constitucién, en tanto implica admitir que, aun en los eventos en que el mensaje no haya sido
efectivamente recibido en el correo de destino, la notificacidn o el traslado se tendria por surtido
por el solo hecho de haber transcurrido dos dias desde su envio. En consecuencia, la Corte
declararé la exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del paragrafo del articulo 9° del
Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto

empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio

constatar el acceso del destinatario al mensaje.” Negrillas fuera de texto

Observa este despacho judicial que dentro del presente proceso y a través de constancia
secretarial, se inicia a contar el término de dos dias a partir del envio de la notificaciéon a
la demanda al correo electrénico dispuesto por esta en fecha 27 de agosto de 2020 y
una vez vencido dicho termino, se contabilizé seguidamente el termino de 10 dias para
contestar y proponer excepciones, sin que existiera en el plenario constancia alguna del
acuse de recibo respectivo, situacion que va en contravia de lo manifestado por la Corte
Constitucional en la sentencia antes resefiada, desconociendo la garantia constitucional
de publicidad, por lo que a juicio de este despacho, configura una clara violacién al debido

proceso y derecho de defensa de la demandada.



Ademas de lo anterior, se observa por parte de este despacho judicial, que la apoderada
de la parte demandada pone de presente que en los anexos de la demanda enviados
con la notificacion de la misma en fecha 27 de agosto de 2020, no se allega copia de la
escritura publica de hipoteca, indicando ademas que este es un anexo fundamental de

la demanda.

Al respecto, el numeral primero del articulo 468 del C.G. del P, consagra:

“ARTICULO 468. DISPOSICIONES ESPECIALES PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL. Cuando el acreedor persiga el pago de una obligacién en dinero, exclusivamente con el
producto de los bienes gravados con hipoteca o prenda, se observaran las siguientes reglas:

1. Requisitos de la demanda. La demanda, ademas de cumplir los requisitos de toda demanda
ejecutiva, deberd indicar los bienes objeto de gravamen.

A la demanda se acompaniara titulo que preste mérito ejecutivo, asi como el de la hipoteca o
prenda, y si se trata de aquella un certificado del registrador respecto de la propiedad del
demandado sobre el bien inmueble perseguido y los gravamenes que lo afecten, en un periodo de
diez (10) afios si fuere posible. Cuando se trate de prenda sin tenencia, el certificado deberé versar
sobre la vigencia del gravamen. El certificado que debe anexarse a la demanda debe haber sido
expedido con una antelacion no superior a un (1) mes.”

De la norma expuesta se destaca que en los procesos ejecutivos hipotecario se hace

indispensable la copia de la escritura de hipoteca como requisito adicional de la demanda

y por lo tanto, se constituye como un anexo que debe ser enviado junto con la notificacion

de la misma al demandado.

Se debe aclarar que, al tratarse el presente proceso de un ejecutivo hipotecario, el titulo
ejecutivo base de ejecucion y la escritura publica de constitucion de hipoteca se
constituyen en un titulo ejecutivo complejo, por lo tanto, los dos son pruebas

fundamentales que soportan la demanda hipotecaria.

Se observa dentro del plenario que la parte actora allega el documento enunciado con
anterioridad, sin embargo, es la autoridad judicial quien omite remitir el mismo a la parte
demanda con la notificacion de la demanda, tal como se soporta en la diligencia de
inspeccion judicial adelantada sobre el computador de la secretaria de ese despacho
judicial, al verificarse el contenido del documento anexo, no siendo de recibo para esta
autoridad los argumentos expuestos por el ad quo, dentro de los cuales indica que la
escritura de hipoteca no tiene trascendencia, por cuanto esta soporta las medidas
cautelares solicitadas y el titulo ejecutivo que soporta la obligacion es una letra de cambio
y que es este Ultimo el que podia atacar en la contestacién de demanda. Situacion que
no es acorde a la realidad legal, pues como se indicé con anterioridad, la demanda
ejecutiva hipotecaria no puede existir sin una escritura publica de hipoteca y esta junto
con el titulo ejecutivo base de ejecucion, constituyen un titulo ejecutivo complejo y por lo
tanto, es fundamental que la parte demandada tenga acceso a estos documentos con el
traslado de la demanda para garantizar asi sus derechos fundamentales al debido

proceso y derecho de defensa.



De conformidad con los anteriores argumentos, este despacho no entrara a analizar de
fondo las demés pruebas procesales recaudadas dentro del trdmite incidental, pues
como se preciso con anterioridad, el proceso de notificacion personal del demandado se
encuentra expresamente consagrado en las normas aqui expuestas, sin que se pueda
admitir la convalidacién del mismo con actuaciones posteriores, cuanto este no se ha

efectuado en debida forma.

Es por todo lo anterior a que se encuentra configurada la causal de nulidad del numeral
8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, por indebida notificacion de la parte

demanda, de conformidad con lo expuesto en precedencia.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico — Caqueta,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decisién proferida mediante auto calendado 26 de julio de
2021 por el Juzgado Promiscuo Municipal del Doncello — Caqueta, por las

razones expuesta en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En su lugar se DECLARAR la nulidad de todo lo actuado dentro del proceso
de la referencia, a partir de la notificacion personal de la demandada surtida
el 27 de agosto de 2020, inclusive.

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes de la presente decision y ordénese DEVOLVER
las diligencias al Juzgado de Origen previa anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, (N |
\

0 \ )
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SN

Taadh Sl

WILLIAM AND.RESI" CHICA PIMENTEL

Firmado Por:

William Andres Chica Pimentel
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02



Puerto Rico - Caqueta
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico, veinticinco (25) de noviembre del dos mil veintiuno (2021).

PROCESO CIVIL : EJECUTIVO

DEMANDANTE : BANCO DE BOGOTA.
DEMANDADO : JORGE ARLEY PEREZ CORREA
RADICACION : 18592318900220210007700

AUTO DE SUSTANCIACION No. 051

Ingresa a Despacho el presente proceso, para resolver solicitud presentada
por el apoderado de la parte actora, allegada a través de memorial,
sefialando nueva direccion para notificacién del demandado JORGE ARLEY
PEREZ CORREA, siendo esta la Calle 2 No. 5 A — 37, Barrio Simo6n Bolivar
de El Doncello.

El despacho no encuentra argumento sélido para negar lo pretendido, por lo
que para todos los efectos dentro del proceso de la referencia, sera la
direccién para notificaciones del demandado la aportada por el petente.

Es por ello que se,

DISPONE:

PRIMERO: ACCEDER a lo pretendido, por consiguiente, para todos los
efectos juridicos y procesales tener la la Calle 2 No. 5 A — 37, Barrio Simon
Bolivar de El Doncello, como direccion de notificacion del demandado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

UGN O

\ \ \

( \ 1 ( \
El Juez, 0 -J- \ .
-\\I \ A_pr !-J
WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO CIVIL : EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE : BANCO AGRARIO.

DEMANDADO : JORGE LUIS CABRERA PERDOMO
RADICACION : 18592318900220210006400

AUTO DE SUSTANCIACION No. 055

Teniendo en cuenta el memorial presentado por la parte actora, en el que se
observa que la Oficina de Registro de Florencia —Caquetd, procedio al Registro de
la Medida Cautelar solicitada por este Despacho mediante auto de sustanciacién N°.
15 del 10 de mayo de 2021, razén por la cual se procedera a ordenar el secuestro
del bien inmueble legalmente embargado.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico —
Caqueta,

DECIDE:

PRIMERO: DECRETAR el secuestro del bien Inmueble con matricula inmobiliaria
namero 420-5296 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Florencia —
Caqueta de propiedad del sefior JORGE LUIS CABRERA PERDOMO, identificado
con cédula de ciudadania No. 17.648.526.

SEGUNDO: NOMBRESE al auxiliar de la justicia ALFONSO GUEVARA, a quien se
le comunicara esta determinacioén conforme lo indica el art. 49 del C.G.P. Librese la
respectiva comunicacion.

TERCERO: Para la practica de la presente diligencia, se comisiona al sefior Alcalde
Municipal de El Doncello -Caqueta, con fundamento en lo previsto en el art.-38 del
CGP, a quien se le otorga amplias facultades para resolver posibles oposiciones,
nombrar, posesionar, reemplazar al secuestre, fijar honorarios al secuestre y demas
consagradas en el art. 40 del CGP.

Librese despacho comisorio con los insertos del caso

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : LABORAL PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE  : GLADYS TRUJILLO TORRES.
DEMANDADO : FAIBER EDILSON LOPEZ DAVILA
RADICACION : 18592318900220210006600

AUTO SUSTANCIACION N° 061

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procedera esta
Dependencia Judicial a reprogramar la diligencia.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico —
Caqueta,

DISPONE

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha el 21 de febrero de 2022 a las 08:00
am para llevar a cabo Audiencia de conciliacion, decision de
excepciones previas, saneamiento Yy fijacion de litigio
establecida en el articulo 77 del Cdodigo de Procedimiento
Laboral.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : LABORAL PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE  : AMPARO CASTRO MUNOZ Y OTROS.

DEMANDADO (INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR

RADICACION : 18592318900220210008100

AUTO SUSTANCIACION N° 062

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y verificado las
razones por las cuales el apoderado judicial de la parte demandante YEISON
MAURICIO COY ARENAS, solicit6 aplazamiento, procederd esta
Dependencia Judicial a reprogramar la diligencia.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico —

Caqueta,

PRIMERO:

El Juez,

DISPONE

FIJAR como nueva fecha el 21 de febrero de 2022 a las 02:00
pm para llevar a cabo Audiencia de conciliacion, decision de
excepciones previas, saneamiento Yy fijacion de litigio
establecida en el articulo 77 del Codigo de Procedimiento
Laboral.

NOTIFIQUESE.

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : LABORAL PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE  : KAREN VANESSA TRUJILLO ORTIZ.
DEMANDADO :ALO COMUNICACIONES CAQUETA SAS
RADICACION : 18592318900220210011900

AUTO SUSTANCIACION N° 059

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y verificado las
razones por las cuales la parte demandada ALO COMUNICACIONES
CAQUETA SAS, por medio de su apoderado judicial solicité aplazamiento,
procedera esta Dependencia Judicial a reprogramar la diligencia.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico —

Caqueta,

PRIMERO:

El Juez,

DISPONE

FIJAR como nueva fecha el 17 de febrero de 2022 a las 08:00
am para llevar a cabo Audiencia de conciliacién, decision de
excepciones previas, saneamiento Yy fijacion de litigio
establecida en el articulo 77 del Cdédigo de Procedimiento
Laboral.

NOTIFIQUESE.

( .“;. ( ) ( \
{\_I.K- ‘».\\ _\}’_& \k\ \' e \’_ j =
WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE PUERTO RICO CAQUETA

Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : LABORAL PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE  : YHENIFER ALEJANDRA TRUJILLO ORTIZ.
DEMANDADO : ALO COMUNICACIONES CAQUETA SAS
RADICACION : 18592318900220210012000

AUTO SUSTANCIACION N° 060

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y verificado las
razones por las cuales la parte demandada ALO COMUNICACIONES
CAQUETA SAS, por medio de su apoderado judicial solicité aplazamiento,
procedera esta Dependencia Judicial a reprogramar la diligencia.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto Rico —
Caqueta,

DISPONE

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha el 17 de febrero de 2022 a las 02:00
pm para llevar a cabo Audiencia de conciliacion, decision de
excepciones previas, saneamiento Yy fijacion de litigio
establecida en el articulo 77 del Codigo de Procedimiento
Laboral.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL



Firmado Por:

William Andres Chica Pimentel
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02
Puerto Rico - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 623e9de49dec6e31fb6beld1c06f38cb5e93f794a2e1b34a4f382ffa4271d348
Documento generado en 25/11/2021 08:18:47 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
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PROCESO CIVIL : EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE : BANCO AGRARIO.
DEMANDADO : ESNEDA GARCIA ALDANA'Y
JOHN JAIWER BONILLA GARIA
RADICACION : 18592318900220210005700

AUTO DE SUSTANCIACION No. 058

Las presentes diligencias al Despacho con el fin de resolver la solicitud de
emplazamiento elevada por el apoderado de la parte demandante, frente al
demandado JOHN JAIWER BONILLA GARCIA, por lo que, se ordena fijar en
lista de emplazados al demandado de conformidad con lo establecido en el
Art. 293 del C.G.P.

En aplicacién a lo preceptuado en el articulo 10 del Decreto No. 806 de 2020,

se prescinde de su publicacion en un medio escrito, por lo tanto, se hara
Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO CIVIL : VERBAL DE SIMULACION
DEMANDANTE : NUBIA RODRIGUEZ LOPEZ.
DEMANDADO : CORIN DANIELA NARVAEZ RODRIGUEZ
RADICACION |: 18592318900220210012900

AUTO DE SUSTANCIACION No. 052

Ingresa a despacho el presente expediente, con memorial suscrito por el abogado
ANDRES FELIPE GONZALEZ, por medio del cual allega una conciliacion
extrajudicial suscrita entre la sefiora NUBIA RODRIGUEZ LOPEZ y CORIN
DANIELA NARVAEZ.

Al respecto, se observa que el abogado ANDRES FELIPE GONZALEZ no es parte
ni apoderado dentro del presente proceso, asi mismo, se observa que no existe
solicitud formal de terminacion de estas diligencias suscrita por la demandante o su
apoderado judicial, por lo que el documento allegado no sera tenido en cuenta en
este tramite judicial.

Por otro lado, pasan las diligencias a despacho para poner en conocimiento de la
parte actora la constancia secretarial que antecede, por medio de la cual se informa
que seria del caso correr los términos de Ley para contestar la demanda, de
conformidad con la notificacion allegada por la parte demandante, si no fuera porque
no se aporté copia cotejada del oficio de notificacién, ademas, se observa que a
dicha notificacion se adjunté el auto que neg6 decretar medidas cautelares y no el
auto que admitié la presente demanda.

El despacho,

DECIDE:
PRIMERO: No tener en cuenta en el presente tramite los documentos allegados por
el abogado ANDRES FELIPE GONZALEZ, de conformidad con lo expuesto en la

parte motica de esta providencia.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de la parte actora, lo informado en la constancia
secretarial que antecede, para los fines que estime pertinentes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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Puerto Rico- Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO CIVIL : VERBAL — RESOLUCION DE CONTRATO

DEMANDANTE : LUIS CARLOS TRUJILLO PEREZ.
DEMANDADO : LUIS FERNANDO SALAS GASPAR
RADICACION : 18592318900220210015100

AUTO INTERLOCUTORIO N° 297

De conformidad a la constancia secretarial que antecede, se observa que vencio en
silencia el término que disponia la parte demandante para subsanar los defectos
adolecidos en la demanda, los cuales fueron expuestos en el auto interlocutorio No.
277 de fecha 25 de octubre de 2021, razén por la cual, este despacho actuando de
acuerdo a lo previsto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.,

RESUELVE:
PRIMERO: TENER por vencido en silencio el término concedido a la parte actora

para subsanar los defectos adolecidos en la demanda.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda de la referencia por los motivos enunciados
en el auto que inadmitié la misma.

TERCERO: Por lo anterior, ARCHIVESE las presentes diligencias previas las

anotaciones de rigor, resaltandose que no se hace necesario la devolucion de
cualquier documento por tratarse de un tramite digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

El Juez,

WILLIAN ANDRES CHICA PIMENTEL
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