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Cartago, Valle del Cauca, veintitrés de abril de dos mil veintiuno (2021)
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Demandante José Leonardo Cérdoba Salgado y Otros

Demandado Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-

Radicado 76147-33-40-002-2016-00074-00

Asunto Conciliacién previa a conceder recurso de apelacion
ASUNTO

Procede este Juzgado a resolver sobre la procedencia del recurso de apelacion incoado
por la parte demandada -INPEC-, dentro del proceso de la referencia, en contra de la
sentencia del veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021), por medio de la cual
se accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el numeral 2° del articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 247 numeral 1° del CPACA,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se verifica en el expediente que
el escrito de interposicion y sustentacion del recurso de apelacion fue presentado
oportunamente.

En efecto, la providencia recurrida de acuerdo con la constancia secretarial que
antecede fue notificada personalmente a las partes el dia 05 de abril de 2021 (carpeta
5 -notificaciones- -documento digital 01-) y el recurso de apelacion fue presentado el
dia 19 de abril de 2021, es decir dentro de los diez dias siguientes a la notificacién de
la sentencia, de que trata la norma referida.

Ahora, conforme el numeral 2° del articulo 247 del CPACAZL, modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021 y teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia
proferida en el proceso de la referencia es de caracter condenatorio y contra la misma
se interpuso y sustento recurso de apelacion, las partes deberan de comun acuerdo,
dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, solicitar la realizacion de la
audiencia de conciliacion. De lo contrario, se entendera que no existe animo para ello y
por tanto se entiende concedido el recurso de apelacion para ante el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca en el efecto suspensivo, de conformidad con lo

1 «2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el
recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse
sobre la concesidn del recurso, siempre y cuando las partes de comin acuerdo soliciten su realizacidn y propongan
féormula conciliatoria.” (Destacado del Despacho)
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previsto por el articulo 243 del CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de

2021.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartago

RESUELVE

PRIMERO: Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, las partes de
comun acuerdo, deberan solicitar la realizacién de la audiencia de conciliaciéon. De lo
contrario, se entendera que no existe animo para ello y por tanto se entiende concedido
el recurso de apelacion oportunamente presentado por la parte demandante, en contra
de la sentencia del 26 de marzo de 2021, para ante el Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca, en el efecto suspensivo, de conformidad con lo previsto por el articulo 243
del CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: En tal sentido, una vez ejecutoriada la presente providencia y si no se
allegare solicitud de conciliacion, por Secretaria procédase a la remision del expediente
a dicha superioridad, a través de la oficina judicial, y realicense las anotaciones
respectivas en la base de datos del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN FERNANDO ARANGO BETANCUR
JUEZ
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