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CONTESTACION DEMANDA TERCERA INTERESADA PROCESO: 2022-00006-00

JULIANA VALENCIA V. <juli_va92@hotmail.com>
Lun 13/06/2022 15:42

Para: Juzgado 03 Administrativo - Valle Del Cauca - Cartago <j03admcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: juliocuarto@hotmail.com <juliocuarto@hotmail.com>
Cartago, Valle del Cauca 10 de Junio de 2022 
 
Doctor 
JUAN FERNANDO ARANGO BETANCUR 
JUEZ TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 
Cartago Valle 
E.S.D. 
 

ASUNTO:                           CONTESTACION DEMANDA 
REFERENCIA:                   VINCULACIÓN TERCERO INTERESADO 
MEDIO DE CONTROL:        NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:                  MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA 
DEMANDADO:                    DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA 
TERCERO INTERESADO:    AYDEE GÓMEZ YUSTI 
RADICADO:                       76147-33-33-003- 2022-00006-00 

Cordial saludo;

Adjunto por medio de la presente oficio que contiene CONTESTACIÓN A
LA DEMANDA, PRUEBAS Y ANEXOS dentro del proceso de la referencia y radicación.
Documentación que se radica encontrándose la tercera interesada en término
procesal oportuno para ello.

Así mismo manifestó la integralidad del documento y que la firma corresponde a la
estampada a mi puño y letra que ha sido la usada en todos los memoriales que he
suscrito ante ese despacho, manifestación que hago bajo la gravedad de juramento, el
suscrito JULIO CESAR VALENCIA CARVAJAL de condiciones civiles y profesionales ya
conocidas.


De manera atenta y respetuosa solicito me indique "acuso recibido"


Atentamente,
 

JULIO CÉSAR VALENCIA CARVAJAL
ABOGADO

Teléfono: 3174406754
correo: juliocuarto@hotmail.com
Dirección postal: Calle 11 No 5-29 / Oficina 310 edificio Banco de Occidente
- Cartago Valle del Cauca
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La información transmitida en este correo, así como cualquier archivo adjunto, tiene carácter privado y
confidencial. Su reenvió total, parcial o el uso de la información allí contenida está totalmente prohibida y
es castigada por la ley actual; a no ser que sea autorizada expresamente por el autor del correo. Si
por algún motivo este correo llego por error a su buzón por favor elimínelo y comuníquelo a su autor.

Atentamente,
 


JULIANA VALENCIA VÁSQUEZ 
ABOGADA

Teléfono: 3043764931

correo: juli_va92@hotmail.com

Dirección postal: Calle 11 No 5-29 / Oficina 310 edificio Banco de Occidente 

Cartago Valle del Cauca

 
La información transmitida en este correo, así como cualquier archivo adjunto, tiene carácter privado y
confidencial. Su reenvió total, parcial o el uso de la información allí contenida esta totalmente prohibida y es
castigada por la ley actual; a no ser que sea autorizada expresamente por el autor del correo. Si
por algún motivo este correo llego por error a su buzón por favor elimínelo y comuníquelo a su autor.
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Cartago, Valle del Cauca 10 de Junio de 2022 

 
Doctor 

JUAN FERNANDO ARANGO BETANCUR 
JUEZ TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 
Cartago Valle 

E.S.D. 
 

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA 
REFERENCIA: VINCULACIÓN TERCERO INTERESADO 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 

DERECHO 

DEMANDANTE: MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA 
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL 

CAUCA 
TERCERO INTERESADO:  AYDEE GÓMEZ YUSTI 
RADICADO: 76147-33-33-003-2022-00006-00 

 
JULIO CESAR VALENCIA CARVAJAL, mayor, vecino, residente y 

domiciliado en este municipio, identificado con la cedula de ciudadanía 
número 16.228.172 expedida en Cartago Valle, portador de la Tarjeta 
Profesional de abogado No. 112.821 otorgada por el consejo Superior 

de la Judicatura, actuando como apoderado judicial de la señora 
AYDEE GÓMEZ YUSTI, ciudadana Colombiana, mayor de edad 

identificada con la cédula de ciudadanía No. 31.407.117 de Cartago 
Valle, vecina, domiciliada y residente en Cartago, Departamento del 
Valle del Cauca, quien de conformidad con el Auto sin No. del 21 de 

abril del año 2022, notificado el 29 del mismo mes y año, fue vinculada 
como tercero interesa, me dirijo por medio del presente escrito dentro 
del término del traslado de la demanda propuesta por la señora 

MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA, dar contestación, oponiéndome 
a todas y cada una de las Pretensiones, Declaraciones y Condenas 

solicitadas, para lo cual se propondrán las EXCEPCIONES DE MÉRITO 
que denominare: CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS LEGALES 
PARA SER DESTINATARIA DE LA SUSTITUCIÓN PENSIONAL EN LA 

CUANTÍA LEGAL, COBRO DE LO DEBIDO, CONFESIÓN Y LA 
INNOMINADA que se sustentarán en el acápite respectivo, con 

fundamento en el artículo 175 de la Ley 1437 de 2011 en los siguientes 
términos: 
 

CAPITULO I 

PARTES 
 

LEGITIMACION POR ACTIVA 
 

DEMANDANTE: Atendiendo a lo señalado por la parte actora en la 
demanda, quien conforma uno de los extremos de la litis, es la señora 
MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA, quien informa que es mayor de 

edad, que se identifica con la cédula de ciudadanía número 
27.785.068, expedida en Pamplona Norte de Santander y que su 

domicilio es la ciudad del Cartago Valle. 
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APODERADO: Abogado JUAN DAVID OROZCO CARDONA, quien 
informa ser mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 1.088.265.510 de Pereira, portador de la Tarjeta Profesional de 
abogado número 215.653 otorgada por el Consejo Superior de la 
Judicatura, quien recibe notificaciones en la Calle 19 No. 8 – 34, Oficina 

801, Edificio Corporación Financiera de Occidente de la ciudad de 
Pereira. Teléfono: 3128050425, correo electrónico: 
juandavid20@gmail.com  

 

LEGITIMACION POR PASIVA 
 

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, 
representado legalmente por la Dra. CLARA LUZ ROLDÁN GONZÁLEZ, 

Gobernadora de elección popular para el periodo 2.020 – 2.023, o por 
quien la reemplace o haga sus veces, con dirección para notificaciones 
en la Carrera 6 entre calles 9 y 10, Edificio Palacio de San Francisco 

Santiago de Cali Valle, Correo Electrónico: 
njudiciales@valledelcauca.gov.co  
 

TERCERO INTERESADO VINCULADO: AYDEE GÓMEZ YUSTI, 
ciudadana Colombiana, mayor de edad identificada con la cédula de 

ciudadanía No. 31.407.117 de Cartago Valle, con dirección para 
notificaciones en la Carrera 2 # 18-29 segundo piso Parque lineal, 
barrio el llano de la actual nomenclatura de Cartago Valle. Teléfono: 

315 5013653; E-mail: laurajulianaaguirregomez@gmail.com   
 

APODERADO: JULIO CESAR VALECIA CARVAJAL, mayor, vecino, 
residente y domiciliado en este municipio, identificado con la cedula de 
ciudadanía número 16.228.172 expedida en Cartago Valle, portador de 

la Tarjeta Profesional de abogado No. 112.821 otorgada por el consejo 
Superior de la Judicatura, con dirección para notificaciones en la calle 
11 No. 5-29 oficina 310 de la ciudad de Cartago Valle, Celular No. 

3174406754 o 3154124898 Email: juliocuarto@hotmail.com   
 

CAPITULO II 

RESPECTO DE LAS DECLARACIONES Y 
CONDENAS 

 
De manera general, esta parte vinculada se opone a todas y cada una 

de las pretensiones, tanto declarativas como de condena, presentadas 
o incoadas por la parte demandante, señora MIRYAM ASTRID CASTRO 

DE SERNA, por considerar que no le asiste razón ni derecho a las 
mismas 
 
En relación con la pretensión de RECONOCER y PAGAR, 

SUSTITUCIÓN PENSIONAL a partir del 20 JULIO DE 2020, fecha de 
fallecimiento del señor HÉCTOR JAÍR SERNA OSPINA quien en vida se 
identificó con la cédula de ciudadanía Nro. 6.244.290 de Cartago, Valle 

del Cauca, así como el reconocimiento y pago de los intereses 
moratorios a que haya lugar y la indexación respectiva, como 

consecuencia de la pérdida de valor adquisitivo del dinero, igualmente, 

mailto:juliocuarto@hotmail.com
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en nombre de mi poderdante me opone a tal pretensión, habida cuenta 
que, como se expondrá más adelante, la demandante no tiene derecho 

a ello y existe una beneficiaria con MAYOR DERECHO. 
 

CAPITULO III 
RESPECTO DE LOS HECHOS 

 

AL HECHO 1. Manifiesta mi poderdante que: SE ACEPTA, en cuanto 
corresponda al contenido de la presente demanda cuyo beneficiario es 
a quien en este numeral se señala. 

 
AL HECHO 2. Manifiesta mi poderdante que ES CIERTO De 

conformidad con el registro civil de defunción anexado con la demanda 
 
AL HECHO 3. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA Y SE 

EXPLICA: Sean lo primero indicar que de conformidad con el 
expediente digital trasladado no se evidencia ni en el acápite de pruebas 

de la demanda, y mucho menos en los anexos de la misma algún 
documento que evidencia que la demandante haya presentado escrito 
el 11 de febrero de 2021, solicitando el reconocimiento y pago de 

SUSTITUCIÓN PENSIONAL, en calidad de cónyuge del fallecido. 
 
AL HECHO 4. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA Y 

EXPLICA. Es un hecho que va dirigido a la entidad demandada 
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, y es el quien en 

consecuencia debe pronunciarse al respecto. 
 
AL HECHO 5. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA Y SE 

EXPLICA: La controversia suscitada por la cual se negó EL 
RECONOCIMIENTO Y PAGO DE UNA SUSTITUCIÓN DE LA PENSIÓN 

VITALICIA DE JUBILACIÓN, tanto a la demandante señora MIRYAM 
ASTRID CASTRO DE SERNA y tercera interesada señora AYDEE 
GOMEZ YUSTI se debió a las falsedades contenidas en las 

declaraciones rendidas por las señoras MAGNOLIA COLONIA GARCIA, 
MARIA FABIOLA GUTIERREZ CASTAÑO y YENNIFFER ALCANTARA 
PENILLA el día 22 de diciembre del año 2020 ante la Notaria Segunda 

del Círculo de Cartago Valle cuando manifestaron bajo la gravedad del 
juramento que: “siempre fueron conocidos como una pareja de esposos 
hasta el día de su fallecimiento, el veinte (20) de Julio del año 2020”, 
cuando en otras sedes administrativas la demandante confeso que no 

era así, aun existiendo el vínculo matrimonial la señora MIRYAM 
ASTRID CASTRO DE SERNA y el señor HECTOR JAIR SERNA OSPINA 
estaban separados de cuerpo desde el año 1990 y no como se le hizo 

creer y hacer incurrir en error al demandando DEPARTAMENTO DEL 
VALLE DEL CAUCA. 
 

Aunque el vínculo contractual entre la demandante y el fallecido 
HECTOR JAIR SERNA OSPINA existió hasta la muerte del segundo, la 

relación que sostuvieron desde el año 1990 fue meramente amistosa y 
de cordialidad, en principio por el bienestar emocional de sus hijos y 
posteriormente porque para cada uno de los involucrados esto es 
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MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA, HECTOR JAIR SERNA OSPINA 
y AYDEE GOMEZ YUSTI era claro que la relación de tipo sentimental, 

heterosexual, de apoyo, solidaridad era entre HECTOR JAIR y AYDEE 
 
Desde el año 1998 como fue de público conocimiento, el señor HECTOR 

JAIR SERNA OSPINA (q.e.p.d), en pleno ejercicio de la autonomía de 
la voluntad, decidió iniciar convivencia con la señora AYDEE GÓMEZ 
YUSTI con quien tuvo la voluntad de permanecer como pareja, crear 

una comunidad de vida de vida singular, permanente y continua, como 
marido y mujer en virtud de los lazos de afecto, respeto, solidaridad, 

comprensión, asistencia, auxilio, convivencia y protección, situación 
que culmino solo con el fallecimiento del señor SERNA OSPINA. 
 

En consecuencia, si la demandante hubiese actuado con honestidad, 
transparencia y rectitud las pruebas ante su solicitud debieron ir 

enmarcadas en el termino o lapso de tiempo real que duro su vínculo, 
esto es desde el día 19 de mayo de 1973 fecha de la celebración de su 
matrimonio y hasta el año 1990 en que se separaron de hecho, y no 

hasta la fecha de fallecimiento de HECTOR JAIR.  
 
AL HECHO 6. Manifiesta mi poderdante que: NO ES CIERTO Y SE 

EXPLICA: En este hecho la parte actora CONFIESA que aun existiendo 
el vínculo matrimonial la señora MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA 

y el señor HECTOR JAIR SERNA OSPINA estaban separados de cuerpo 
desde el año 1990, quedando en libertad de constituir una nueva 
unión; desde el año 1998 como fue de público conocimiento, el señor 

HECTOR JAIR SERNA OSPINA (q.e.p.d), en pleno ejercicio de la 
autonomía de la voluntad, decidió iniciar convivencia con la señora 
AYDEE GÓMEZ YUSTI con quien tuvo la voluntad de permanecer como 

pareja, crear una comunidad de vida de vida singular, permanente y 
continua, como marido y mujer en virtud de los lazos de afecto, respeto, 

solidaridad, comprensión, asistencia, auxilio, convivencia y protección, 
situación que culmino solo con el fallecimiento del primero, tanto es así 
que así lo consigno el fallecido SERNA OSPINA en declaración 

extraprocesal realizada ante la Notaria Segunda del Círculo de Cartago 
Valle el día 11 de octubre de 2.010 en la que dijo: 

 
“Manifiesto bajo la gravedad del juramento que convivo en unión 
libre y bajo el mismo techo, lecho y residencia desde hace mas de 
(10) años ininterrumpidos y hasta la fecha el(la) señor(a) AYDEE 

GOMEZ YUSTI, identificado(a) con la cédula de ciudadanía 
número 31.407.117 de Cartago, quien(es) depende(n) directa y 
económicamente de mí, además manifiesto que: 
 
1.-) Se encuentra(n) dentro de mi núcleo familiar 
2.-) No posee(n) ingresos por ventas o labores realizadas 
3.-) No recibe(n) servicios de salud en calidad de pensionado(a)s 
4.-) No se encuentra(n) vinculado(as) a ninguna Entidad de 
régimen contributivo o subsidiario.” 

 
Si lo anterior no es suficiente se reitera que El fallecido SERNA OSPINA 
desde el 21/10/2010 afilió al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO como beneficiaria en calidad de 
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compañera permanente a la hoy vinculada señora AYDEE GOMEZ 
YUSTI. 

 
La vinculada, tercera interesada señora AYDEE GOMEZ YUSTI es 
quien verdaderamente dependía económicamente del fallecido 

HECTOR JAIR SERNA OSPINA, ya que a diferencia de la demandante 
esta no cuenta con recursos proveniente de una pensión, su único 
apoyo espiritual, afectivo y económico dependía de manera exclusiva 

de su extinto compañero permanente. 
 

AL HECHO 7. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA Y 
EXPLICA. Aunque el vínculo contractual entre la demandante y el 
fallecido HECTOR JAIR SERNA OSPINA existió hasta la muerte del 

segundo, este vivía sí en la misma ciudad pero desde el año 1998 hasta 
la fecha de su lamentable fallecimiento en compañía de su compañera 

permanente señora AYDEE GOMEZ YUSTI, en el bien inmueble 
ubicado en la Carrera 3ª No. 1A-54 de la actual nomenclatura de 
Cartago Valle del Cauca, inmueble que fue adquirido por el señor 

HECTOR JAIR en procura del bienestar propio y el de su compañera 
sentimental, adjudicándole la propiedad a la señora Aydee Gómez y él 
conservando el usufructo del mismo, en consecuencia entre aquellos 

existió una UNIÓN MARITAL DE HECHO donde es notorio que hubo 
“voluntad responsable de conformarla” y fue una “comunidad de vida 

permanente y singular”, compartiendo por el Lasso de más de 20 años 
techo, lecho y mesa hasta su muerte. 
 

AL HECHO 8. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA Y SE 
EXPLICA: Sean lo primero indicar que de conformidad con el 
expediente digital trasladado no se evidencia ni en el acápite de pruebas 

de la demanda, y mucho menos en los anexos de la misma algún 
documento que evidencia que la demandante haya realizado 

publicación de aviso en prensa, deberá probarse. 
 
AL HECHO 9. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA COMO 

ESTA PLANTEADO Y EXPLICA. Aunque el vínculo contractual entre 
la demandante y el fallecido HECTOR JAIR SERNA OSPINA existió 

hasta la muerte del segundo, la relación que sostuvieron desde el año 
1990 fue meramente amistosa y de cordialidad, en principio por el 
bienestar emocional de sus hijos y posteriormente porque para cada 

uno de los involucrados esto es MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA, 
HECTOR JAIR SERNA OSPINA y AYDEE GOMEZ YUSTI era claro que 
la relación de tipo sentimental, heterosexual, de apoyo, solidaridad era 

entre HECTOR JAIR y AYDEE. 
 

AL HECHO 10. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA 
COMO ESTA PLANTEADO Y EXPLICA. Tanto la demandante como el 
señor HECTOR JAIR SERNA OSPINA, siendo consecuentes con su 

amistad y relación cordial, se visitaron en momento donde la salud se 
encontraba desmejoraba, pero quien se encargaba de los cuidados, del 

acompañamiento permanente, quien estuvo con él cuando su estado 
de salud se agravo debido a una afección pulmonar y tuvo que ser 
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trasladado a la ciudad de Santiago de Cali donde lamentablemente 
fallece, fue siempre su compañera permanente AYDEE GOMEZ YUSTI. 

 
AL HECHO 11. Manifiesta mi poderdante que: NO ES CIERTO Y 
EXPLICO: Es una afirmación del libelista sin sustento probatorio que 

así lo indique, deberá ser probado. 
 
AL HECHO 12. Manifiesta mi poderdante que: NO SE ACEPTA 

COMO ESTA PLANTEADO Y EXPLICA. Aunque HECTOR JAIR SERNA 
OSPINA no realizo los trámites legales para perfeccionar su divorcio, no 

implica ello que no haya existido en él el ánimo de dar por terminado 
su relación contractual con la demandante, por el contrario realizo 
todos los actos encaminados a formalizar su relación marital con su 

compañera permanente AYDEE GOMEZ YUSTI, mírese como desde el 
año 2002 compran una casa para ser cohabitada con esta última, 

declara de manera voluntaria que la misma hace parte de su núcleo 
familiar y la incluye como su beneficiara de su sistema de salud. 
 

Es entre HECTOR JAIR SERNA OSPINA y AYDEE GOMEZ YUSTI entre 
quienes se configuran los elementos propios de una relación 
sentimental a saber, la Voluntad de Conformarla, con el propósito de 

conformar una Comunidad de vida de manera Permanente y Singular, 
elementos que están dados desde el año 1998 y hasta el 20 de julio de 

2020 fecha en que Héctor Jair Serna Ospina fallece. Finalmente deberá 
probarse la afirmación en cuanto que se tiene cumplida la convivencia 
de 5 años en cualquier tiempo. 

 
AL HECHO 13. Manifiesta mi poderdante que: SE ACEPTA en el 
marco de lo que resulte probado. 

 
AL HECHO 14. Manifiesta mi poderdante que: ES CIERTO. En el 

entendido que la línea jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia 
y la Corte Constitucional que cuando hay concurrencia entre cónyuge 
y compañera permanente debe en justicia reconocérsele a esta ultima   

su parte de la sustitución de la pensión de conformidad con el tiempo 
de convivencia. 

 

CAPITULO IV 

FUNDAMENTOS DE DERECHO Y ARGUMENTOS 
JURIDICOS 

 

A fin de que sean tenidos como fundamento y argumentos válidos de 
juicio para lo que se plantea ante la jurisdicción respecto, me permito 

hacer las siguientes precisiones: 
 
SENTENCIA T-076/18 

 
Breve análisis de la evolución jurisprudencial respecto a los 

derechos pensionales de la cónyuge y la compañera permanente 
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Amplia ha sido la jurisprudencia en lo que tiene que ver con el 
tratamiento igualitario que debe prodigársele a la cónyuge y a la 
compañera permanente, en asuntos pensionales, especialmente 
cuando aquellas se presentan a reclamar el derecho prestacional 
como presuntas beneficiarias. Así, previo a la promulgación de la 
Ley 797 de 2003, esta Corporación ya había establecido algunas 
pautas sobre el asunto, incluso, desde tempranos 
pronunciamientos. 
 

 Se había manifestado, por ejemplo, en la Sentencia T - 190 de 
1993, que el principio de igualdad aplica entre cónyuges y 
compañeras permanentes porque “(…) siendo la familia el 

interés jurídico a proteger, no es jurídicamente admisible 
privilegiar un tipo de vínculo específico al momento de 

definir quién tiene derecho a este beneficio”. A su vez, la 
Corte expresó en el mencionado fallo que existe razonabilidad en 
el hecho de que, al momento de definir los beneficiarios de la 
prestación, el legislador haya acogido el criterio material, 
relacionado con la convivencia efectiva al momento de la muerte 
del causante, y no solo el formal, relacionado con el matrimonio. 
(negrilla y subrayado fuera de texto) 

 

Lo dicho conduce a que “(…) [t]odas las prerrogativas, ventajas o 
prestaciones y también las cargas y responsabilidades que el 
sistema jurídico [establece] a favor de las personas unidas en 
matrimonio [sean] aplicables, en pie de igualdad, a las que 
conviven sin necesidad de dicho vínculo formal”. Incluso, aquel 
postulado ha de ser aplicado sin que sea imprescindible la 
existencia de un desarrollo legal que así lo establezca. Sobre el 
punto, en la Sentencia T – 018 de 1997, hablando del artículo 42 
de la Constitución Política, se dijo que: “(…) [e]n efecto, como tal 

norma consagra la igualdad constitucional entre las 
familias constituidas por vínculos jurídicos o naturales, 

los derechos que se originen en uniones de hecho (…), 

pueden ser alegados sin que para ello sea imprescindible 
un elaborado desarrollo legal”. (negrilla y subrayado fuera de 
texto) 

 

Ahora bien, una vez reconocida la igualdad de trato para las 
instituciones del matrimonio y la unión marital de hecho, esta 
Corporación llegó a afirmar, en ese primer desarrollo 
jurisprudencial, que podría darse el caso en que el derecho de la 
compañera permanente primara sobre el de la cónyuge al 
comprobarse que (i) en la vida de casados, no se observara 
“convivencia, apoyo y soporte mutuo” y (ii) tal situación sí se 
hubiese dado con la compañera permanente. De igual forma, 
estableció que si esta última, no lograba demostrar tal convivencia 
en los dos últimos años de vida del causante, tampoco podría 
acceder al derecho, precisamente porque no se encontraría 
acreditada la existencia de una “familia”, fin último que pretendía 
proteger la sustitución pensional. 
  
En la Sentencia T – 566 de 1998, esta Corte concluyó que la 
demostración de esa convivencia con el causante en sus últimos 
años de vida, derivaba de dos premisas fundamentales: “(…) por 
un lado, de la norma constitucional que define que la familia se 
puede crear por vínculos naturales o jurídicos y que sus dos 
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modalidades de creación merecen idéntica protección, y, por el 
otro, del objetivo que persigue la pensión de sobreviviente, cual es 
el garantizarle al cónyuge o compañero supérstite  los recursos 
necesarios para mantener un nivel de vida similar al que tenía 
antes de  la muerte del conviviente que gozaba de una 
pensión”. Así se observa que, en esos primeros años de 
jurisprudencia, fue amplio el valor que se le dio a la convivencia 
real entre el causante y la presunta beneficiaria de la prestación. 
A tal punto que este criterio fue asumido como el determinante al 
momento de resolver posibles conflictos que surgieran entre 
peticionarios. 
  
Para aquella Corte, que se exigiera una convivencia mínima con 
el causante, obedecía a dos razones principalmente: la primera, a 
la protección de la familia, como ya se ha dicho; y la segunda, a 
la protección del patrimonio, (…) de posibles convivencias de 
última hora que no se configuran como reflejo de una intención 
legítima de hacer vida marital, sino que persiguen la obtención del 
beneficio económico que reporta la titularidad de una pensión de 
vejez o invalidez”. 
  
De allí que el legislador, en el marco de su libertad, y 

respetando siempre los principios constitucionales, tenga 
la potestad de definir los tiempos de la convivencia y así 

perseguir la finalidad señalada. 
 

Esta igualdad en materia pensional de que gozan la cónyuge y la 
compañera permanente, permitió abrir campo a la regulación de 
la situación particular en la que, existiendo un vínculo jurídico con 
la primera, pueda presentarse una separación de hecho y, a su 
vez, la presencia de la convivencia con una compañera 
permanente. 
  
Situación que ya planteaba un problema constitucional si se 
asume que la sustitución pensional pretende la protección de la 
familia, pues matrimonio y unión marital de hecho subsistirían al 
tiempo en ese caso, y por ello no sería posible negar la 
prestación a la cónyuge cuando el vínculo con ella sigue vigente 
y, por lo tanto, subsisten obligaciones como las relacionadas con 
los alimentos y la ayuda mutua, pero tampoco lo sería, negar 

el derecho a la compañera permanente, pues, la 
convivencia real y efectiva debe valorarse 

preeminentemente. (negrilla y subrayado fuera de texto) 
  
En conclusión, es así como la jurisprudencia constitucional, al 
afirmar que la cónyuge y la compañera permanente estaban 
amparadas por el principio de igualdad, dio los primeros pasos 
para que el legislador, precisamente evitando cualquier 
superposición de la una frente a la otra, redactara la Ley 797 de 
2003, en el sentido en que se expondrá en el capítulo que sigue. 

 

Marco normativo y Jurisprudencial relacionado con el 
reconocimiento de la sustitución pensional, en casos como el 
presente. (Aplicación literal b del artículo 13 de la Ley 797 de 

2003) 
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Así, en las Sentencias T-090 de 2016 y T – 015 de 2017, esta 
Corte acogió la tesis expuesta por la Sala Laboral de ese Alto 
Tribunal, autoridad que interpretó la medida adoptada por el 
legislador, de la siguiente manera: la condición exigida para 

el reconocimiento pensional a la compañera permanente es 
que haya convivido, cuando menos, los 5 últimos años con 

el causante, requisito que no puede exigirse a la cónyuge, de 
quien el causante se separó de hecho, precisamente porque la 
institución de la separación implica la no continuidad en la 
convivencia. Empero, justamente para cumplir con la finalidad de 
la norma, que es la de otorgar el beneficio pensional a quien 
demuestre la convivencia efectiva, la cónyuge en ese caso debe 
comprobar que convivió al menos 5 años con el causante, en 
cualquier tiempo. (negrilla y subrayado fuera de texto) 
 
En síntesis, tanto la Ley 797 de 2003, como la jurisprudencia 
constitucional, han admitido que en aquellos casos en que 
respecto de un causante existe: (i) una cónyuge supérstite, con 
quien hubo separación de hecho, pero cuya sociedad conyugal 
nunca fue disuelta y (ii) una compañera permanente con quien 
convivió 5 o más años con anterioridad a su fallecimiento, la 
pensión de sobrevivientes o sustitución pensional –según sea el 
caso-, debe reconocerse a aquellas en proporción al tiempo 

compartido con el causante (sin perjuicio de que existan otros 
beneficiarios con igual derecho, v. gr., hijos menores de edad, en 
condición de invalidez o mayores de edad que tengan la calidad 
de estudiantes). (negrilla y subrayado fuera de texto) 

 
SENTENCIA SU149/21 
 

De otro lado, el derecho a la sustitución pensional le asiste al grupo 
familiar del pensionado por vejez o invalidez, para reclamar, ahora en 
su nombre, la prestación que recibía el causante. Debe enfatizarse en 

que, pese a la distinción nominal entre la pensión de sobrevivientes 
propiamente dicha y la sustitución pensional, la jurisprudencia 

constitucional se ha referido en múltiples oportunidades al propósito 
que comparten ambas. Al respecto, la Corte señala que “busca impedir 
que, ocurrida la muerte de una persona, quienes dependían de ella se 
vean obligados a soportar individualmente las cargas materiales y 
espirituales de su fallecimiento”. Asimismo, esta prestación social 

“suple la ausencia repentina del apoyo económico del pensionado o del 
afiliado del grupo familiar con el fin de evitar que su muerte se traduzca 
en un cambio radical de las condiciones de subsistencia mínimas de los 
beneficiarios de dicha prestación”. 
 

De acuerdo con lo anterior, es importante destacar que este marco de 
protección derivado de esta pensión se ofrece “a los familiares del 
afiliado o del pensionado que fallece, frente a las contingencias 
económicas derivadas de su muerte”. En ese sentido, esta Corporación 

precisa que la consideración de los familiares, tanto del pensionado 
como del afiliado, como beneficiarios de esta prestación pensional, tiene 
la finalidad de “evitar ‘que las personas allegadas al trabajador y 
beneficiarias del producto de su actividad laboral queden por el simple 
hecho de su fallecimiento en el desamparo o la desprotección’”. 
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Por su parte, la Ley 100 de 1993, modificada por la Ley 797 de 2003, 
contiene las disposiciones generales sobre los requisitos necesarios 

para el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes, tanto en el 
régimen de prima media con prestación definida, como en el de ahorro 
individual con solidaridad. Específicamente, el artículo 47 establece 

quiénes son los beneficiarios de la pensión de sobrevivientes de la 
siguiente manera: 
  

“Son beneficiarios de la pensión de sobrevivientes: 
 
a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero 
permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a 
la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o más años de 
edad. En caso de que la pensión de sobrevivencia se cause por 
muerte del pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero 
permanente supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo 
vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido 
con el fallecido no menos de cinco (5) años continuos con 
anterioridad a su muerte; 
 
Si respecto de un pensionado hubiese un compañero o compañera 
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y 
derecho a percibir parte de la pensión de que tratan los literales 
a) y b) del presente artículo, dicha pensión se dividirá entre ellos 
(as) en proporción al tiempo de convivencia con el fallecido. 
  
En caso de convivencia simultánea en los últimos cinco años, 
antes del fallecimiento del causante entre un cónyuge y una 
compañera o compañero permanente, la beneficiaria o el 
beneficiario de la pensión de sobreviviente será la esposa o el 
esposo. Si no existe convivencia simultánea y se mantiene vigente 
la unión conyugal pero hay una separación de hecho, la 
compañera o compañero permanente podrá reclamar una cuota 
parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje 
proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y 
cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes del 
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderá a 
la cónyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente; 

 
Mírese los argumentos esgrimidos por la entidad demanda 

DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA – SECRETARIA DE 
EDUCACIÓN DEPARTAMENTAL para negar el reconocimiento de la 

sustitución pensional a la señora AYDEE GOMEZ YUSTI, pero con la 

decisión tomada se contradice cuando indica que: 
 

Por otra parte, el Consejo de Estado, Sección Segunda en 
sentencias del 26 de julio y 28 de junio de 2018 para efectos de 
determinar quién es el llamado a beneficiarse de la pensión de 
sobrevivientes, ha sostenido que deben primar la convivencia 

plena, permanente y singular, un apoyo afectivo y una 

comprensión por parte de la pareja. Así lo definió esa 
corporación, en los siguientes términos: 
 
"Subsección A: 
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La convivencia no se refiere, en forma exclusiva, a compartir el 
mismo techo y habitar junto al otro, sino que los elementos que en 
mayor medida definen esa convivencia se relacionan con el 
acompañamiento espiritual, moral y económico y el deber 

de apoyo y auxilio mutuo. Además de ello, es preciso tener en 
cuenta el factor volitivo de la pareja de mantener un hogar y tener 
la vocación y convicción de establecer, constituir y mantener una 
familia. 
 
Subsección B: 
 
Empero la jurisprudencia ha indicado (tal como se observa en el 
marco conceptual) que el criterio de convivencia exigido con el fin 
de determinar una sustitución pensional va más allá de compartir 
mesa, lecho y techo, para circunscribirse a eventos particulares 
en las cuales los vínculos de solidaridad, apoyo mutuo, 
material y espiritual conforman la convivencia en un 

sentido más amplio, pese a que los cónyuges no habiten en 
la misma residencia (...)" 

 

Habla que los criterios a tener en cuenta para probar la convivencia no 
son exclusivamente a los de compartir techo, mesa y lecho, sino que la 

convivencia debe estar relacionada con el acompañamiento espiritual, 
moral, económico, de solidaridad, apoyo mutuo, y material, pero a así 
mismo fundamenta su decisión en que no  es necesario la 

demostración de la dependencia económica de la compañera 
permanente ni de la cónyuge, ¿entonces sí o no uno de los requisitos 

para aprobar la convivencia es la dependencia económica?, al parecer 
al valorar las pruebas deja de lado todo el fundamento jurisprudencial 
cuando le resta merito a las declaraciones extraprocesales que indican 

que AYDEE GOMEZ YUSTI dependía económicamente del señor 
HECTOR JAIR SERNA OSPINA. 
 

Tener a su compañera permanente afiliada al sistema de seguridad 
social como su beneficiaria y comprarle una casa para tener un lugar 

donde residir y pernotar como marido y mujer son demostraciones de 
acompañamiento espiritual, moral, económico, de solidaridad, apoyo 
mutuo, y material, así como el hecho de acompañarlo en la ciudad de 

Cali hasta el momento de su deceso, son muestras no solo del amor, 
sino de todos aquellos requisitos que la ley y la entidad demandada 

exigen para probar la convivencia. 
 
La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia 

SC15173-2016 del 24 de octubre de 2016 sobre el requisito de 
convivencia, ha precisado lo siguiente: 
 

"(...) Lo esencial, entonces, es la convivencia marital, donde, 
respetando la individualidad de cada miembro, se conforma una 

auténtica comunión física y mental, con sentimientos de fraternidad, 
solidaridad y estímulo para afrontar las diversas situaciones del diario 
existir. Es el mismo proyecto de vida similar al de los casados, con 

objetivos comunes, dirigido a la realización personal y en conjunto, y 
a la conformación de un hogar doméstico, abierto, si se quiere, a la 
fecundidad. 
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5.3.3. El requisito de permanencia denota la estabilidad, continuidad 
o perseverancia en la comunidad de vida, al margen de elementos 

accidentales involucrados en su devenir, como acaece con el trato 
sexual, la cohabitación o su notoriedad, los cuales pueden existir o 
dejar de existir, según las circunstancias surgidas de la misma relación 

fáctica o establecidas por los interesados. 
 
Así, por ejemplo, la procreación o el trato carnal es factible que sea el 

resultado de disposición o de concesión  de los miembros  de la pareja, 
o impuestas por distintas razones, por ejemplo, impotencia o avanzada 

edad, etc., sin que por ello la comunidad de vida desaparezca,  porque 
de ese modo dos personas de la tercera edad no podrían  optar por la  
unión marital; tampoco, necesariamente, implica residir 

constantemente bajo el mismo techo, dado que ello puede estar 
justificado por motivos de salud; o por causas económicas o laborales, 

entre otras, cual ocurre también  en la vida matrimonial (artículo 178 
del Código Civil);  y la socialización  o no de la relación simplemente 
facilita o dificulta la prueba de su existencia. 

 
La presencia de esas circunstancias no puede significar el 
aniquilamiento  de los elementos internos de carácter psíquico en la 

pareja que fundan el entrecruzamiento de voluntades, inteligencia   y   
afectos   para   hacerla   permanente   y   duradera, pero que mucha 

veces externamente no aparecen ostensibles por circunstancias 
propias de los compañeros permanentes, por ejemplo, la cercanía  en  
el   parentesco,   la   diferencia   de  edades, las discriminaciones de  

género, la fuerza mayor, el caso fortuito o la satisfacción de las 
necesidades   para   la   propia   comunidad familiar, como cuando uno 
o ambos deben perentoriamente aceptar un empleo o un trabajo lejos 

del domicilio común,  eso sí, conservando la singularidad (…)" 
 

UNIÓN MARITAL 
 
La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia sustitutiva, 

declaró los elementos constitutivos y recordó el alcance de cada uno de 
ellos de la siguiente forma: 

  
• Voluntad: Este elemento aparece cuando la pareja integrante de 

la unión marital de hecho en forma clara y unánime actúa 
inequívocamente en dirección de conformar una familia. 
 
Por ejemplo, disponiendo de sus vidas para compartir asuntos 
fundamentales de su ser, coincidiendo en metas, presentes y 
futuras, y brindándose respeto, socorro y ayuda mutuas. 
 
Presupone, en palabras de la Corte, la “(…) conciencia de que 
forman un núcleo familiar, exteriorizado en la convivencia y la 
participación en todos los aspectos esenciales de su existencia, 
dispensándose afecto y socorro, guardándose mutuo respeto, 
propendiendo por el crecimiento personal, social y profesional del 
otro (…)”. 
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• Comunidad de vida: Se refiere a la conducta de la pareja en cuyo 
sustrato se afirma la intención de formar familia. 
 
El presupuesto, desde luego, no alude a la voluntad interna en sí 
misma considerada, sino a los hechos de donde emana, como 
tales, al margen de cualquier ritualidad o formalismo. 
Según la jurisprudencia de la corporación, en dicho requisito se 
encuentran elementos “(…) fácticos objetivos, como la convivencia, 
la ayuda y el socorro mutuos, las relaciones sexuales y la 
permanencia, y subjetivos otros, como el ánimo mutuo de 
pertenencia, de unidad y la affectio maritalis (…). 
 
Es la misma relación vivencial de los protagonistas, con 
independencia de las diferencias propias del desenvolvimiento de 
una relación de dicha naturaleza, ya sean personales, 
profesionales, laborales, económicas, y de los mecanismos 
surgidos para superarlas. 
 
Lo sustancial, entonces, es la convivencia marital, donde, 
respetando la individualidad de cada miembro, se conforma una 
auténtica comunión física y mental, con sentimientos de 
fraternidad, solidaridad y estímulo para afrontar las diversas 
situaciones del diario existir. 
 
Es el mismo proyecto de vida similar al de los casados, con 
objetivos comunes, dirigido a la realización personal y en conjunto, 
y a la conformación de un hogar doméstico, abierto, si se quiere, a 
la fecundidad. 
  

• Permanencia: Este requisito alude a estabilidad, continuidad o 
perseverancia en la comunidad de vida, al margen de elementos 
accidentales involucrados en su devenir, como acaece con el trato 
sexual, la cohabitación o su notoriedad, los cuales pueden existir 
o dejar de existir, según las circunstancias surgidas de la misma 
relación fáctica o de las condiciones establecidas por los 
interesados. 
 

• Singularidad: Comporta una exclusiva o única unión marital de 
hecho, en respuesta al principio de monogamia aplicable a la 
familia natural, como una de las células básicas de la sociedad, 
igual y al lado de la jurídica. 
 
Desde luego, expuesta al incumplimiento del deber de fidelidad, 
pero sin incidencia alguna en la existencia de la relación, pues su 
extinción solo ocurre frente a la separación física y definitiva de 
los convivientes1. 
 

CONCEPTO DE FAMILIA-Jurisprudencia constitucional/FAMILIA-
Evolución del concepto 
 

La Corte ha dicho que se entiende por familia, “aquella comunidad 
de personas emparentadas entre sí por vínculos naturales o 
jurídicos, que funda su existencia en el amor, el respeto y la 

 
1 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-34522018 (54001311000420140024601), Ago. 21/18. (M. P. Luis Armando Tolosa). 
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solidaridad, y que se caracteriza por la unidad de vida o de 
destino que liga íntimamente a sus integrantes más próximos” 

 
En el caso que nos ocupa la NEGACIÓN DE LA SUSTITUCIÓN 

PENSIONAL tanto a la demandante señora MIRYAM ASTRID CASTRO 
De SERNA en calidad de cónyuge y la tercera interesada señora AYDEE 

GÓMEZ YUSTI en calidad de compañera permanente, nace de una 
controversia por el lapso de tiempo de convivencia con el fallecido 
HECTOR JAIR SERNA OSPINA, la cual no se hubiese suscitado si con  

las declaraciones rendidas por las señoras MAGNOLIA COLONIA 
GARCIA, MARIA FABIOLA GUTIERREZ CASTAÑO y YENNIFFER 
ALCANTARA PENILLA el día 22 de diciembre del año 2020 ante la 

Notaria Segunda del Círculo de Cartago Valle cuando manifestaron 
bajo la gravedad del juramento que: “siempre fueron conocidos como 
una pareja de esposos hasta el día de su fallecimiento, el veinte (20) de 
Julio del año 2020”, no se hubiese hecho incurrir en error a la entidad 

demandada. 
 
Ya que la misma demandante confeso que, aun existiendo el vínculo 

matrimonial la señora MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA y el señor 
HECTOR JAIR SERNA OSPINA estaban separados de cuerpo desde el 
año 1990; que la relación que sostuvieron desde año, 1990 fue 

meramente amistosa y de cordialidad, en principio por el bienestar 
emocional de sus hijos y posteriormente porque para cada uno de los 

involucrados esto es MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA, HECTOR 
JAIR SERNA OSPINA y AYDEE GOMEZ YUSTI era claro que la relación 
de tipo sentimental, heterosexual, de apoyo, solidaridad era entre 

HECTOR JAIR y AYDEE 
 

Por lo que desde el año 1998 como fue de público conocimiento, el señor 
HECTOR JAIR SERNA OSPINA (q.e.p.d), en pleno ejercicio de la 
autonomía de la voluntad, decidió iniciar convivencia con la señora 

AYDEE GÓMEZ YUSTI con quien tuvo la voluntad de permanecer como 
pareja, crear una comunidad de vida de vida singular, permanente y 
continua, como marido y mujer en virtud de los lazos de afecto, respeto, 

solidaridad, comprensión, asistencia, auxilio, convivencia y protección, 
situación que culmino solo con el fallecimiento del señor SERNA 

OSPINA. 
 
En consecuencia, si la demandante hubiese actuado con honestidad, 

transparencia y rectitud las pruebas aportadas con su solicitud 
debieron ir enmarcadas en el término o lapso de tiempo real que duro 
su vínculo, esto es desde el día 19 de mayo de 1973 fecha de la 

celebración de su matrimonio y hasta el año 1990 en que se separaron 
de hecho, y no hasta la fecha de fallecimiento de HECTOR JAIR. 

 

CAPITULO V 
EXCEPCIONES DE MERITO 

 
Como defensas en este proceso, presentadas para la exoneración del 

ente territorial que represento, frente a las pretensiones propuestas por 
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la demandante me permito proponer las siguientes excepciones de 
mérito que denominare: CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS 

LEGALES PARA SER DESTINATARIA DE LA SUSTITUCIÓN 
PENSIONAL EN LA CUANTÍA LEGAL, COBRO DE LO DEBIDO, 
CONFESIÓN Y LA INNOMINADA, las cuales sustentare así: 

 
PRIMERA. CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS LEGALES PARA 
SER DESTINATARIA DE LA SUSTITUCIÓN PENSIONAL EN LA 

CUANTÍA LEGAL: Se basa esta excepción que favorece a mi 
poderdanete, en lo establecido en la Ley 100 de 1993, modificada por 

la Ley 797 de 2003, artículo 47 
 

“Son beneficiarios de la pensión de sobrevivientes: 
  
a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero 
permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a 
la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o más años de 
edad. En caso de que la pensión de sobrevivencia se cause por 
muerte del pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero 
permanente supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo 
vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido 
con el fallecido no menos de cinco (5) años continuos con 
anterioridad a su muerte; 
 
Si respecto de un pensionado hubiese un compañero o compañera 
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y 
derecho a percibir parte de la pensión de que tratan los literales 
a) y b) del presente artículo, dicha pensión se dividirá entre ellos 
(as) en proporción al tiempo de convivencia con el fallecido. 
  

En caso de convivencia simultánea en los últimos cinco años, antes del 

fallecimiento del causante entre un cónyuge y una compañera o 
compañero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensión 
de sobreviviente será la esposa o el esposo. Si no existe convivencia 

simultánea y se mantiene vigente la unión conyugal pero hay una 
separación de hecho, la compañera o compañero permanente 
podrá reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a 

en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante 
siempre y cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes 

del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderá 
a la cónyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente 
 

Sírvase señor Juez declarar probada la excepción propuesta, 
condenando en costas a la parte demandante. 

 
SEGUNDA: COBRO DE LO DEBIDO: Existiendo una persona con 
mejor y mayor derecho que la demandante, la pretensión de la 

demandante en su favor, que desconoce la existencia de mi cliente lleva 
a que se configure en cobro de lo no debido, en cuanto no es menos 
cierto el derecho alegado de mi patrocinada habrá de declárese en su 

favor, en cuanto este se avine a disposiciones legales y a la línea 
jurisprudencial que ha venido adoptando tanto la Corte Constitucional 

como la Corte Suprema de Justicia Sala laboral con lo cual se favorece 
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a la compañera permanente cuando se configura la convivencia hasta 
los últimos días de vida del pensionado, no obstante se mantenga 

vigente un vínculo contractual.  
 
Sírvase señor Juez declarar probada la excepción propuesta, 

condenando en costas a la parte demandante. 
 
TERCERA: CONFESIÓN: Solicito señor juez remitirse al hecho 13 de 

la demanda para tomar como confesión de conformidad con lo 
establecido en el artículo 193 del C.G.P. que señala: 

 
“La confesión por apoderado judicial valdrá cuando para hacerla haya 
recibido autorización de su poderdante, la cual se entiende otorgada 

para la demanda y las excepciones, las correspondientes 
contestaciones, la audiencia inicial y la audiencia del proceso verbal 

sumario. Cualquier estipulación en contrario se tendrá por no escrita”; 
ya que en este hecho se confiesa que la demandante acordó con su 
esposo “VIVIR DE FORMA SEPARADA”  

 
Sírvase señor Juez declarar probada la excepción propuesta, 
condenando en costas a la parte demandante. 

 
INNOMINADA. LA QUE RESULTE PROBADA. 

 

CAPITULO VI 

RESPECTO DE LAS DECLARACIONES Y 
CONDENAS 

 

RESPECTO DE LAS PRTENSIONES DECLARATIVAS 
 

Como apoderado de la parte tercera interesada manifiesto que 
 
1. No se debe declarar la nulidad de la Resolución NRO. 01901 DEL 7 

DE JULIO DE 2021, proferida por la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA “POR LA CUAL SE 

NIEGA EL RECONOCIMIENTO Y PAGO DE UNA SUSTITUCIÓN DE 
LA PENSIÓN VITALICIA DE JUBILACIÓN” a MIRYAM ASTRID 
CASTRO DE SERNA; acto administrativo que se generó como 

respuesta a la reclamación administrativa presentada el 11 DE 
FEBRERO DE 2021, por existir una beneficiaria con MAYOR 
DERECHO. 

2. No se debe declarar la nulidad de la Resolución NRO. 03587 DEL 05 
DE NOVIEMBRE DE 2021, proferida por LA SECRETARÍA DE 

EDUCACIÓN DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA “POR LA 
CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICIÓN 
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCIÓN NO. 01901 DEL 7 DE 

JULIO DE 2021”, por cuanto existe una beneficiaria con MAYOR 
DERECHO. 

3. No se debe declarar la SUSTITUCIÓN PENSIONAL ocasionada con el 
fallecimiento del señor HÉCTOR JAÍR SERNA OSPINA, debe ser 
reconocida en un 100% a la señora MIRYAM ASTRID CASTRO DE 
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SERNA si la señora AYDEE GÓMEZ YUSTI no logra demostrar 
convivencia dentro de los últimos 5 años anteriores a la fecha del 

fallecimiento. Por cuanto la demandante señora MIRYAM ASTRID 
CASTRO DE SERNA confeso en otras sedes administrativas que su 
relación marital solo perduró hasta el año 1990 año en que se separó 

de hecho del señor HECTOR JAIR SERNA OSPINA 
 
RESPECTO DE LAS PRTENSIONES CONDENATORIAS 

 
Me opongo a todas ellas por cuanto van dirigidas a beneficiar a la 

señora MIRYAM ASTRID CASTRO DE SERNA identificada con la cédula 
de ciudadanía No. 27.785.068 de Pamplona Norte de Santander y al ser 
declaradas en su favor se ocasionaría un perjuicio irremediable a quien 

cuenta con un mayor y mejor derecho que la demandante, esto es la 
tercera interesada AYDEE GOMEZ YUSTI identificada con la cédula de 

ciudadanía No. 31.407.117 de Cartago Valle del Cauca vinculada a este 
proceso.  
 

CAPITULO VII 

OPOSICIÓN 
 
Señor Juez con base en lo señalado en este escrito de contestación de 
la demanda, con los documentos adosados como pruebas, con las 

mismas pruebas documentales de la demandante y demás pruebas 
solicitadas, me permito de la manera respetuosa y atenta, manifestarle 

que me opongo a todas y cada una de las pretensiones, declaraciones 
y condenas de la actora, en cuanto me asiste un mayor y mejor derecho 
tal y como lo prueban los documentos arrimados con esta contestación, 

de allí que con todo respeto le solicito no conceda mediante sentencia 
el petitum de la demanda 

 

CAPITULO VIII 

SOLICITUD ESPECIAL 
 
Como consecuencia de la oposición planteada con el debido respeto me 

permito solicitar en mi calidad de tercera interesa que podría ser 
perjudicada con las resultas de la sentencia que en se me conceda el 
reconocimiento como compañera permanente para que se hagan las 

siguientes declaraciones 
 

solicitarle se sirva declarar mediante sentencia, no acceder a las 
pretensiones y condenas que se piden en la demanda y por el contrario 
se declaren las siguientes: 

 
1. DECLARATIVAS A FAVOR DE LA TERCERA INTERESADA 

 
Solicito Señor Juez que se DECLARE LA NULIDAD PARCIAL En lo que 
respecta y afecta a la señora, tercera interesada AYDEE GOMEZ YUSTI, 

quien actúa en calidad de compañera permanente del señor HECTOR 
JAIR SERNA OSPINA, de los actos administrativos de carácter 
particular y concreto que a continuación se relacionan: 
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1.1 RESOLUCIÓN No. 1.210-54 01901 del 07 de Julio de 2021 
proferida por la Secretaria de Educación Departamental del Valle 

del Cauca “POR LA CUAL SE NIEGA EL RECONOCIMIENTO Y 
PAGO DE UNA SUSTITUCION DE LA PENSIÓN VITALICIA DE 
JUBILACIÓN POR EXISTIR CONTROVERSIA entre las señoras 

AYDEE GOMEZ YUSTI en calidad de compañera permanente y 
MIRYAM ASTRID CASTRO De SERNA en calidad de cónyuge” 

1.2 RESOLUCIÓN No. RESOLUCIÓN No. 1.210-543587 del 05 de 

Noviembre de 2021 proferida por la Secretaria de Educación 
Departamental del Valle del Cauca la cual resolvió “CONFIRMAR en 
todas sus partes la Resolución No. 1.210-54 01901 del 07 de Julio 
de 2021; así mimo resolvió: “NEGAR por improcedente el recurso 

subsidiario de apelación interpuesto” y por ultimo indico dicho acto 
administrativo en su parte final que: “Contra el presente acto 
administrativo no procede recurso alguno, conforme lo preceptuado 
por el artículo 87 numeral 2 del Código Procedimiento Administrativo 
y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011” notificada por 

aviso el 07 de febrero de 2022. 
 

1. DE CONDENA: 
 

2.1 CONDENAR a la GOBERNACIÓN DEL VALLE DEL CAUCA – 

SECRETARIA DE EDUCACIÓN DEPARTAMENTAL a título de 
restablecimiento a RECONOCER y PAGAR, SUSTITUCIÓN PENSIONAL 

a la señora AYDEE GOMEZ YUSTI, identificada con la cédula de 
ciudadanía No. 31.407.117 expedida en Cartago Valle, a partir del 20 
JULIO DE 2020, fecha de fallecimiento del señor HÉCTOR JAÍR SERNA 

OSPINA quien en vida se identificó con la cédula de ciudadanía Nro. 
6.244.290 de Cartago, Valle del Cauca, a favor de la tercera interesada 
señora AYDEE GÓMEZ YUSTI en calidad de compañera permanente. 

2.2 CONDENAR a la GOBERNACIÓN DEL VALLE DEL CAUCA – 
SECRETARIA DE EDUCACIÓN DEPARTAMENTAL pagar los intereses 

moratorios a que haya lugar, a la tasa comercial, conforme al numeral 
4° del artículo 195 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, sino da cumplimiento al fallo dentro de los 

términos dispuestos en el numeral anterior, a favor de la tercera 
interesada señora AYDEE GÓMEZ YUSTI en calidad de compañera 

permanente. 
2.3 Condenar a la CONDENAR a la GOBERNACIÓN DEL VALLE DEL 
CAUCA – SECRETARIA DE EDUCACIÓN DEPARTAMENTAL, a dar 

cumplimiento al fallo dentro del término de 10 meses, contados a partir 
de la ejecutoria de la respectiva sentencia, conforme al inciso 2° del 
artículo 192 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo 
 

CAPITULO IX 

PRUEBAS 
 
Solicito al señor Juez se sirva, tener, ordenar, declarar, las siguientes 
pruebas: 
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DOCUMENTALES: 
 

1. Copia de la cédula de ciudadanía de la señora AYDEE GOMEZ 
YUSTI 

2. Copia del Declaración extraprocesal del 11 de octubre de 2010 

rendida por el señor HECTOR JAIR SERNA OSPINA 
3. Copia del Declaración extraprocesal del 04 de agosto de 2020 

rendida por la señora AYDEE GOMEZ YUSTI 

4. Copia de la Declaración extraprocesal del 28 de Julio y del 04 de 
agosto de 2020 rendida por los señores LUZ STELLA GUTIERREZ y 

ALBA LUCIA VALENCIA, DORIS MONTOYA y JULIO CESAR 
AGUIRRE. 

5. Certificación expedida por el Fondo Nacional de Prestaciones 

Sociales del Magisterio donde se evidencia que la señora AYDEE 
GÓMEZ YUSTI reporta como beneficiar del señor Héctor Jair Serna 

Ospina, en calidad de COMPAÑERA PERMANENTE y no otra 
persona. 

6. Copia de la RESOLUCIÓN No. 1.210-5401901 del 07 de Julio de 

2021 proferida por el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN DEPARTAMENTAL 

7. Recurso de reposición y subsidio apelación contra la resolución No. 

1.210-5401901 del 07 de Julio de 2021. 
8. Copia de la RESOLUCIÓN No. 1.210-543587 del 05 de Noviembre 

de 2021. 
9. Oficio del 07 de Febrero de 2022, Asunto: Notificación por aviso de 

acto administrativo No. 3587 de 05/11/2021 

10. Copia de la Escritura Publica No. 1059 del 06 de junio de 2002 
11. Fotografías 
12. Copia de la cédula de ciudadanía del señor HECTOR JAIR SERNA 

OSPINA 
13. Registro civil de nacimiento del señor HECTOR JAIR SERNA 

OSPINA 
14. Se trasladen las demás que se encuentran en el expediente del 

proceso con radicación 76147-33-33-003-2021-00115-00, y 

76147-33-33-003-2022-00255-00 que se tramita en el Despacho 
a su digno cargo 

 
TESTIMONIALES: 
 

Sírvase señor Juez, citar con el objeto de declarar en relación con los 
hechos de la demanda, su contestación y sobre todo lo que interese a 
las resultas de este, en calidad de testigos a las siguientes personas: 

 

• ALFONSO TORRES CASTAÑEDA, mayor de edad, Teléfono 
3154122482, quien recibe notificaciones en la Carrera 15 6-87 
Barrio La Cristina de la actual nomenclatura de Cartago Valle. 

 

• LUZ STELLA GUTIERREZ VELEZ, mayor de edad, identificada con 
la cédula de ciudadanía No. 31.407.751 expedida en Cartago Valle, 
Teléfono: 3116029244, quien recibe notificaciones en la Carrera 3ª 
No. 1ª- 68 Barrio San Vicente de la actual nomenclatura de Cartago 

Valle, Email: stella7751@mail.com  
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• ALABA LUCIA VALENCIA HINCAPIE, mayor de edad, identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 31.404.451 expedida en Cartago 

Valle, Teléfono 3128874356, quien recibe notificaciones en la Calle 
19 No. 5N- 56 PINARES DEL RIO de la actual nomenclatura de 

Cartago Valle, no tiene correo electrónico. 
 

• JULIO CÉSAR AGUIRRE RUIZ, mayor de edad, identificado con la 
cédula de ciudadanía No. 14.941.303 expedida en Cali Valle, 
Teléfono 3153586758, quien recibe notificaciones en la Calle 16 

10A25 Barrio Laureles de la actual nomenclatura de Cartago Valle, 
Email: Jucear2@hotmail.com  

 

• DORIS MONTOYA VASQUEZ, mayor de edad, identificada con la 
cédula de ciudadanía No. 29.393.654 expedida en Cartago Valle, 
Teléfono 3104535233, quien recibe notificaciones en la Carrera 
2a.No. 18-20 segundo piso de la actual nomenclatura de Cartago 

Valle, Email: DORISMONTOYA597@gmail.com  
 
OBJETO DE LA PRUEBA: Con las declaraciones de las personas 

mencionadas pretendo demostrar los hechos narrados en la 
contestación de la demanda que se refieren a desde que fecha y como 

se desarrolló la convivencia entre Aydee Gómez Yusti y Héctor Jair 
Serna Ospina, toda vez que como amigos y vecinos conocieron sobre la 
relación existente, por ser testigos presenciales, de los hechos, y de todo 

aquello que interese para las resultas del proceso. 
 

INTERROGATORIO DE PARTE  
 
Sírvase señor Juez decretar en los términos del Código General del 

Proceso artículo 198 y S.S. interrogatorio de la parte demandante se 
referirán a los hechos de la demanda, su contestación, las excepciones 

planteadas, el cual será formulado en su despacho en audiencia 
pública de forma verbal o escrita. 
 

CAPITULO X 

ANEXOS 
 

Los relacionados en el acápite de las pruebas documentales, poder 

otorgado y copia simple para el Despacho. 
 

CAPITULO XI 
NOTIFICACIONES 

 

1) Las personales las recibiré en la secretaria del Despacho, o en mi 
oficina de abogado ubicado en la Calle 11 No. 5-29 Oficina 310 del 
Edificio del Banco de occidente de la Ciudad de Cartago Valle del 

Cauca, Celular No. 3174406754 Correo electrónico 
juliocuarto@hotmail.com y acofiprosas@gmail.com 

 
2) La vinculada tercera interesada AYDEE GOMEZ YUSTI, en la 

Carrera 2 # 18-29 segundo piso Parque lineal, barrio el llano de la 
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actual nomenclatura de Cartago Valle. Teléfono: 315 5013653; E-
mail: laurajulianaaguirregomez@gmail.com 

  
3) La parte demandante y demandada las relacionadas con la demanda 
 

 
 
Atentamente, 

 
 

________________________________________ 
JULIO CESAR VALENCIA CARVAJAL 
C.C. No. 16.228.172 de Cartago Valle del Cauca 

T.P. No. 112.821 del C.S. de la Judicatura.  
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