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Barranquilla, trece (13) de mayo de dos mil veinte (2020).
1. ASUNTO.

La Sala resuelve la apelacion que interpuso la defensa contra auto del 5 de
mayo de este ano, proferido por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
esta ciudad, en relacién sobre la medida de aseguramiento en virtud del
Decreto 546 de 2020, dentro de la causa penal que se le sigue a los sefiores
Jeison Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez Monterrosa por el
delito de homicidio agravado en grado de tentativa en concurso con
fabricacion, trafico y porte de armas de fuego.

2. ACTUACION PROCESAL

A los sefores Jeison Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez
Monterrosa, se les impusc medida de aseguramiento en establecimiento
carcelario por los delitos de homicidio agravado en grado de tentativa en
concurso con fabricacién, trafico y porte de armas de fuego.

Presentado el escrito de acusacion, le correspondio al Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Soledad

Mediante memorial, el 28 de abril solicitd la sustitucion de la detencién
por domiciliaria transitoria basado en el Decreto Presidencial No. 546 de
2020, dicha solicitud la presenté ante el Juzgado Primero Penal Municipal
de Soledad, el cual el 29 de abril del hogaio, remitic por competencia el
asunto al Juez de Conocimiento, habia cuenta que para esa fecha ya el
Fiscal habia radicado escrito de acusacion.
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El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Soledad, en auto del 5 de mayo
de este afio, nego sustitucion de medida de aseguramiento intramural por
domiciliaria transitoria y frente a esa determinacion el Defensor interpuso
recurso de apelacion, el cual es ahora objeto de estudio por parte de esta
Corporacion.

3. AUTO APELADO

El Juzgador al negar la sustitucion de la medida de aseguramiento por
domiciliaria transitoria del Decreto 546 de 2020, argumentod: (i) el
mencionado Decreto establece de manera clara y sencilla los requisitos
objetivos para el otorgamiento de ha detencion domiciliaria en torno a la
situacion calamitosa de salud pulblica en que se encuentra el Pais,
debiéndose entonces revisar primero, que la persona privada de la libertad
se encuentre dentro de un listado especifico de situaciones, y segundo,
que no se encuentre dentro de las exclusiones presentadas en el marco del
Decreto Legislativo; (ii) habra lugar a otorgarla siempre y cuando se trate
de una persona que haya cumplido sesenta (60) afos de edad, que sea
madre gestante o con hijo menor de tres (3) afios de edad o de una
persona con una de las enfermedades que se enuncian en el literal ¢ del
articulo 2,0 que se trate de una persona con movilidad reducida por
discapacidad debidamente acreditada, o que la persona se encuentre
procesada por delito culposo o que estando condenada la persona, sea
hasta por una pena de cinco (5) afios de prisién, o que se trate de quienes
hayan cumplido el cuarenta por ciento {40%) de la pena privativa de la
libertad en establecimiento penitenciario; (iii) luego que nos encontremos
en las circunstancias antes mencionadas, verificar que no exista alguna de
las exclusiones establecidas en el articulo 6° , esto es, que no se trate de
ninguno de los delitos qué alli se establecen.; (iv) de la lectura del escrito
presentado por el abogado, se puede extraer que se estd basando la
solicitud en que los senores Jeison Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir
Pérez Monterrosa, tienen una enfermedad que, seglin su decir, ponen en
grave riesgo la salud o la vida de los reclusos, ya que como lo manifiesta el
solicitante, estos han venido defecando sangre y que incluso han pedido
que los remitan a un centro hospitalario para que puedan ser revisados por
un especialista y que ello no ha sido posible; (v) si en gracia de discusidn,
aceptamos que el solicitante hace referencia al literal ¢ del articulo 2 del
Decreto plurimentado, sin que se aporte medio probatorio ningdn con el
que se pueda plantear que efectivamente los procesados tienen una
enfermedad que les impide cumplir su detencién en el establecimiento
carcelario; (vi) el abogado solicitante simplemente se limita a decir que
durante los hechos sufrieron unas lesiones, que él considera son de tal

2




Rad. Tribunal: 2020-00046- P-MC

Contra Jeison Enrigue Julio Faillace y otro.
Asunto: Detencidn domiciliaria COVID 19
Ponente: Dr. Jorge Eliécer Mola Capera.

gravedad que su permanencia en la carcel podria afectar su vida y que si
se les otorga la detencion domiciliaria sus familiares podran tlevarlo a que
les presten atencion médica en el momento que se le presente cualquier
cambio en su salud; (v) no se aporta ninguna historia clinica, asi como
tampoco un dictamen del Instituto de Medicina Legal que lleve a
determinar de manera clara la gravedad de las lesiones o la enfermedad de
los procesados y en esas condiciones el Juez se ve obligado a concluir que
no se demostrd en este caso que se esté ante una de las enfermedades que
se establecen en el Decreto 546 de 2020, es decir, no se cumple con el
primer requisito objetivo propuesto para dar tramite a la solicitud; (vi) al
revisar la carpeta se observa que uno de los delitos por-el cual se presentd
escrito de acusacion, es el de homicidio agravado en grado de tentativa,
que es uno de los exceptuados por el articulo 6 del mencionado Decreto
Legislativo, es decir, no se cumple con el segundo requisito objetivo
tampoco, por lo que no puede otorgarse la sustitucion contemplada en el
Decreto 546 de 2000.

4. RECURSO DE APELACION

Inconforme con la anterior determinacion, el defensor interpuso recurso de
apelacion, sustentando lo siguiente: (i)el Juez Primero Penal Municipal con
Funciones de Control de Garantias, el dia 10 de marzo del hogafio, profirio
el oficio No. 369 en el cual recomienda y exige que antes de ser recluidos
sus prohijados, debian ser valorados por un médico legista con la finalidad
de que se determine si estan aptos o no para permanecer de manera
provisional en un Centro de Reclusion; (ii) a estos sefores se les dio de alta
el 15 de abr, luego de permanecer cincuenta (50) dias hospitalizados y de
las Clinicas Vida y Atenas, respectivamente, fueron (levados de manera
irregular a las carceles de este Distrito, el mismo dia fueron transportados
con la ayuda de lo familiares a dichos establecimientos y no fueron
recibidos; (iii) la familia de sus patrocinados, exigic al Comandante de
Policia de Soledad 2000, para que se cumpliese con la orden impartida por
el Juez que profirié dicha orden d y fue asi que fueron llevados de la
misma forma (porque estos necesitan ser cargados por mas de dos (2)
personas), el dia 17 de abril; (iv) dicho dictamen no se lo entregan ni a los
familiares ni al examinado, sino que son remitidos a la entidad que solicito
dicho dictamen, es decir, el examen tenia que ser enviado al Juzgado
Primero Penal Municipal de Soledad, pero éste Juzgador al remitir la
solicitud al Juzgado Segundo Penal del Circuito de Soledad no le manifesto
al Funcionario que estaba pendiente recibir el mencionado dictamen; (v}
no es de recibo el argumento del Juzgado de Conocimiento, cuando indica
que no tiene dictamen para resolver; (vi) los procesados, se encuentran
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recluidos desde el dia 15 de abril de 2020, en las instalaciones de la
Estacion de Policia, en unas condiciones infrahumanas, si alimentos,
puesto que los familiares deben desplazarse desde sus barrios (Pinar del
Rio y Rebolo) a llevarles alimentos; (vii) Jeison Enrique Julio Faillace
recibié siete (7) impactos de bala y fue necesario realizarle 5
intervenciones quirdrgicas, las cuales hasta el momento no se ha podido
recuperar y de la Ultima ni siquiera se le han podido retirar los puntos de
sutura porque no ha sido posible llevarios a su médico tratante, mientras
que el joven Antoni Jassir Pérez Monterrosa estuvo en cuidados intensivos
mientras lo curaban de las lesiones adquiridas.

5. CONSIDERACIONES DE LA SALA.
5.1. Competencia

De conformidad con el articulo del Decreto 549, esta Sala es competente
de resolver [a presente solicitud por cuanto tal normatividad sefiala en su
articulo 7° que en primera instancia resolvera el Juez que esté conociendo
el caso y frente a la determinaciéon que éste tome, procede recurso de
apelacion dentro de los tres (3) dias siguientes.

En consecuencia, como esta Sala de conformidad con el articulo 34 de la
Ley 906 de 2004 conoce de los recursos de apelacion contra los autos que
profieran los Juzgados Penales del Circuito de este Distrito Judicial, se
daréd tramite en segunda instancia a dicha solicitud excepcional vy
novedosa.

5.2. Problema Juridico

En el presente evento, esta Sala determinara si jlos procesados Jeison
Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez Monterrosa, cumplen con los
requisitos establecidos en el Decreto Legislativo 546 del 2020, para
otorgarle la detencién domiciliaria transitoria ante la pandemia causada
por el virus SARS-CoV-2.7? '

5.3. De los derechos fundamentales de los Reclusos en medio de la
Pandemia Covid 19

Pues bien, es un hecho notorio la pandemia que decretd la Organizacion
Mundial de la Salud, con relacién al COVID19 y por el cual se decreté una
emergencia sanitaria a nivel mundial y dentro de nuestro territorio, el
Gobierno Nacional decreto lo siguiente:
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“_.Que mediante el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020, se declard el estado
de emergencia econdmica, social y ecologica en todo el territorio nacional, por
el término de treinta (30) dias calendario, con el fin de conjurar la grave
calamidad ptiblica que afecta al Pais por causa del Coronavirus COVID-19.

Que dentro de las razones generales tenidas en cuenta para la adopcion de
dicha medida se incluyeron las siguientes:

Que el 7 de enero de 2020, la Organizacion Mundial de la Salud (o en adelante
OMS) identificé el Coronavirus COVID19 y declard este brote como emergencia
de salud publica de importancia internacional.

Que el 6 de marzo de 2020, el Ministerio de Salud y de la Proteccién Social, dio
a conocer el primer caso de brote de enfermedad por COVID19 en el territorio
nacional.

Que el 11 de marzo de 2020, la Organizacion Mundial de la Salud, declard el
brote de enfermedad por coronavirus COVID12 como una pandemia,
esencialmente por la velocidad de su propagacion y la escala de transmision,
puesto que a esa fecha se habian notificado cerca de 125.000 casos de contagio
notificados fuera de la Replblica Popular de China se habia multiplicado por 13
veces, mientras que el nimero de Paises afectados se habia triplicado, por lo
que se insto a los Paises a tomar acciones urgentes....”.

Ademéas la Comision Interamericana de Derechos Humanos, en la
Resolucién No. 1 del afo 2.020, tuvo en cuenta las siguientes
‘consideraciones:

Grupos en situacion de especial vulnerabilidad

Recordando que al momento de emitir medidas de emergencia y contencion
frente a la pandemia del COVID-19, los Estados de la region deben brindar y
aplicar perspectivas interseccionales y prestar especial atencién a las
necesidades y al impacto diferenciado de dichas medidas en los derechos
humanos de los grupos historicamente excluidos o en especial riesgo, tales
comao: personas mayores y personas de cualquier edad que tienen afecciones
médicas preexistentes, personas privadas de libertad, mujeres, pueblos
indigenas, personas en situacion de movilidad humana, nifias, nifos y
adolescentes, personas LGBTI, personas afrodescendientes, personas con
discapacidad, personas trabajadoras, y personas que viven en pobreza y
pobreza extrema, especialmente personas trahajadoras informales y personas
en situacion de calle; asi como en las defensoras y defensores de derechos
humanos, lideres sociales, profesionales de la salud y periodistas.

Teniendo en particular consideracion que en el contexto de pandemia, por lo
general, los cuidados de las personas enfermas o necesitadas de especial
atencion recaen fundamentalmente en las mujeres, a expensas de su desarrollo
personal o laboral, existiendo un escaso nivel de institucionalizacion vy
reconocimiento social o econdmico para tales tareas de cuidados que eh tiempo
de pandemia se vuelven aln mas necesarios y exigentes.
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El Principio X de Buenas Practicas Sobre Proteccion de las Personas
Privadas de la Libertad en las Américas, advierte que los detenidos tienen
derecho a la salud, lo que involucra “la prevencion y tratamiento de
enfermedades infecciosas, endémicas y de otra indole; y las medidas
especiales para satisfacer las necesidades particulares de salud de las
personas privadas de libertad pertenecientes a grupos vulnerables o de
alto riesgo, tales como: las personas adultas mayores, las mujeres, los
nifios y las nifias, las personas con discapacidad, las personas portadoras
del VIH-SIDA, tuberculosis, y las personas con enfermedades en fase
terminal. El tratamiento debera basarse en principios cientificos y aplicar
las mejores prdcticas”.

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos al adoptar los principios
y buenas practicas sobre la proteccion de las personas privadas de libertad
en Las Américas (OEA/Ser/L/V/11.131 doc. 26), establecidé en su principio
- x- la salud:

“Las perscnas privadas de libertad tendran derecho a la salud, entendida como
el disfrute del mas alto nivel posible de bienestar fisico, mental y social, que
incluye, entre otros, la atencion médica, psiquiatrica y odontoldgica adecuada;
la disponibitidad permanente de personal médico idoneo e imparcial; el acceso
a tratamiento y medicamentos apropiados y gratuitos; la implementacién de
programas de educacion y promocion en salud, inmunizacién, prevencion y
tratamiento de enfermedades infecciosas, endémicas v de otra indole; vy las
medidas especiales para satisfacer las necesidades particulares de safud de
las personas privadas de libertad pertenecientes a grupos vulnerables o de
alto riesgo, tales como: las personas adultas mayores, 1as mujeres, los nifios vy
las niflas, las personas con discapacidad, las personas portadoras del VIH-SIDA,
tuberculosis, y las personas con enfermedades en fase terminal. El tratamiento
deberéa basarse en principios cientificos y aplicar las mejores practicas.”

5.4. Del Recurso de apelacion

En el presente evento, los procesados Jeison Enrique Julio Faillace vy
Anthony Jassir Pérez Monterrosa, fueron imputados y posteriormente les
fue presentado escrito de acusacion como probables coautores del delito
de homicidio en grado de tentativa en concurso con fabricacién, trafico o
porte de arma de fuego o municiones, igualmente, les fue impuesta
medida de aseguramiento consistente en detencidén preventiva en
establecimiento carcelario.

Una vez presentado el escrito de acusacion, el defensor solicitd la
detencion domiciliaria transitoria de que trata el Decreto Legislativo 546
de 2020, bajo el presupuesto que sus defendidos se encuentran en un
lamentable estado de salud y no pueden desplazarse por modos propios,
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sumado a que se encuentran en una Estacion de Policia, porque en ninguin
Establecimiento Carcelario de esta ciudad los recibieron.

Al respecto, el Juzgador de Primera Instancia, negd la sustitucion de la
medida de aseguramiento {especial), sefialando que no se habia acreditado
el requisito objetivo, por cuanto no se aportd dictamen médico legal que
indicara que los procesados presentan un estado grave por enfermedad e
incompatible con la vida en reclusion formal, sumado a que fueron
acusados por el delito de homicidio, el cual se encuentra enlistado dentro
de la prohibiciones del Decreto en mencion, para conceder la sustitucion
de la medida de aseguramiento por una domiciliaria transitoria.

Sin embargo, el gobierno cred el Decreto 546 del 14 de abril de 2020 con el
que establecié un beneficio para algunas personas privadas de la libertad
en establecimientos penitenciarios y carcelarios, o en Centros de Reclusién
- Transitoria como Estaciones de Policia, consiste en la detencion o prision
domiciliaria por algin tiempo. |

El articulo 2° del Decreto seiialado, dispone que las personas que son
beneficiarias en principio, son las siguientes:

“.Articulo 2°._ Ambito de Aplicacién. Se concederan medidas previstas en
presente Decreto Legislativo a las personas privadas de la libertad que se
encontraren en cualquiera de los siguientes casos:

a) Personas que hayan cumplido 60 de edad.

b) Madre gestante o con hijo menor (3) afios de edad, dentro de los
establecimientos penitenciarios.

¢} Personas en situacion de internamiento carcelario que padezcan cancer, VIH
e insuficiencia renal crdnica, diabetes, insulinodependientes, trastorno
pulmonar, anticoagulacién, hepatitis B y hemofilia, artritis reumatoide,
enfermedades tratadas con medicamentos inmunosupresores, enfermedades
coronarias, personas con trasplantes, enfermedades autoinmunes,
enfermedades huérfanas y_cualquier otra gue ponga en grave riesgo la salud o
la_vida del recluso, conformidad con la historia clinica del interno vy la
certificacidn expedida por sistema general de seguridad en salud al que
pertenezcan (contributivo o subsidiado) o personal médico del establecimiento
penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a cargo del Fondo Nacional
Salud la persona privada la libertad.

d) Personas con movilidad reducida por discapacidad
debidamente acreditada conformidad con la historia clinica del
interno y certificacion expedida por el sistema general de
seguridad social en salud que pertenezca (contributivo o

subsidiado) o personal médico del establecimiento penitenciario y
carcelario, cuando se encuentren a cargo del Fondo Nacional de Salud del
privado de la libertad.
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e) Perscnas condenadas o que se encontraren con medida de aseguramiento de
detencidn preventiva en esitablecimiento penitenciario y carcelario por delitos
culposos.

f) Condenados a penas privativas de la libertad de hasta cinco (5) afos prision.

g) Quienes hayan cumplido el cuarenta por ciento (40%) la pena privativa de
libertad en establecimiento penitenciario, atendidas redenciones a que se tiene
derecho.

A su vez, el articulo 6° de la misma normatividad, sefiala un amplio listado
delitos excluidos del beneficio, dentro de los cuales se encuentra el
homicidio, punible por el cual estan siendo procesados los sefiores Jeison
Enrigue Julio Faillace uy Antoni Jassir Pérez Monterrosa.

Pues bien, con el recurso de apelacion, el defensor aporté dos informes
periciales de Clinica Forense realizados por el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias. Forenses, de donde se concluyd para el
procesado Jeison Julio Faillace lo siguiente:

“..Mecanismo causal: 11 proyectil de arma de fuego. Incapacidad médico legal
provisional cien (100) dias. Debe regresar a nuevo reconocimiento médico legal
al término de la incapacidad provisional. Con valoracidn actualizada por
ortopedia previa radiografia de brazo y pierna izquierda con su lectura con
nuevo oficio de su despacha™.

Mientras que frente al acusado Anthony Jassir Pérez Monterrosa, se
“conceptud:

“ ..Mecanismo causal: 1 proyectil de arma de fuego- Incapacidad médico legal
provisional cuarenta (40) dias. Debe regresar a nuevo reconocimiento médico
legal al término de la incapacidad provisional. Con reporte de valoracién
actualizada por cirugia general y ortopedia y con nuevo oficio de su despacho.
Secuelas médico legales a determinar.

Observacion: se le informa a la autoridad que las lesiones que presenté el
paciente Anthony Pérez Monterrosa, son de suma gravedad que lesiones
érganos vitales y puso en peligro la vida del paciente. Nota: se envia el
informe pericial en original a la autoridad respectiva”.

En este contexto factico, normativo y probatorio, esta Colegiatura infiere
lo siguiente: (i) ciertamente en sede de primera instancia no se contaba
con los elementos para determinar que se estaba frente a una enfermedad
o situacion que ponga en “riesgo la salud o la vida del recluso,
conformidad con la historia clinica del interno y la certificacion expedida
por sistema general de seguridad en salud al que pertenezcan
(contributivo o subsidiado) o personal médico del establecimiento
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penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a cargo del Fondo
Nacional Salud la persona privada la libertad”, como lo dispone el Decreto
Legistativo aqui citado; (i} aunque no se desconoce el lamentable estado
de salud que presentan en estos momentos los procesados, lo ciertc es
que, fueron acusados por delitos que estan dentro de las prohibiciones del
articulo 6° del Decreto 546 del 2020, de modo que no es posible otorgar la
sustitucion excepcional de domiciliaria transitoria de que trata el Decreto
Legislativo enunciado.

Ahora bien, si lo pretendido por el libelista es que se otorgue una
sustitucion por estado grave por enfermedad, situacidn contenida en el
articulo 314 de [a Ley 906 de 2004, debera el defensor, solicitar tal
beneficio a los Jueces de Control de Garantias, a fin que de conformidad
con el procedimiento y normatividad que rige en el asunto le resuetvan
sobre la sustitucién de medida de aseguramiento, para lo cual, debe
mediar dictamen médico forense en privados de libertad a fin de
determinar un estado grave por enfermedad e incompatible con la vida en
reclusion formal, examen diferente al aportado en el recurso de apelacion,
pues ese es apenas un informe pericial de lesiones, no un concepto médico
forense para el beneficio citado en este parrafo, y frente al cual esta
Colegiatura no es competente.

Conforme a lo anterior, esta Sala confirmara el auto apelado, puesto que
los procesados no cumplen con los requisitos establecidos en el Decreto
546 de 2020. '

5.5, Otras determinaciones

Si bien se confirmard la negativa de la sustitucion de medida de
aseguramiento deprecada por el defensor de los sefiores Jeison Enrique
Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez Monterrosa, no puede negarse que de
los elementos de prueba aportados con la alzada, tales como: (i) informes
periciales de lesiones; (ii) video del traslado de éstos hacia la Estacion de
Policia; (iii) fotografias, se infiere claramente las condiciones lamentables
en las que los procesados se encuentran en la Estacion de Policia del
municipio de Soledad, lugar donde no reciben alimentos y tampoco
atencion médica.

En consecuencia, aunque no es posible conceder la sustitucion de medida
de aseguramiento implorada por la defensa, ante la obligacion del Estado
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Colombiano derivada del Derecho! y estandares internacionales? en
relacion con derechos Humanos Fundamentales como la DIGNIDAD
HUMANAZ, la VIDA* e INTEGRIDAD PERSONAL, la PROHIBICION ABSOLUTA
DE LA TORTURA vy otros tratos o penas crueles inhumanos o degradantes’,
el derecho a la SALUD®; asi como la obligacion de velar por el
cumplimiento de estos derechos SIN DISCRIMINACION,” consagrados
también en nuestra Carta Constitucional; y teniendo en cuenta que en
situaciones  excepcionales como de guerra, peligro pablico u OTRA
EMERGENCIA, tales derechos NO PUEDEN SER SUSPENDIDOS?, es necesario
salvaguardar los derechos fundamentales que se observan trasgredidos.

De conformidad con lo anterior, esta Colegiatura ordenara al Director
Regional Norte del INPEC, determine un Establecimiento Carcelario para
los procesados Jeison Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez
Monterrosa, a fin que cumplan con la medida de aseguramiento en
condiciones dignas.

A su vez, se oficiard al Defensor del Pueblo Seccional Atlantico, al cual se
le remitiran via correo electrénico esta providencia y los elementos de
prueba mencionados, a fin que verifique la situacion humanitaria de los
endilgados Jeison Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez Monterrosa
y la Procuraduria General de la Nacion para que vele por los derechos
fundamentales de los mencionados procesados.

! Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) (en adelante CADH), adoptada
en 1969, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (en adelante PIDCP), adoptado en 1966,
y el Pacto Internacional de Derechos Econ6micos, Sociales y Culturales (en adelante PIDESC), adoptado en
1966.
% Reglas Minimas de las Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos {en adelante Reglas Nelson
Mandela), adoptadas en 2015.
3 Articulo 5 CADH, articulo 10 PIDCP, Regla 1 Reglas Nelson Mandela. El articulo 10 del PIDCP sefiala la
obligacion de tratar humanamente a las PPL
4 Articulo 4 CADH, articulo 6 PIDCP. Particularmente, el Comité de Derechos Humanos en su Observacion
General sobre el derecho a la vida (interpretacién del alcance del PIDCP), ha sefialado que los Estados tienen
un deber de diligencia en la adopcidén de todas las medidas necesarias para proteger la vida de las PPL. Este
deber incluye prestar a las PPL la atencion médica necesaria y someferlas a reconocimientos de salud
periddicos adecuados.
3 Articulo 5 CADH, articulo 7 PIDCP, Regla 1 Reglas Nelson Mandela
¢ Al respecto, el articulo 12 del PIDESC sefiala el reconocimiento del derecho al més alto nivel posible de
salud fisica y mental, y como deberes estatales “la prevencion y el tratamiento de las enfermedades
epidémicas y endémicas y la lucha contra ellas”. Asimismo, las Reglas Nelson Mandela establecen
minimos en cuanto a condiciones adecuadas de higiene (ver por ejemplo reglas 13, 15-19) y al
fiincionamiento y proporcion de servicios médicos (ver por ejemplo reglas 24, 27, 30 inciso d, 33 y 35) que
contribuyen a garantizar el derecho a la salud de las PPL
7 Artfeulo 1 CADH, Articulo 2 PIDCP, Articulo 2 PIDESC. Particularmente se sefiala la obligacién de
garantizar los derechos de todos los individuos que se encuentren en territorio del Estado y bajo su
jurisdiccion sin distincién alguna. Por su lado, la Regla 2 de las Reglas Nelson Mandela prevé una
aplicacidn imparcial de los minimos establecidos y que, bajo el principio de no discriminacion, las
administraciones penitenciarias tendrdn en cuenta las necesidades individuales de los reclusos, en particular
de aquellos en mayores condiciones de vulnerabilidad en el contexto penitenciario.
8 También reconocido por las Reglas Nelson Mandela, Regla 1 en cuanto a la probibicién de tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes Articulo 27 CADH y Articulo 4 PIDCP;
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Rad. Tribunal: 2020-00046- P-MC

Contra Jeison Enrique Julio Faillace y otro.
Asunto: Detencion domiciliaria COVID 19
Ponente: Dr. Jorge Eliécer Mola Capera.

De acuerdo con las razones esgrimidas, el Tribunal Superior de
Barranquilla, administrando justicia en nombre de la Repiblica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero.- Confirmar el auto apelado, esto es, el proferido el 5 de mayo
de este ano, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de esta ciudad.

Segundo.- Ordenar al Director Regional Norte del INPEC, determine un
Establecimiento Carcelario para los procesados Jeison Enrique Julio
Faillace y Anthony Jassir Pérez Monterrosa, a fin que cumplan con la
medida de aseguramiento en condiciones dignas.

Tercero.- Oficiar al Defensor del Pueblo Seccional Atlantico, al cual se le
remitiran via correo electronico esta providencia y los elementos de
prueba mencionados, a fin que verifique la situacién humanitaria de los
endilgados Jeison Enrique Julio Faillace y Anthony Jassir Pérez Monterrosa
y la Procuraduria General de la Nacidon para que vele por los derechos
fundamentales de los mencionados procesados.

Cuarto.- Contra la presente decisién no procede recurso alguno.

Notifiquese y Cumplase

Los Magistrados

IECER CABRERA JIMENEZ DEMOSTENES CAMARG® DE AVILA

El Secretario,

OTTO MARTINEZ SIADO
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