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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla
Sala Cuarta de Decision Penal
Sala Penal

Magistrado Ponente: AUGUSTO ENRIQUE BRUNAL OLARTE

Barranquilla, Atlantico, ocho (8) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).
1. OBIJETO.

Corresponde a la Sala resolver impugnacion presentada por el ciudadano
Juan Carlos Polo Polo, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito con funciones Mixtas de Soledad, dentro de la
accién de tutela promovida en contra de la Fundacion Universitaria del Area
Andina y la Comision Nacional del Servicio Civil, por la presunta vulneracion
al derecho fundamental al Debido proceso.

2. ANTECEDENTES.

El solicitante manifiesta que la Comision Nacional del Servicio Civil profirio
convocatoria en las modalidades de ascenso y abierto, inscribiéndose en el
empleo denominado "Profesional Especializado con cargo en la Personeria
Distrital.”

Indica que una vez admitido dentro del concurso, le practicaron tres
pruebas sin superar la Ultima de ellas la cual es llamada Valoracion de
antecedentes. En esta valoracion debia colocar sus formacion y estudios,
indicando que debidamente y dentro del tiempo otorgado ingresd el
certificado de estudios esto es, Diploma de Magister en Derecho Laboral y
Seguridad Social conferido por la Universidad Libre, certificado que no le
validaron por ser de una entidad distinta a la Universidad del Atlantico,
motivo por el cual el accionante se siente inconforme tras obtener una
calificacion baja de 12 puntos considerando que las entidades
organizadoras del concurso no estaban cumpliendo con las reglas
establecidas tras no validar el referido documento.
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Debido a la inconformidad solicita que ordene a la Comisidn Nacional del
Servicio Civil y a la Fundacién Universitaria del Area Andina, darle la
respectiva valoracién al certificado de estudios mencionado con
anterioridad, que se le valide y ademas se efectlie una correccion del
puntaje en la prueba denominada Valoracidn de antecedentes y, por ende,
se vea reflejado en el resultado global.

TRAMITE DE AMPARO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de
1991 en armonia con el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, esta Sala de
Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla,
resulta competente para conocer de la accidn de tutela en referencia.

2.1. INFORMES RENDIDOS.
2.1.1. Fundacién Universitaria Del Area Andina.

Destaca que segun lo reglamentado frente a la convocatoria enfatiza lo
dispuesto en el numeral 5.3 del Anexo Técnico (Valoracion de
Antecedentes) en el que se dispuso lo siguiente: "En esta prueba se va a
valorar unicamente la Educacion relacionada con /as funciones del empleo
a proveer, que sea adicional al requisito minimo de Educacion exigido para
tal empleo (...)”

Ademas, segun lo acordado en el contrato que el accionante firmd con la
entidad del concurso, es pertinente sefalar que con motivo de la etapa de
reclamaciones no es posible validar documentos enviados o radicados en
forma fisica o por medios distintos de la plataforma o los que sean
adjuntados o cargados con posterioridad.

Informd que es pertinente aclarar que hay una diferencia entre los
requisitos minimos y la valoracion de antecedentes, en este caso, el
concurso si solicita una especializacién que fue la que el solicitante radicd
de la siguiente manera: Especializacion en Derecho Laboral y Seguridad
Social de la Universidad del Atlantico, ahora, en cuanto a la valoracion de
antecedentes la maestria En Derecho Laboral Y Seguridad Social de la
Universidad libre que puso de presente el accionante, no fue aceptada, no
por la distincidn de una universidad sino porque era un documento que no
le servia para obtener dicho empleo.
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En virtud de lo anterior, solicita se deniegue la solicitud de amparo.
2.1.2. Comision Nacional del Servicio Civil.

Destaca que en la presente accion de tutela, el accionante busca
controvertir la respuesta técnica que se le dio mediante una reclamacion
frente a los resultados publicados y que no conforme con la ella, pretende
que en sede de tutela, se le modifique el puntaje siendo improcedente dicha
peticidn.

Establece que el documento no le fue valido debido a que el titulo otorgado
debe estar relacionado con las funciones del empleo a proveer. Aclara que,
el propdsito general de la OPEC se encuentra orientado poder lograr por
medio de la aplicacion de conocimientos, principios y técnicas, desarrollar
y cumplir con las metas asignadas por el Personero Distrital o el jefe
inmediato.

Conforme a lo anterior, manifiesta que la presente accidn carece de
requisitos constitucionales necesarios para ser procedente, por la simple
inconformidad del accionante tras no validarle el titulo de Maestria, toda
vez que no se cumple con los requisitos exigidos por el empleo al cual se
inscribid en la prueba de Valoracidon de Antecedentes, e iria en contravia de
las reglas estipuladas en la Ley y el Acuerdo de Convocatoria.

Por lo cual solicita que la presente accion de tutela sea negada por
improcedente, toda vez que, la Fundacién Universitaria del Area Andina y
la CNSC dieron cabal cumplimiento al Acuerdo del Proceso y su anexo
Técnico como normas reguladoras del proceso de seleccion.

2.1.3 Personeria Distrital de Barranquilla

Mediante su personero, indicd que la entidad es respetuosa de las
decisiones judiciales y como ente de control y vigilancia, vela todos los dias
por salvaguardar los derechos de los ciudadanos y cada uno de sus
funcionarios. No obstante, manifiesta que frente a la presente accion de
tutela incoada por el accionante no tiene competencia para acceder a las
pretensiones del mismo, toda vez que las entidades con competencia para
responder reclamaciones y tomar decision sobre cada una de las etapas
del proceso de seleccidon Entidades del Orden Territorial.
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2.2 Decision de Primera instancia

El A quo mediante decisiéon del 30 de enero del afo que transcurre declard
improcedente la presente accién por cuanto considerd que el afectado
cuenta con otro mecanismo de proteccidon, como lo es acudir a la
jurisdiccidon contenciosa administrativa, situacion que conllevd a que no se
evidenciara un perjuicio irremediable que permitiera hacer procedente su

estudio de fondo.

2.3 Impugnacion del accionante.

Mediante escrito allegado dentro del término legal el sefior Juan Carlos
Polo Polo, reiterd los argumentos por los cuales se encuentra en
descontento dada la indebida interpretacion que las entidades accionadas

le dieron a la calificacion de los antecedentes indicando que:

Conforma a los anteriores argumentos solicita se revoque la sentencia

"Acorde a lo anterior, el suscrito considera que es violatorio de mi derecho
fundamental al debido proceso, la interpretacion subjetiva que realizan las
instituciones accionadas para no validar el titulo de Magister en Derecho Laboral
y Seguridad Social otorgado por la Universidad Libre, bajo el argumento de que
dicho programa no guarda relacion con las funciones del cargo a proveer,
maximo cuando el titulo de Especialista en Derecho Laboral y Seguridad Social
s/ fue correctamente validado.

10°. Se considera importante destacar que el suscrito acepta, acata y no expone
en momento alguno inconformidad o controversia para con el Acto
Administrativo de convocatoria o el anexo técnico enlistados en los numerales
3 y 4 del presente escrito; lo que controvierte es la interpretacion subjetiva que
realizan las accionadas al momento de valorar en la etapa de valoracion de
antecedentes el DIPLOMA DE MAGISTER EN DERECHO LABORAL Y SEGURIDAD
SOCIAL otorgado por la Universidad Libre de Barranquilla, a pesar de que la
formacion recibida si’ guarda relacion con las actividades propias del cargo a
proveer, conforme se argumento en el escrito de reclamacion inicial frente a
resultados preliminares en la referida prueba y conforme se acredito con el
pensum y brochure del programa emitido por la institucion académica
Universidad Libre dentro del plenario.”

opugnada.

3. PRUEBAS.

Se decide con fundamento en las afirmaciones contenidas en la solicitud

de tutela, las contestaciones allegadas y los documentos anexos.
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4. CONSIDERACIONES.
4.1 COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de
1991 en armonia con el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, esta Sala de
Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla
resulta competente para conocer de la accion de tutela en referencia.

4.2 PROBLEMA JURIDICO

Teniendo en cuenta la situacion factica puesta de presente, esta
Colegiatura examinara como problema juridico si se cumplen las exigencias
de procedibilidad que le asisten a este tipo de mecanismos y, de ser
positiva la respuesta, se ponderara si se estan vulnerando derechos
fundamentales del mismo, al negarle la calificacién requerida.

4.3. ACCION DE TUTELA.

Y para resolver el primer problema juridico planteado se tiene que decir
gue la accidn de tutela es una herramienta otorgada por la Constitucion
Politica de Colombia de 1991, con el fin de solucionar ya sea de forma
permanente o transitoria una situacion que amenace o vulnere un derecho
fundamental, acudiendo ante una autoridad judicial y a través de un
procedimiento sumario, sin mayor tramite. Lo anterior, consagrado en el
articulo 86 de la Carta Magna.

Por lo cual, atendiendo al caracter fundamental de los derechos invocados
por el solicitante, tendria la Sala que entrar a establecer si es procedente
la presente accidon de tutela, en caso afirmativo verificar si en realidad
existid vulneracion de estos vy si las entidades accionadas son responsables
de dicha trasgresion.

Sea lo primero indicar que, de conformidad con la informacidn que obra en
el expediente, se cumple con el requisito de legitimacidon en la causa por
activa teniendo en cuenta que la accién fue promovida por el titular de los
derechos presuntamente afectados y formulados frente al presunto
causante de la misma, asi mismo se advierte satisfecho el presupuesto de
inmediatez, al advertirse que la accidon fue interpuesta dentro de un
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término razonable a partir del acaecimiento del presunto hecho transgresor
de garantias fundamentales.

Ahora, al tratarse en el asunto la proteccion de los derechos al debido
proceso Yy el acceso a la administracidon de justicia, la accion de tutela se
torna en el mecanismo procedente para invocar su amparo por lo que la
Sala pasara a estudiar de fondo si existe una vulneracién a los derechos
fundamentales invocados por el convocante.

4.4 DECISION

Segun lo previsto en el articulo 86 de la Constitucidn Politica, toda persona
tiene la facultad para promover accion de tutela ante los jueces con miras
a obtener la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando por accién u omisidon le sean vulnerados o
amenazados por cualquier autoridad publica o por particulares, en los casos
previstos de forma expresa en la Ley, siempre que no haya otro medio de
defensa judicial o si existe cuando se utiliza como mecanismo transitorio
para evitar la materializacion de un perjuicio de caracter irremediable. En
el presente caso, la censura no tiene otra connotacién que la invalidacion
que le dieron al documento de estudios allegado dentro del concurso
organizado por la entidad accionada lo que hizo que no obtuviera un mejor
puntaje en el listado de calificacion.

De esta forma, resulta necesario adentrarse en el estudio del asunto que
nos convoca, con el fin de determinar si con la accidon u omisién de las
entidades accionadas y/o vinculadas han transgredido las prerrogativas
constitucionales alegadas por el tutelante.

Con respecto al derecho fundamental al debido proceso, la Corte
Constitucional, en Sentencia C-025 de 2009, se pronuncid en los siguientes
términos:

"...El derecho fundamental al debido proceso, consagrado en el articulo 29 de /a
Constitucion, con aplicacion extensiva "a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas”, estd integrado, de conformidad con la jurisprudencia
constitucional, por ‘el conjunto de facultades y garantias previstas en el
ordenamiento juridico, cuyo objetivo basico es brindar proteccion al individuo
sometido a cualquier proceso, de manera que durante el trémite se puedan hacer
valer sus derechos sustanciales y se logre el respeto de las formalidades propias
del juicio, asegurando con ello una recta y cumplida administracion de justicia™.

1 Sentencia C-025 de 2009; MP. Rodrigo Escobar Gil. SV. Jaime Araujo Renteria.
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De la misma manera, en lo relativo a los medios que se tienen para
controvertir actos administrativos dentro del marco de un concurso de
méritos en Sentencia T-081 de 2022, manifestd lo siguiente:

"Procedencia excepcional de la _accion de tutela para controvertir actos
administrativos proferidos en el marco de concursos de méritos - Reiteracion de

jurisprudencia

1. Como se explico en los pérrafos anteriores, de la lectura del articulo 86 de la
Constitucion y el Decreto 2591 de 1991, se entiende que la accion de tutela no
es, por regla general, el mecanismo principal de proteccion de los derechos, sino
que se trata de una via subsidiaria que se activa, (i) con efectos definitivos,
cuando no existe un medio de defensa judicial idoneo y eficaz dispuesto en el
ordenamiento juridico para resolver las afectaciones constitucionales que se
desprenden del caso,; o (ii) con efectos transitorios, cuando existe el riesgo de
configuracion de un perjuicio irremediable.

2. Tratdndose de afectaciones derivadas del trémite de los concursos de méritos,
resulta imperativo para el juez constitucional determinar cual es la naturaleza de
la actuacion que presuntamente transgredio los derechos, con la finalidad de
determinar si existe o no un mecanismo judicial idoneo y eficaz para resolver el
problema juridico. Por lo anterior, es importante establecer en qué etapa se
encuentra el proceso de seleccion, para determinar si existen actos
administrativos de cardacter general o de caracter particular y concreto que
puedan ser objeto de verificacion por parte de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, a través de los medios de control de nulidad o de nulidad y
restablecimiento del derecho, dependiendo de cada caso.

3. Lo anterior no significa que, ante la existencia de un medio judicial que permita
a un juez de la Republica valorar la legalidad de las actuaciones de la
administracion en el marco de los concursos de meéritos, la accion de tutela se
torne inmediatamente improcedente, pues es necesario determinar, como se ha
insistido, si el mecanismo es idoneo para resolver el problema planteado y,
ademads, si dicho medio es eficaz para conjurar la posible afectacion de las
garantias fundamentales, atendiendo a las condiciones particulares del caso.

4. En desarrollo de lo anterior, en su jurisprudencia reiterada, la Corte
Constitucional ha venido sosteniendo que, por regla general, la accion de tutela
no es el mecanismo judicial de proteccion previsto para controvertir los actos
proferidos en el marco de un concurso de méritos, cuando estos son susceptibles
de ser demandados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Tal
circunstancia es particularmente relevante, cuando el proceso de seleccion ha
concluido con la elaboracion y firmeza de la lista de elegibles.

5. La posicién anterior ha sido respaldada por el Consejo de Estado, al advertir
que, cuando son proferidas dichas listas, la administracion dicta actos
administrativos cuyo objeto es generar situaciones juridicas particulares, de

2 Corte Constitucional, sentencias T-388 de 1998, T-095 de 2002, SU-913 de 2009, T-556 de 2010, T-169
de 2011, T-156 de 2012, T-604 de 2013, T-180 de 2015, T-610 de 2017, T-438 de 2018, T-227 de 2019,
T-425 de 2019, entre otras.
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suerte que, cuando ellas cobran firmeza, crean derechos ciertos que deben ser
debatidos en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y en el marco del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pues el debate
generalmente se centra en la legalidad del proceso y en el cumplimiento de las
normas previstas en el ordenamiento juridico y en la propia convocatoria.

()

6. Ahora bien, con la introduccion al ordenamiento juridico de la Ley 1437 de
2011 (en adelante "CPACA™), se amplio la posibilidad de solicitar la adopcion de
medidas cautelares en los procesos adelantados ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, al mismo tiempo que se previo la reduccion en /a
duracion de los procesos. De esta manera, el andlisis de procedencia de la accion
de tutela también implica tener en cuenta estas nuevas herramientas®. En este
sentido, respecto de las condiciones para solicitar la aplicacion de las medidas
cautelares dispuestas en el CPACA, este tribunal se pronuncio en la sentencia C-
284 de 2014, providencia en la que concluyo que existen diferencias entre estas
y la proteccion inmediata que otorga la accion de tutela. Ello, en la medida en
que el procedimiento para que el juez decrete una medida cautelar es mas largo,
respecto de los 10 dias establecidos para la definicion del amparo constitucional.
En efecto, de acuerdo con los articulos 233 y 236" del CPACA, el demandante
puede solicitar que se decrete una medida cautelar desde la presentacion de la
demanda y en cualquier etapa del proceso, peticion que debe ser trasladada al
demandado, quien deberad pronunciarse en un término de 5 dias. Una vez vencido
el plazo anterior, el juez deberd decidir sobre su decreto en 10 dias, decision
susceptible de recursos de apelacion o suplica, segun sea el caso, los cuales se
conceden en efecto devolutivo y deben ser resueltos en un tiempo maximo de
20 dias.

7. Por lo demds, en la sentencia SU-691 de 2017, la Corte argumento que estas
nuevas herramientas permiten materializar la proteccion de los derechos de
forma igual, o incluso superior a la accion de tutela, en los juicios de caracter
administrativo. Sin embargo, advirtio que ello no significa la improcedencia

3 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

4 Corte Constitucional, sentencia T-610 de 2017.

® Sentencia en la que se estudio la constitucionalidad del articulo 229 parcial de la Ley 1437 de 2011.

& «Articulo 233. Procedimiento para la adopcién de las medidas cautelares. La medida cautelar podréa ser
solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso. // El Juez o Magistrado
Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr traslado de la solicitud de medida
cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco
(5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda. // Esta decisién,
que se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, no sera objeto de recursos. De la
solicitud presentada en el curso del proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcién
en la forma establecida en el articulo 108 del Codigo de Procedimiento Civil. // El auto que decida las
medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término de
que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente
debera fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto
gue acepte la caucion prestada. // Con todo, si la medida cautelar se solicita en audiencia se correra
traslado durante la misma a la otra parte para que se pronuncie sobre ella y una vez evaluada por el Juez
0 Magistrado Ponente podra ser decretada en la misma audiencia. // Cuando la medida haya sido negada,
podré solicitarse nuevamente si se han presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen
las condiciones requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no procedera ningdn
recurso”.

"“Articulo 236. Recursos. El auto que decrete una medida cautelar serd susceptible del recurso de
apelacidn o del de stplica, segun el caso. Los recursos se concederan en el efecto devolutivo y deberan ser
resueltos en un término maximo de veinte (20) dias. // Las decisiones relacionadas con el levantamiento, la
modificacion o revocatoria de las medidas cautelares no serén susceptibles de recurso alguno”.
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automatica y absoluta del amparo constitucional, ya que los jueces tienen la
obligacion de realizar, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991,
un juicio de idoneidad en abstracto y otro de eficacia en concreto y, en ese
sentido, estan obligados a considerar: (i) el contenido de la pretension y (i) las
condiciones de los sujetos involucrados”.

8. De esta manera, si bien la regla general indica la improcedencia de la accion
de tutela para dirimir los confiictos que se presentan en el marco de los concursos
de méritos, cuando existen actos susceptibles de control judicial y,
especialmente, cuando las listas de elegibles adquieran firmeza, lo cierto es que
la jurisprudencia constitucional ha fijado algunas subreglas para orientar en qué
casos el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho no es eficaz,
entendiendo que no permite materializar el principio del mérito en el acceso a los
cargos publicos®. Ello bajo la consideracion previa de que, desde un examen
abstracto, tal medio goza de idoneidad.

O. En este sentido, la Corte ha considerado que la accion de tutela es procedente
de forma definitiva para resolver controversias relacionadas con concursos de
meéritos, cuando (i) el empleo ofertado en el proceso de seleccion cuenta con un
periodo fijo determinado por la Constitucion o por la ley?; (i) se imponen trabas
para nombrar en el cargo a quien ocupo el primer lugar en la lista de elegibles™®;
(iif) el caso presenta elementos que podrian escapar del control del juez de lo
contencioso administrativo, por lo que tiene una marcada relevancia
constitucional’’; y, finalmente, (iv) cuando por las condiciones particulares del
accionante (edad, estado de salud, condicion social, entre otras), a este le resulta
desproporcionado acudir al mecanismo ordinario.

()

10. En conclusion, la accion de tutela no es, por regla general, el
mecanismo judicial dispuesto para resolver las controversias que se derivan del
tramite de los concursos de meéritos, cuando ya se han dictado actos
administrativos susceptibles de control por parte del juez de lo contencioso
administrativo, en especial, cuando ya existe una lista de elegibles. Sin embargo,
el juez de tutela debera valorar si, atendiendo a las circunstancias del caso
concreto, los medios de control ante la justicia administrativa son eficaces para
resolver el problema juridico propuesto, atendiendo a las subreglas previamente
mencionadas, esto es, (i) si el empleo ofertado cuenta con un periodo fijo
determinado por la Constitucion o por la ley; (ii) si se imponen trabas para
nombrar en el cargo a quien ocupo el primer lugar en la lista de elegibles; (i) si
el caso tiene una marcada relevancia constitucional; y (iv) si resulta
desproporcionado acudir al mecanismo ordinario, en respuesta a /as condiciones
particulares del accionante.”.

Bajo estos parametros constitucionales la Sala establecera el grado
afectacion segun los planteamientos expuestos en la sentencia recurrida.

8 Corte Constitucional, sentencia T-049 de 20109.

9 Corte Constitucional, sentencias T-509 de 2011, T-604 de 2013, T-748 de 2013, SU-553 de 2015, T-551
de 2017, T-610 de 2017 y T-059 de 2019.

10 Corte Constitucional, sentencias SU-136 de 1998, T-455 del 2000, T-102 de 2001, T-077 de 2005, T-521
de 2006, T-175 de 2009, T-556 de 2010, T-156 de 2012, entre otras.

11 Corte Constitucional, sentencias T-785 de 2013, T-160 de 2018, entre otras.
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4.5. Caso Concreto

En el tema que no ocupa no se puede desconocer que para el afectado
existe otro mecanismo de proteccién como son los recursos y los medios
de control comentados a lo largo de la jurisprudencia constitucional traidas
en el presente acapite, situacién que hace mas rigurosa la procedencia de
este tipo de alegacion mediante acciones de tutela dado el alcance que la
misma Corporacién Constitucional le ha dado a este mecanismo de
proteccion.

Es asi que frente a lo expuesto por la juez de primera instancia se considera
que el medio de control contencioso resulta idoneo para la proteccion de
los derechos fundamentales del afectado, partiendo de que es un acto
administrativo que puede ser discutido mediante control de nulidad, y
como primera medida le asiste la oportunidad de solicitar medidas
cautelares del cual también le asiste recurso de apelacion o suplica,
situacidén que conlleva a determinar que por su naturaleza, dicha discusion
no se abstracta de situacion des que ameriten un a urgencia o perjuicio
irremediable como para activar el presente mecanismo, y ello iria en
contravia de los cimientos estructurales de la propia accion de tutela.

Ademas, revisa la Sala que de los argumentos expuestos por las entidades
accionadas y vinculadas, se encuentran enmarcadas en fundamentadas en
conceptos plenamente definidos en la estructura del concurso, situacion
gue sera ante el juez contencioso, donde debe ser discutidas maxime que
este togado no puede convertirse en otra instancia que paralelamente haga
las veces de juez natural en aras de coartar la linea organizacional de la
jurisdiccion para el cual fue concebido por el legislador mediante la ley
estatutaria.

En este sentido considera la sala que no hay lugar a revocar la sentencia
impugnada y en este sentido se confirmara en todos sus apartes dados los
planteamientos jurisprudenciales y factuales que se han puesto en
comento.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Barranquilla, administrando justicia, en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley.
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PRIMERO: CONFIRMAR el fallo proferido por el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funciones Mixtas de Soledad, el 30 de enero de 2024 dentro
de la accion de la referencia, de conformidad a este proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma legal este fallo a las partes por el medio
mas expedito, conforme a lo ordenado en el articulo 30 del Decreto 2591

de 1191.

TERCERO: REMITASE la actuacion a la Honorable Corte Constitucional

para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,
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La providencia que antecede, suscrita por la sala de decisién integrada por
los magistrados AUGUSTO ENRIQUE BRUNAL OLARTE (ponente), LUIGUI
JOSE REYES NUNEZ y JORGE ELIECER CABRERA JIMENEZ fue aprobada
hoy, (__) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

El Secretario,

OTTO MARTINEZ SIADO
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