CONDENADO: NAYFIMAR GARZON GARCIA

RADICACION NO. 11001-61-02-979-2016-00759-00759-00
DELITO: LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS
LEY 906 DE 2004

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D.C., trece (13) de octubre de dos mil veintiuno (2.021).
ASUNTO A TRATAR

De la ejecucion de la sentencia impuesta al condenado NAYFIMAR GARZON
GARCIA, dentro del presente proceso de ejecucion de sentencia No. 40603.

ANTECEDENTES PROCESALES

El 2 de mayo de 2020, el Juzgado 26 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota,
condend a NAYFIMAR GARZON GARCIA, a la pena principal de 22 meses de prision,
y a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena privativa de la libertad, como autor penalmente responsable del
delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, y a la vez le concedid el
subrogado penal de suspension condicional de la ejecucion de la pena, bajo caucion
prendaria de 1 s.m.l.m.v., por un periodo de prueba de 3 afos, debiendo suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones que trata el articulo 65 del Cddigo
Penal.

por auto del 15 de julio de 2020, se requirio al sentenciado para que acreditara el
pago de la caucion prendaria y la suscripcion de la diligencia de compromiso, sin
que hasta la fecha lo haya realizado.

Por auto del 28 de junio de 2021, se ordend surtir el traslado del articulo 477 del
C.P.P, a fin de que el penado NAYFIMAR GARZON GARCIA, presentaras las
explicaciones del caso frente a la no acreditacion del pago de la caucion prendaria y
la suscripcion de la diligencia de compromiso, guardando silencio.

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 63 del Cdodigo Penal el subrogado penal de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena cuando la condena sea inferior a tres afos y
que los antecedentes personales del sentenciado sean indicativos que la pena es
innecesaria. No obstante, la suspension condicional de la ejecucién de la pena exige
el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cédigo Penal a
saber:

ARTICULO 65. OBLIGACIONES. £/ reconocimiento de la suspension condicional
de la_ejecucion de la pena y de la libertad condicional comporta las siguientes
obligaciones para el beneficiario.

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Reparar los darios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre gue
esta en imposibilidad economica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento
de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de
/a pena.

Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion. (Subrayas fuera del texto)




De lo anterior, se infiere que el condenado debe comparecer ante la autoridad
judicial que vigile la sentencia para suscribir diligencia de compromiso y prestar
caucion; obligaciones que al momento el sentenciado GUZMAN CUSGUEN no ha
cumplido, no obstante los requerimientos hechos por el juez ejecutor.
Al respecto, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sostenido:

".. El legislador establece unas determinadas condiciones indispensables para que
pueda aplicarse el subrogado. Este, que constituye un derecho del condenado si las
condiciones se cumplen, deja de ser posible juridicamente cuando acontece lo
contrario.

(...) No se puede pretender, entonces, que se deje de ejecutar la sentencia si
alguna o algunas de las condiciones fijadas por la ley se dan por fallidas. Tal es
precisamente la naturaleza y el sentido de toda condicion, entendida como hecho
futuro e incierto del cual pende, el nacimiento o la extincion de un derecho o de
una obligacion. En esa materia el hecho futuro e incierto a cuya realizacion esta
sujeta la inejecucion de la pena —derecho subjetivo que solo entonces nace- esta
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constituido por el pleno cumplimiento de lo que ha exigido la ley al condenado”.

Circunstancia frente a la cual también se ha pronunciado el Tribunal Superior de
Bogotd, Sala Penal, asi:

"De lo anterior se desprende que, como ya se dijjo, para que el procesado pueda
disfrutar de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, debe suscribir
la diligencia de compromiso y prestar la caucion (negrillas del original), pues
el dltimo inciso del articulo 65 del Codigo Penal determina que las obligaciones
correspondientes se deben garantizar mediante caucion.

Atendiendo a estos planteamientos, no es correcto sostener que a partir de la
ejecutoria de la sentencia de caracter condenatorio el procesado empieza a gozar
del subrogado, aun cuando no haya suscrito diligencia de compromiso, ni prestado
la caucion; exigencias que se tornan indispensables, en particular ésta ultima, como
se desprende de su tenor literal. ?

Como se puede apreciar, los articulos 63 y 65 del Codigo Penal establecen los
requisitos para acceder al subrogado penal de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, y que dicho beneficio no opera sino al cumplirse con cada
uno de ellos.

A la par, el articulo 66 del Cddigo Penal preceptua:

ARTICULO 66. REVOCACION DE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION CONDICIONAL
DE LA PENA Y DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

(...) si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria
de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension condicional de
la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se
procedera a ejecutar inmediatamente la sentencia. Negrillas del Despacho.

Es evidente el espiritu de la norma y el sentir del legislador al incorporar en el inciso
segundo del articulo 66 del Cddigo Penal, que el juez procedera a ejecutar
inmediatamente la sentencia, si el condenado no comparece dentro de los noventa
dias siguientes a la ejecutoria del fallo a suscribir diligencia de compromiso y
cancelar la caucidon determinada. Para el caso, se reitera, el sentenciado fue
requerido para estos eventos.

! Sentencia C-008. M.P: Dr. José Gregorio Hernandez Galindo
2 Proveido de 19 de mayo de 2011, M.P: Dr. Fernando Ledn Bolafios Palacios
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En suma, desde la ejecutoria de la sentencia — 2 de mayo de 2020, ha transcurrido
un término superior a los 90 dias, sin que el sentenciado haya concurrido a suscribir
acta compromiso, a pesar de habérsele requerido para tal fin.

Por su parte, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Penal, ha sostenido:

"Se debe entender que en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de 2000,
cuando el sentenciado no comparece a suscribir dicha diligencia ni constituye la
caucion, en un término prudencial, se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la
consecuencia logica y es la solucion que debe darse a la situacion y que en el
Codigo Penal se establecio expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada
de la libertad, la sentencia condenatoria queda en firme, no presta la caucion para
disfrutar del subrogado, entonces, la pena se esta ejecutando y si posteriormente
constituye la caucion y suscribe diligencia de compromiso, adquiere la libertad y
comienza a gozar del sustituto penal”.’

Finalmente, resalta el Despacho la indiferencia o desinterés del penado frente a las
decisiones judiciales, al punto que desconocid los diferentes requerimientos hechos
por el Juez ejecutor de la sentencia para que cumpliera con las obligaciones alli
establecidas, pues no hizo pronunciamiento alguno; hecho que demuestra su deseo
de evadir el cumplimiento del fallo.

En esa medida, hallandose probado que el condenado NAYFIMAR GARZON GARCIA
ha hecho caso omiso a los requerimientos judiciales y sustraido al cumplimiento de las
obligaciones que demanda el subrogado penal, lo procedente serd ejecutar la
sentencia. Para el efecto, el Despacho expedirda las ordenes de captura
correspondientes, a fin de que cumpla con la totalidad de las obligaciones
impuestas y pueda comenzar a disfrutar de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: EJECUTAR, por las razones expuestas, la sancion proferida por el
Juzgado 5° Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, el 28 de agosto de 2019, en

contra del penado NAYFIMAR GARZON GARCIA.

SEGUNDO: EXPEDIR las respectivas ordenes de captura en contra del
sentenciado.

TERCERO: Contra la presente decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PINILLA MOYA

3 Ibidem
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