
INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 15 de enero de 2021. Al despacho el presente proceso 
informando que se recibió escrito solicitando la terminación. No existe Remanente. Ordene. 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 
 
 
 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

Rad.: 470014189004-2019-00355-00 
Dte: PUNTO CENTER S.A.S., NIT. 819001132-1 

Ddo: CESAR CAMILO COLON CABANA, CC. 1.083.452.869 
JULIA TERESA COLMENARES CARBONO, C.C. 39.056.444 

 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Por escrito allegado por el apoderado de la parte demandante se solicita a este estrado judicial 
la terminación del proceso por pago total de la obligación. Reunidos como se encuentran los 
requisitos exigidos por el artículo 461 del C. G. P. para dar aplicación a la figura de la 
terminación del proceso por pago total de la obligación, el despacho  

 
RESUELVE:  

 
PRIMERO: Decretase la terminación del presente proceso Ejecutivo seguido por PUNTO CENTER 
S.A.S. contra CESAR CAMILO COLON CABANA y JULIA TERESA COLMENARES CARBONO por 
pago total de la obligación.  
 
SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el levantamiento de las medidas 
decretadas y la devolución de títulos a los demandados, si a ello hay lugar.  
  
TERCERO: Desglósense los documentos que conformaron el título ejecutivo que sirvió de recaudo 
en el presente proceso y hágasele entrega a la parte demandada. 
 
CUARTO: En firme esta providencia, archívese el expediente. 
 
ADVERTENCIA. La copia de la presente decisión judicial, debidamente certificada por el sello 
secretarial, hace las veces de oficio y/o despacho comisorio dirigido a la entidad y/o persona 
responsable de la medida cautelar decretada, secuestro. (Art 111 del C.G.P.) 
 

La Juez,  
 

 
 
 
 
  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 
 
Santa Marta, 26 de enero de 2021 
Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



Hoja No. 2 Oficios Levantamiento Medidas 

Rad.: 470014189004-2019-00355-00 
Dte: PUNTO CENTER S.A.S., NIT. 819001132-1 

Ddo: CESAR CAMILO COLON CABANA, CC. 1.083.452.869 
JULIA TERESA COLMENARES CARBONO, C.C. 39.056.444 
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JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA MARTA 
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207 

OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR  

 

Santa Marta_26 de enero de 2021_________________           Oficio No. 055 

Señor: PAGADOR CORPORACION EDUCATIVA GUAJIRA EL PROGRESO 
 
Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido levantada la medida 
cautelar comunicada mediante Oficio No. 579 de fecha 17 de junio de 2019. 
Sírvase proceder de conformidad.   

 
Secretaria 

 



INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 15 de enero de 2021. Al despacho el presente proceso 
informando que se recibió escrito solicitando la terminación. No existe Remanente. Ordene. 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 
 
 
 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

Rad.: 470014189004-2018-00358-00 
Dte: EDIFICIO TORRES MARINA CLUB, NIT. 900450975-0 
Ddo: VICTOR MANUEL AVILA BAUTISTA, C.C. 7.630.302 

 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Por escrito allegado por la apoderada de la parte demandante se solicita a este estrado judicial 
la terminación del proceso por pago total de la obligación. Reunidos como se encuentran los 
requisitos exigidos por el artículo 461 del C. G. P. para dar aplicación a la figura de la 
terminación del proceso por pago total de la obligación, el despacho  

 
RESUELVE:  

 
PRIMERO: Decretase la terminación del presente proceso Ejecutivo seguido por EDIFICIO TORRES 
MARINA CLUB contra VICTOR MANUEL AVILA BAUTISTA por pago total de la obligación.  
 
SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el levantamiento de las medidas 
decretadas y la devolución de títulos a los demandados, si a ello hay lugar.  
  
TERCERO: Desglósense los documentos que conformaron el título ejecutivo que sirvió de recaudo 
en el presente proceso y hágasele entrega a la parte demandada. 
 
CUARTO: En firme esta providencia, archívese el expediente. 
 
ADVERTENCIA. La copia de la presente decisión judicial, debidamente certificada por el sello 
secretarial, hace las veces de oficio y/o despacho comisorio dirigido a la entidad y/o persona 
responsable de la medida cautelar decretada, secuestro. (Art 111 del C.G.P.) 
 

La Juez,  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



Hoja No. 2 Oficios Levantamiento Medidas 

Rad.: 470014189004-2018-00358-00 
Dte: EDIFICIO TORRES MARINA CLUB, NIT. 900450975-0 
Ddo: VICTOR MANUEL AVILA BAUTISTA, C.C. 7.630.302 
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JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA MARTA 
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207 

OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR  

 

Santa Marta__26 de enero de 2021_________________           Oficio No. 056 

Señor: OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SANTA MARTA 
 
Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido levantada la medida 
cautelar comunicada mediante Oficio No. 213 de fecha 22 de marzo de 2019 respecto del 
inmueble identificado con el folio de M.I. No. 080-101844. 
Sírvase proceder de conformidad.   

 
Secretaria 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA MARTA 
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207 

OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR  

 

Santa Marta__26 de enero de 2021___________________           Oficio No. 057 

Señor: GERENTE BANCO ________________________ 
 
Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido levantada la medida 
cautelar comunicada mediante Oficio No. 214 de fecha 22 de marzo de 2019. 
Sírvase proceder de conformidad.   

 
Secretaria 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 442-15 
Demandante: DELCO S.A.S.       
Demandado: JHONY BORNACHERA STAN   
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
 

 
 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 463-15 
Demandante: OSWALDO BERMUDEZ       
Demandado: NILSON ENRIQUE POLO PABON   
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
 

 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 474-15 
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A.       
Demandado: OSMAR ANTONIO LADINO NARVAEZ   
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
 

 
 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



Rad. No. 916-19 
Dte.: ASOBIENES LTDA.  
Ddo.: LEONEL OLMOS BARRETO y Otros  
 
 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA  

  
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
 
El Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte demandante para que dentro de los treinta (30) días 
siguientes a la notificación de este proveído, proceda a notificar a la parte demandada 
del auto que libra mandamiento de pago dentro de este proceso. 
 
La no realización de la conducta antes señalada dará lugar a la aplicación de lo 
dispuesto en la norma citada, consistente en que se decretará el desistimiento tácito de 
la acción y por ende el archivo del expediente, el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas con la consecuente condena en costas y perjuicios. 
 

NOTIFÍQUESE.            

 
La Juez,  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



Rad. No. 917-19 
Dte.: PUNTO CENTER S.A.S. 
Ddo.: JAROLD DAVID FONTENELLE BLANCO 
 
 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA  

  
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
 
El Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte demandante para que dentro de los treinta (30) días 
siguientes a la notificación de este proveído, proceda a notificar a la parte demandada 
del auto que libra mandamiento de pago dentro de este proceso. 
 
La no realización de la conducta antes señalada dará lugar a la aplicación de lo 
dispuesto en la norma citada, consistente en que se decretará el desistimiento tácito de 
la acción y por ende el archivo del expediente, el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas con la consecuente condena en costas y perjuicios. 
 

NOTIFÍQUESE.            

 
La Juez,  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 930-19 
Demandante: UNIFEL S.A.       
Demandado: FERREMATERIALES YULIETH S.A.S. y Otro   
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 

ASUNTO 
 

Se pronunciará esta agencia judicial sobre la posibilidad de decretar dentro del presente proceso 
la terminación por desistimiento tácito.  
 

CONSIDERACIONES 
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 del Código General del 
Proceso, mediante auto de 22 de octubre de 2020 requirió a la parte demandante que dentro de 
los treinta (30) días siguientes a la notificación de dicha providencia procediera a notificar el auto 
que libra mandamiento de pago, actuación que no se adelantó.  
 
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
 
“vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice el 
acto de parte ordenado, el Juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo 
declarará en providencia en la que además impondrá condena en costas”. 
 
Teniendo en cuenta el artículo antes citado, el despacho procede a dar aplicación al mismo, 
disponiendo la terminación del presente asunto.  
 
En mérito de lo expuesto se, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 

NOTIFIQUESE.  
 
La Juez,  
 

 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 934-19 
Demandante: JOSE DUVIER ARIAS GARCIA      
Demandado: LUIS ARTURO VIVES AGUADO  
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 

ASUNTO 
 

Se pronunciará esta agencia judicial sobre la posibilidad de decretar dentro del presente proceso 
la terminación por desistimiento tácito.  
 

CONSIDERACIONES 
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 del Código General del 
Proceso, mediante auto de 21 de octubre de 2020 requirió a la parte demandante que dentro de 
los treinta (30) días siguientes a la notificación de dicha providencia procediera a notificar el auto 
que libra mandamiento de pago, actuación que no se adelantó.  
 
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
 
“vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice el 
acto de parte ordenado, el Juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo 
declarará en providencia en la que además impondrá condena en costas”. 
 
Teniendo en cuenta el artículo antes citado, el despacho procede a dar aplicación al mismo, 
disponiendo la terminación del presente asunto.  
 
En mérito de lo expuesto se, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 

NOTIFIQUESE.  
 
La Juez,  
 

 
 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 
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BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 941-19 
Demandante: TEORIA Y PRACTICA S.A.S.       
Demandado: BEATRIZ ELENA LOPEZ DE LAMBRE   
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 

ASUNTO 
 

Se pronunciará esta agencia judicial sobre la posibilidad de decretar dentro del presente proceso 
la terminación por desistimiento tácito.  
 

CONSIDERACIONES 
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 del Código General del 
Proceso, mediante auto de 26 de febrero de 2020 requirió a la parte demandante que dentro de 
los treinta (30) días siguientes a la notificación de dicha providencia procediera a notificar el auto 
que libra mandamiento de pago, actuación que no se adelantó.  
 
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
 
“vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice el 
acto de parte ordenado, el Juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo 
declarará en providencia en la que además impondrá condena en costas”. 
 
Teniendo en cuenta el artículo antes citado, el despacho procede a dar aplicación al mismo, 
disponiendo la terminación del presente asunto.  
 
En mérito de lo expuesto se, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 

NOTIFIQUESE.  
 
La Juez,  
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Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



Rad. No. 951-19 
Dte.: JHANFAVER VERGARA AHUMADA  
Ddo.: JONNIFER VERGARA AHUMADA 
 
 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA  

  
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
 
El Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 317 del Código General del 
Proceso, requiere a la parte demandante para que dentro de los treinta (30) días 
siguientes a la notificación de este proveído, proceda a notificar a la parte demandada 
del auto que libra mandamiento de pago dentro de este proceso. 
 
La no realización de la conducta antes señalada dará lugar a la aplicación de lo 
dispuesto en la norma citada, consistente en que se decretará el desistimiento tácito de 
la acción y por ende el archivo del expediente, el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas con la consecuente condena en costas y perjuicios. 
 

NOTIFÍQUESE.            

 
La Juez,  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 984-15 
Demandante: LUZ MARINA ORTIZ LOPEZ        
Demandado: KENNYS ORTIZ BARROS    
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso verbal sumario, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
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Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 1003-15 
Demandante: DELCO S.A.S.       
Demandado: ANGELINA CALABRIA LOPEZ y Otros 
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
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COMPETENCIA MULTIPLE - SANTA MARTA 

 

Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 1055-15 
Demandante: FREDD FARELO CAMARGO        
Demandado: JULIETH JUNCO JULIO  
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
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Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
SANTA MARTA-MAGDALENA 

 
Rad. No. 1065-15 
Demandante: ANA VICTORIA CARDENAS VILLAREAL        
Demandado: YASMILE YOJANA LLINAS MARTINEZ  
 
Santa Marta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Esta agencia judicial, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 Numeral 2 Literal b) del 
Código General del Proceso, procede a estudiar la procedencia de decretar la terminación del 
presente proceso por desistimiento tácito.  
 
El artículo 317 del que se ha hecho referencia preceptúa:  
“El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   
1. … 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tácito se regirá por las siguientes 
reglas: … b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que 
ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años.…” 
 
Así las cosas, se advierte que la última actuación surtida dentro del presente proceso ejecutivo se 
surtió hace más de dos (2) años hallándose inactivo en la secretaría del despacho, por lo que se 
procederá a dar aplicación al Numeral 2º Literal b) del artículo precitado, disponiendo la 
terminación del presente asunto.  
En mérito de lo expuesto se, 

RESUELVE 
PRIMERO: Decrétese la terminación del presente proceso ejecutivo, por desistimiento tácito.  
 
SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripción de la demanda si la 
hubiere. Líbrese el oficio correspondiente.  
 
TERCERO: Como consecuencia de la anterior decisión, devuélvase la demanda y sus anexos a la 
parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las anotaciones del caso.                     
 
NOTIFIQUESE.  
 
 
La Juez,  
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Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 21 de Enero de 2021, paso al Despacho de la señora Juez la presente 
demanda, informándole que correspondió por reparto.  
 
BERTHA QUEVEDO VASQUEZ 
Secretaria. 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA 

CALLE 23 # 5-63 EDIF. BENAVIDES MACEA 
 E-mail: j04prpcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RAD- 47-001-41-89-004-2020-00644-00 
 

Demandante: ELIÉCER GÓMEZ BARCELÓ CC. 85.458.918 
Demandado: TOMAS RAFAEL TACHE ORTIZ  CC. 12.539.290 

 
Santa Marta, veinticinco (25) de Enero de Dos Mil Veintiuno (2021) 
 
Revisada la demanda, este despacho judicial avizora que no se aporta la evidencia del modo como se obtuvo 
el canal digital del demandado para efectos de notificación como lo expresa el Inciso 2 del Artículo 8 del Decreto 
806 de 2020. 
 
“El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la 
dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma 
como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas 
a la persona por notificar”. 
 
Por lo anterior, se procederá a inadmitir la presente demanda y se le concederá al demandante un término de 
cinco (5) días para que la subsane, caso contrario se rechazará, tal como dispone el inciso 4 del art.90 del 
código General del Proceso. 
 
 
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO.- Inadmítase la presente demanda, con fundamento en el artículo 90 del C.G.P.  

 
SEGUNDO.- Concédase un término de cinco (5) días al actor para que subsane la demanda.  Caso contrario, 
se rechazará.  

 
NOTIFIQUESE.- 
 
LA JUEZ,    
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Santa Marta, 26 de enero de 2021 

Notificado por anotación en Estado No. 007 

 
BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ 

Secretaria 



INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 21 de Enero de 2021, paso al Despacho de la señora Juez la presente 
demanda, informándole que correspondió por reparto.  
 
BERTHA QUEVEDO VASQUEZ 
Secretaria. 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA 

CALLE 23 # 5-63 EDIF. BENAVIDES MACEA 
 E-mail: j04prpcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RAD- 47-001-41-89-004-2020-00680-00 
 

Demandante: ANA CAROLINA MOSCARELLA ZÁCCARO CC. 1.140.877.017   
Demandado: ARMANDO JOSÉ GUERRA BONGIANE CC. 12.533.501  

 
Santa Marta, veinticinco (25) de Enero de Dos Mil Veintiuno (2021) 
 
Revisada la demanda, este despacho judicial avizora que no se aporta la evidencia del modo como se obtuvo 
el canal digital del demandado para efectos de notificación como lo expresa el Inciso 2 del Artículo 8 del Decreto 
806 de 2020. 
 
“El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la 
dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma 
como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas 
a la persona por notificar”. 
 
Por lo anterior, se procederá a inadmitir la presente demanda y se le concederá al demandante un término de 
cinco (5) días para que la subsane, caso contrario se rechazará, tal como dispone el inciso 4 del art.90 del 
código General del Proceso. 
 
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,  

RESUELVE 
 

PRIMERO.- Inadmítase la presente demanda, con fundamento en el artículo 90 del C.G.P.  
 

SEGUNDO.- Concédase un término de cinco (5) días al actor para que subsane la demanda.  Caso contrario, 
se rechazará.  

 
NOTIFIQUESE.- 
LA JUEZ,    
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