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Se procede a efectuar por secretaria la correspondiente liquidacién de costas en el presente proceso.

AGENCIAS EN DERECHO A $ 296.979 gb
NOTIFICACION $  1.196 /
TOTAL $ 298.175

SON: DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CIENTO SETENTA Y CINCO PESOS.

BERTHA CECILIA QUEVEDO VYASQUEZ
Secretaria

INFORME SECRETARIAL. 1 de septiembre de 2020. Al despacho el presente proceso informando
que se encuentra pendiente pronunciarse sobre la aprobacion de las liquidaciones de crédito y
costas. ORDENE.

BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ

Secretaria

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA-MAGDALENA

Rad. No. 47-001-4189004-2.018-00041-00
Dte. BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Ddo. JAIDER ALFONSO ABELLO ORTEGA

Santa Marta, 11 SETa 2020

Evidenciado que durante el traslado o la parte demandada no se hizo objecion alguna y por
encontrarse ajustada a los pardmetros fijados por las partes y la Ley, se imparte aprobacién a
la liquidacién de crédito que antecede de acuerdo con lo normado per el Art. 446 del C.
General del proceso.

Por otro lado, se aprueba la liquidacion de costas realizada por secretaria, de conformidad
con lo previsto en el Articulo 366 Ibidem.

NOTIFIQUESE.
La Juez,
_ r
CIO PATERNOSTRO ARAGON
bgv

Santa Marta, A~ Sep-~ 2020
Notificado por Estado No.  VIRTUAL o6t

BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria




INFORME SECRETARIAL. 11 de agosto de 2020. Paso al despacho el presente proceso ejecutivo
informandole que esta pendiente resolver nulidad. Provea.

BERTHA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE SANTA MARTA

Rad.: No.47-001-40-03-009-2018-00171-00.
JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE SANTA MARTA 1 1» SET, 2020
ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante sefiora BLANCA ESTELA MACCRAKEN IGLESIAS, contra el auto adiado 20 de noviembre de
2019,

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

El apoderado de la sefiora BLANCA ESTELA MACCRAKEN IGLESIAS, presenta memorial solicitando que se
reponga en el auto adiado 20 de noviembre de 2019, por el cual se negd la solicitud de nulidad interpuesta por
la parte demandada, dejando sin efecto el interrogatorio absuelto por el apoderado de la demandante, y citando
a esta ultima para absoiver el interrogatorio personalmente en la respectiva audiencia de instruccidn y
juzgamiento.

Expone el apoderado, que no se debe escuchar a la parte demandada toda vez que no ha demostrado la
consignacion de los depdsitos judiciales correspondientes a los arrendamientos, basandose en pretextos para
conservar el inmueble sin cancelar los cdnones adeudados.

Agregando que, en lo que se refiere ala manifestacion de la demandada BERTHA MARTINEZ ROBLES, quien
afirma haber sido compariera permanente del sefior WILLIAM FRANCISCO, argumento expuesto por la
demandada, aduce que no es cierto, por cuanto este Gitimo tenia como compafiera a una sefiora de nombre
ALICIA, con la que tuvo seis hijos, y la demandada ocupaba el inmueble en calidad de arrendataria. Ademas,
manifiesta que el sefior WILLIAN FRANCISCO, recibi¢ del inmueble sumas que superaron los $300.000.000,
ademas de vender los bienes de la demandante BLANCA MARTINEZ IGLESIS {QEPD), sin autorizacion; por
lo que la demandada al afirmar ser compafiera del sefior WILLIAN FRANCISCO, de igual forma ya no tiene
nada que reclamar,

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra consagrado en el articulo 318 del Cadigo General del Proceso, indicando
lo siguiente:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra
fos del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen. (...)

{...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie ef auto. Cuando el aufo se pronuncie fuera de audiencia el rectirso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

Expuesto lo anterior, revisado el escrito aportado se evidencia que fue interpuesto dentro del término estipulado,
expresando las razones que lo sustentan,. por lo gue se pasa al estudio sustancial del mismo.



En el caso en particular, el apoderado de la sefiora BLANCA ESTELA MACCRAKEN IGLESIAS, insiste en
que no se escuche a la demandada BERTHA MARTINEZ ROBLES, toda vez que esta Uitima no ha cumplido
con la consignacion de los canones de arrendamiento que aduce se adeudan, y dieron lugar al presente proceso
" de restitucion de inmueble arrendado, de acuerdo con lo dispuesto el numeral 4 del articulo 384 del Cadigo
General del Proceso. )

Dicho lo anterior, si bien la norma plantea que, si la demanda se funda en falta de pago de la renta o servicios
publicos, este no serd escuchade hasta que se demuestre que ha consignado a érdenes del juzgado el valor
total de los mismos, para esta Agencia Judicial, tal y como se expuso en el auto recurrido, dicha normatividad
no es aplicable en el caso concreto, en razdn a lo expuesto por la jurisprudencia en el tema:

No es viable aplicar la sancion antes aludida en los eventos en los cuales los
presupuestos normativos no se cumplan, y esto se da, ‘cuando existen serias dudas
sobre la existencia del contrato de arrendamiento base del proceso de restitucion,
cuando pretende participar en el proceso un tercero legitimado, o cuando existan
motivos para dudar de la vigencia o realidad de los incrementos cuya falia de pago
haya motivado el proceso de restitucion de tenencia...

En este orden de ideas, si el juzgador advierte alguna situacion de hecho que ponga
en tela de juicio el fundamento de la restitucion no podra exigirle al demandado la
carga procesal estudiada, ‘para evitar que su imposicion sea desproporcionada, se
quebrante inopinadamente su derecho de defensa y se le impida injustamente el
acceso a la administracion de justicia’ (sentencias del 11 de agosto de 2010, exp.
2010-00252-01, 14 de junio de 2011, exp. 00096-01)» (CSJ, STC 23 ene. 2013, exp.
2012-02939-00, citada en STC14380-2014, 22 oct. 2014, rad. 00229-00 y STC1020-
2017, 2 feb. 2017, rad. 00800-01, entre otras).”

En ese orden de ideas, este Despacho mantiene la postura esgrimida, toda vez que la parte demandante
desconoce la existencia del contrato, y planted ser compaiiera permanente de uno de los propietarios en
proindiviso del bien objeto de litigio, y si bien en el escrito por el cual se recurre, el demandante expone que
dicha afirmacion es falsa, es un asunto de fondo que debe ser dirimido en la sentencia, por lo que este Despacho
sostiene la posicion adoptada mediante auto adiado 20 de noviembre de 2019, ordenando no reponer el mismo.
En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto adiado 20 de noviembre de 2018, de conformidad con lo antes expuesto.
SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, regrese el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

ClO PATERNOSTRO ARAGON

Juez

RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA BARTA

Santa Marta, I LR a\ =
NotiFicado pov anotacion en Estado No. ‘ 2 6 b

BERTHA CECILIA QUEVEDS VASOQUET
Sacretaria




INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 24 de Julio de 2020, pasé al Despacho de la seftora Juez la presente
demanda ejecutiva, informandole gue nos correspondi6 por reparto. ORDENE

BERTHA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria.

DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA
SANTA MARTA

Rad: No. 47-001-41-89-004-2020-00254-00
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE. Santa Marta, 1 1 S ET_ 2020
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién de 1a presente demanda ejecutiva singular de minima
cuantia impetrada por el CONJUNTO ATARDECER DE LA SIERRA (PH), a través de apoderado, contra
ELEUTERIO LOZADA.
CONSIDERACIONES
Revisada la presente demanda advierte el despachc que el titulo objeto de ejecucion aportado, esto es,
ESTADO DE CUENTA, no se encuentra expedida por la persona que manifiesta en el libelo de demanda el
apoderado judicial, ser la Administradora del CONJUNTO ATARDECER DE LA SIERRA (PH), ademas la
misma no es una Certificacion como lo establece la Ley 675 de 2001. Igualmente, el Certificado de Personeria
Juridica de la parte demandante se encuentra desactualizado. Asi las cosas, teniendo en cuenta gue el titulo
aportado, no es claro, expreso y exigibie al tenor de lo dispueste en el art. 422 del C.G.P., esta agencia judicial
RESUELVE

PRIMERO: Negar librar mandamiento ejecutivo promovido porel CONJUNTO ATARDECER DE LA SIERRA
(PH), a través de apoderado, contra ELEUTERIO LOZADA, por lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDQ: Devuélvase la demanda y sus anexos a la parte ejecutante, sin necesidad de desgiose.

TERCERO: Recondzcase personeria juridica al doctor RAFAEL JOSE CELEDON MARTINEZ, en los términos
y para los efectos del poder conferido. ’

NOTIFIQUESE. -

Juez,

ClO PATERNOSTRO ARAGON

P

RAMA JUDICIAL DEL POOER PUBLICO
JUZGAGO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS ¥ COMPEYENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA

Sarta Marta, lq-oq_ Zow
Notifieade por anatacisn en Eatade Ho. Q6 b

BERTHA CECILIA GUEVEDOD VASQUEZ
Sacreiaria




INFORME SECRETARIAL. 11 de agosto de 2020, paso al Despacho del sefior Juez el presente proceso Ejecutivo Singular promovido
a través de apoderada por BANCOLOMBIA SA, contra FERNANDO JOSE CANTILLO BOLANQ, informandole que se solicitd
correccion del mandamiento ejecutivo. ORDENE.

BERTHA QUEVEDC VASQUEZ
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS
¥ COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA

RAD- 47-001-41-89-004-2018-00258-00

Santa Marta, 11 SET. 2020

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito presentado por I parte demandante BANCOLOMBIA SA, en el cual sclicita a
correccion del auto adiado 9 de abril de 2019, mediante el cual se ordend corregir el numeral primero del auto adiado 20 de febrero de
2019, que ordena librar mandamiento de pago por via gjecutiva a favor de BANCOLOMBIA a través de apoderada judicial, contra el
sefior FERNANDO JOSE CANTILLO BOLANO, en el sentido de modificar el error invaluntario incurrido por e! Despacho, el cual fue
sefialar que el antes nombrado actuaba mediante apoderado judicial. Asi mismo, solicita aclarar que por error se indict al sefior
WLADIMIR ALFONSO GONZALEZ RANGEL, como segundo demandado, siendo que este no reposa en el escrito de demanda ni en
los pagarés anexados a la misma.

Dicho lo anterior y una vez revisada la demanda, advierte el Despacho que en el acépite de las pretensiones se solicitd se librara
mandamiento ejecutivo en contra del sefior FERNANDO JOSE CANTILLO BOLANO, a favor de BANCOLOMSBIA S.A., por la suma de
SEIS MILLONES CIENTO GINCUENTAY NUEVE MIL QUINIENTOS DIECISEIS PESOS ($6.159.516.00), contenidas en el pagaré No.
5160092801, por concepto de Saldo Capital Insoluto, mas intereses corrientes y moratorios; y por la suma de mas SEIS MILLONES
TRESCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS ($6.354.693), representados en el pagaré
suscrito € 22 de mayo de 2017, como saldo insoluto de capital, més intereses moratorics desde la presentacion de la demanda.

Siendo asi esta agencia judicial acepta la solicitud y en consecuencia procede a corregir el mandamiento de pago de fecha 20 de febrero
de 2019 (1.32), y dejar sin efecto el auto adiado 09 de abril de 2019 (fl. 36).

Por lo anteriormente expuesto y, en concardancia con el articulo 286 del Codigo General del Proceso, el Juzgado Cuarlo Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de Santa Marta,

RESUELVE

PRIMERQ: DEJAR sin efecto el auto adiado 09 de abril de 2019.

SEGUNDO: Corregir el numeral primero del auto adiado 20 de febrero de 2019, el cual quedara asi:
PRIMERO. Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular a favor de BANCOLOMBIA S.A., quien actla a través
de apoderada, contra FERNANDO JOSE CANTILLO BOLANO, por las sumas de SE!S MILLONES CIENTO CINCUENTA
Y NUEVE MIL QUINIENTOS DIECISEIS PESOS ($6'159.516.00), representados en el pagaré N° 5160092801 mas intereses
corrigntes y moratorios desde que se hicieron exigibles hasta que se verifique su pago; méas SEIS MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS ($6.354.693), representados en el pagaré suscrito
el 22 de mayo de 2017, como saldo inscluto de capital, mas intereses moratorios, a partir de la fecha de la presentacion de
la demanda hasta cuando se verifique el pago total de fa obligacion; y por las costas que se causen en estas diligencias, las
cuales se liquidaran en su oportunidad procesal.

CUARTOQ. Los siguientes numerales del auto adiado 20 de febrero de 2019, quedaran incblumes.

QUINTO. Al momento de |a notificacion del mandamiento del pago de fecha 20 de febrero de 2019, natifiquese el presente auto.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

ClO PATERNOSTRO ARAGON

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUERAS CAUSAS ¥ COMPETENCIA MULTIPLE

SANTA MARTA

Santa Marts, \ q - Oq - lm'o
Hoetficado por anotacion en Estado No., Q é é

BERTHA CETILIA GUEVEDO VASQUEZ
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Santa Marta, 06 de agosto de 2020, al Despacho de la sefiora Juez el presente
Proceso, infarmandole que nos correspondio por reparto. Crdene

BERTHA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria

DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA
SANTA MARTA
RAD- 47-001-41-89-004-2020-00264-00

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE. SantaMarte, 3 1 SET, 2020

El Despacho Judicial advierte que la demanda seguida por TRANSPORTE ORSAL S.A.S., quien actia a través
de apoderados judiciales, contra UNION TEMPORAL GAIA LAVERDE, FUNDACION GAIA Y LA
ASOCIACION DE MUNICIPIOS DE LA SUBREGION CIENAGA GRANDE DE SANTA MARTA
(ASOCIENAGA), aportd como titulo valar, Facturas de Venta identificadas con los Nos. A 135 Y A 136, las
cuales una vez revisadas se observa que la primera no se encuentra aceptada por el cliente, y la segunda se
encuentra con sello de anulada (fls.6-7), Por consiguiente, adcleciendo fas facturas aportadas de los requisitos
indicado en los Articulos 774 y 621 del Cddigo del Comercio, perdiendo su calidad de titulo valor, las cuales
no prestan merito gjecutivo, conforme a lo establecido en el articulo 422 de! Cédigo. General del Proceso. Asi
mismo la parte ejecutante no aportd los Certificado de Representacion Legal de fos demandados UNION
TEMPORAL GAIA LAVERDE Y LA ASOCIACION DE MUNICIPIOS DE LA SUBREGION CIENAGA GRANDE
DE SANTA MARTA (ASOCIENAGA). Por lo anterior, este despacho con fundamento en el articulo 90 y 422
delC.G.P,,

RESUELVE:

PRIMERQ: Rechazar la presente demanda ejecutiva promovida por TRANSPORTE ORSAL S.A.S., actuando
a través de apoderados judiciales, contra UNION TEMPORAL GAIA LAVERDE, FUNDACION GAIA Y LA
ASOCIACICN DE MUNICIPIOS DE LA SUBREGION CIENAGA GRANDE DE SANTA MARTA
(ASOCIENAGA), de conformidad por lo antes expuesto.

SEGUNDO: Devuelvase ei presente proceso y sus anexos a los apoderados de la parte demandante, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE.
La Juez,

CI0 PATERNOSTRO ARAGON

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUSLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUERAS CAUSAS ¥ COMPE TENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA

oo\ H~Oq~2020
Notificade per anotaclén en Estado NcL .

BERTHA CECILIA QUEVEDOC VASQUEZ

Secretaris
i ST T emiTnsuiiniiwnienivabeimisniviiot
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INFORME SECRETARIAL. 15 de julio de 2020. Al despacho el presente proceso
informando que se encuentra pendiente pronunciarse sobre la aprobacién de la
liquidacion de crédito que antecede.. ORDENE.

BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ

Secretaria

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA-MAGDALENA

Rad. No. 47-001-40-03-009-2.016-00490-00

Santa Marta, 1 1 SET 2020

Evidenciado que durante el traslado a la parte demandada no se hizo objecién alguna y
por encontrarse ajustada a los pardametros fijados por las partes y la Ley, se imparte
aprobaciéon a la liquidacién de crédito actualizada que antecede, por valor de
$50.316.296, de acuerdo con lo normado por el Art. 446 del C. General del proceso.

NOTIFIQUESE.
La Juez,

OCIO PATERNOSTRO ARAGON

"RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
SJUZGADO CUARTD DE PEQUENAS CALISAS Y. COMPETENCIA . MULTIPLE
SANTA MARTA

Santa Marta__ !\-[-OO)'D-—Ow

Notificado por anotacion en Estada NO O Q’ 6

HERTHA CECILIA QUEVEDG VASQUEZ
Becretaria

bqv



INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 21 de julio de 2020. Al despacho el presente proceso
informando que se recibid escrito solicitando la terminaciéon, No existe Remanente. Ordene.

BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA-MAGDALENA

Rad: No. 47-001-4189004-2.019-00505-00
Dte: MONICA PATRICIA PIZARRO NAl, C.C. 57.444.765
Ddo: ALFREDO HABEYCH DECOLA, C.C. 19.596.111

Santa Marta, 1 1 SET' mzo

" Por escrito presentado personalmente por el apoderado de la parte demandante se solicita a
este estrado judicial la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por el articule 461 del C. G. P. para dar
aplicacién a la figura de la terminacion del proceso por pago total de la obligacién, el despacho

accederd a decretarla ordenando el levantamiento de las medidas decretadas y el archivo del
expediente. '

Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERQ: Decretase la terminacién del presente proceso Ejecutivo seguido por MONICA PATRICIA
PIZARRC NAI contra ALFREDO HABEYCH DECOLA, por pago total de la obligacién.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el levantamiento de las medidas
decretadas. )

TERCERQ: Desgldsense los documentos que conformaron el titulo ejecutivo que sirvié de recaudo en
el presente proceso y hdgasele entrega a la parte demandada.

CUARTOQ: En firme esta providencia, archivese el expediente.
ADVERTENCIA. La copia de la presente decisién judicial, debidamente certificada por el sello

" secretarial, hace las veces de oficio y/o despacho comisorio dirigido a la entidad y/o persona
responsable de la medida cauvtelar decretada, secuestro. (Art 111 del C.G.P.)

NOTIFIQUESE.
La Juez, p
PATERNOSTRO ARAGON
/ o7
bqv RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGARO CUARTO DE FEQUENAS CAUSAS ¥ COMPETENCIA 'MULTIPLE
SAMTA MARTA.

\f-0O9Aa- 2000
Obb

Sants Marta

Notificado por anctacibn e Estads o,

BERTHA CECILIA QUEVEDD VASQUEX
- Secretaria




JUZGADO CUARTQ DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207
OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR

Santa Marta A (‘P" oq- ZQ?/O Cficio No. 4 6}
Sefiores; SECRETARIA TRANSITO DE BARRANQUILLA,

Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido levantada la medida
cautelar comunicada mediante Oficio No. 783 de fecha 24 DE JULIO DE 2019, sobre el
vehiculo de placas QHT-548.

Sirvase proceder de conformicja/d.L/LLu

La Secretaria,

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207
OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR

santeMata__A Y~ O9- 3020 orcone FOT
Sefiores: _POLICIA NACIONAL - SIJIN,

Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido levantada la medida
cautelar comunicada mediante Oficio No. 055 de fecha 22 DE ENERO DE 2020, sobre el
vehiculo de placas QHT-548.

Sirvase proceder de conf

La Secretaria, '

* e




INFORME SECRETARIAL. 06 de agosto de 2020. Paso al despacho el presente proceso informandole que se vencié el traslado del
recurso de reposicion. Provea.

BERTHA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Rad.: No.47-001-41-89-004-2019-00598-00.

Demandante: CENTRAL DE INVERSIONES S. A. con NIT 860042945-5
Demandados: CARLOS ANDRES CUERVQ CARVAJA!L con C.C. No. 1.130.670.780 Y
CARLOS BRUNO CUERVO CALDERIN con C.C. No. 12.717.911

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE. - Santa Marta, 1 1 SE T- 2020
ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante
contra el auto de fecha 19 de Septiembre de 2019, por medio del cual se negé librar mandamiento de pago, al advertirse que el
apoderado en el presente proceso conforme al certificado de Existencia y representacion legal, no obstante como representante legal
de |a Entidad (fl.24) y rechazada mediante aute de! 19 de septiembre de 2019, al no allegarse la Escritura Piblica No. 194 del 31 de
Enero de 2019 de la Notaria 44 del Circulo de Bogota, mediante la cual manifiesta el apoderado del demandante que existe poder.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Fundamenta el togado su inconformidad respecto a fa decision del despacho de negarle librar mandamiento de pago, afirmando que el
documento para probar que el doctor VICTOR MANUEL SOTO LOPEZ es ef Apoderado General de CENTRAL de INVERSIONES S.
A., es el Certificado de Existencia y Representacion Legal, como lo establece el articulo 54 del CGP, lo mismo que el articulo 117 del
Cddigo de Comercio, el 59 y 74 de C.G.P., considerando que no es relevante aportar la Escritura antes mencionada, por la cual fue
nombrado el apoderado general, ya que ka misma fue inscrita ante la Camara de Comercio, lo que esta consignado en la primera pagina
de dicho Certificado, por ello no seria necesario aportar dicha Escritura. Por o anterior, solicita se revoque el auto del 19 de septiembre
de 2019, y se ordene librar mandamiento de pago, aportando dicha Escritura.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion puede interponerse ante el juez o tribunal que ha dictado una resolucion para qgue ésta sea modificada o se
deje sin efecto, erigiéndese como el medio de impugnacion que la ley establece en favor de una parte agraviada por un auto, a fin de
que el mismo tribunal que ha dictado esta resolucian proceda a dejarla sin efecto o modificarta.- Este recurso, procede contra los autos
que dicte el Juez, contra los del Magistrado ponente no susceptible de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia. (Articulo 318 del C. G.P.).

Este medio de impugnacion deberé interponerse con expresion de las razones en que se funden dentro de los tres dias siguientes al de
la notificacién. Por tal motivo, habiéndose inferpuesto el recurso dentro del término legal, se procedera a estudiar de fondo el presente
asunto.

En ladecision recurrida de fecha Diecinueve (19) de Septiembre de 2019 (fl.31), et Despacho Rechazé la demanda Ejecutiva de minima
cuantia seguida por el CENTRAL DE INVERSIONES S. A. contra CARLOS ANDRES CUERVO CARVAJAL Y CARLOS BRUNO
CUERVO CALBERIN, por no aportar la Escritura Publica No. 194 del 31 de enero de 2019 de la Notaria 44 del Circulo de Bogota, en la
cual aparece el poder otorgado por el doctor HERNAN PARDO BOTERO en su calidad de presidente de la EJecutante al doctor VICTOR
MANUEL SOLO LCPEZ, no cumpliendo éste con lo solicitado en el aute del 9 de agosto del afio anterior.

El recurrente basa su inconformidad en conira del auto controvertide, exponiende que no es necesario aportar la Escritura Pablica No.
194 del 31 de enero de 2019, por cuanto la misma se encuentra inscrita en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la
Entidad, el cual basta para probar |a representacion de una scciedad, porque en el indican los nombres de los representantes y las
facultades conferida a cada uno de ellos.

Revisado el expediente, de las piezas procesales obrantes en el mismo, se constata que el apoderado de Ia parte demandante presentd
ante esta Agencia Judicial el 25 de septiembre del anterior afio, escrito anexando la Escritura No. 194 del 31 de enero de 2019, de la
Notaria 44 del Circulo de Bogota, con la Constancia de no haber sido modificada o revocada (f. 38-48). Razdn por la cual, se accede a
lo solicitado por el apoderado de la parte demandante, y se librara mandamiento de pago dentro del presente proceso.

En congruencia con lo expuesto, se ‘
RESUELVE

PRIMERO: Reponer el auto recurrido de calenda Diecinueve (19) de septuembre de 2019, conforme con las consideraciones expuestas
en este proveido.

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de CENTRAL DE INVERSIONES $. A, quien actia a través de
apoderado judicial, contra los sefiores CARLOS ANDRES CUERVO CARVAJAL Y CARLOS BRUNO CUERVO CALDERIN, por la
suma de DIECISIETE MILLONES CIENTO OCHENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON ONCE
CENTAVOS ($17.185.359.11) como capital insoluto contenido en el Pagaré No. 1130670780 (f1.17), endosado en propiedad por el
Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior MARIANO OSPINA PEREZ-ICETEX aia Ejecutante (fi.19-
22), y por la suma de QUINIENTOS DIECIOCHO MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y UN PESO CON CUARENTA CENTAVOS
($518.941.40), como Seguros, mas los intereses corrientes y moratorios, desde el dia que se hicieron exigibles hasta cuando se cancele



la obligacion, y por las costas y agencias en derecho, que se causen en estas diligencias, las cuales se liquidaran en su oportunidad

procesal,

TERCERO: Ordenase a los ejecutados para que paguen a la ejecutante las sumas por la cuales se les demanda en el término de cinco
(5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién del mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
291 al 293 del CGP, en este acto, hagasele entrega de copia de la demanda y sus anexos al demandado.

CUARTO: Decrétese of embargo y retencion previos, de una guinta parte {1/5) del excedente del salario minimo legal vigente que
devenguen los demandados CARLOS ANDRES CUERVQ CARVAJAL, identificado con fa C.C. No. 1.130.670.780 como empleado de
la Universidad del Magdalena y CARLOS BRUNO CUERVO CALDERIN identificado cen la C.C. Ne. 12.717.911 como empleado de la
Unién Temporal Perforaciones 2010 de Monteria-Cordoba. Librese el oficio correspondiente a los Pagadores de la UNIVERSIDAD DEL
MAGDALENA y a UNION TEMPORAL PERFORACIONES 2010 de MONTERIA-CORDOBA, comunicndoles los embargos
respectivamente, haciéndole saber que los dineros retenidos deberan ser puestos a disposicion de este Juzgado en la Cuenta de
Depositos Judiciales N° 470012041009 del Banco Agrario de esta Ciudad.

QUINTQ: Decretar el embargo y secuestro del bien inmueble de propiedad del sefior CARLOS BRUNO CUERVO CALDERIN
identificado con la C.C. No. 12.717.911, con folios de matriculas inmobiliarias No. 140-71207, localizado en el Pantano. Regitn Las
Lomas, de la Oficina de Instrumentos Pablices de Monteria-Cérdoba. Oficiese a dicha Entidad. Si los bienes resultaren de propiedad
del demandado, sirvase inscribir el embargo correspondiente y expedir, a costa del peticionario, los certificados de que trata el numeral

1° del articulo 533 del C.G.P.

SEXTO: En cuanto a las demas medidas cautelares solicitadas por el apoderado de la parte ejecutante, el Juzgado se abstiene por
considerarse excesivas, de conformidad con el inciso Segundo del articulo 599 del C.G.P.

SEPTIMO: Limitese el embargo hasta la suma de Veintisiete Millones Setecientos Cincuenta Mil Pesos ($27.750.000.00).

OCTAVO: Reconocese personeria al doctor PEDRO PABLC BERNAL CASTILLO, como apoderado de |a parte demandante, en el

presente asunto,

ADVERTENCIA. La copia de la presente decision judicial, debidamente certificada por el sello secretarial_hace las veces de

oficio v/o despacho comisorio dirigido 2 la entidad y/o persona responsable de la medida cautelar decrefada, secuestro. (Art.

111 del C.G.P.)
NOTIFIQUESE,

LA JUEZ

CIO PATERNOSTRO ARAGON

JUZGADO CUARTQ DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207
Santa Marta_1 =020 20 ofigono, 4SS 2

Sefiares: Qtu?n.ol“f qn‘.umhlo.& ot M b

Sirvase dar crn%plimiento g la orden impartida por este Despacho en
providencia anexa en lo pertinente. Al contestar citar la referencia completa

del Proceso, in‘dignriisu ngmego d Radicacﬁrn.
.
Secretaria:

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO DE PEGUENAS CAUSAS ¥ COMPETENCIA MULTIFLE

SANTA MARTA
Santa Marta, ’L(“' Oo' - 2020
Notifi por #n Estado No, O'Qb

BERTHA CECILIA GUEVEDQ VASQUEZX
Secrataria

JUZGADO CUARTQ DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 QFICINA 207
Santa Marta_|M = O =292 (xicio No. 45>

Sefiores: (J.T PUFO"O.CA‘OMS 2010 o Mof\.hn?\

Sirvase dar cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en
providencia anexa en lo pertinente. Al contestar citar la referencia completa

del Proceso, indicando su nW
Secretaria: { 3 L '

Santa Marta

Sefiores:

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207 q

1Y4-09-2.20 OficioNo, L4S
OF. Etjf Trsthum . '65“(_% Mon

Sirvase dar cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en
providencia anexa en lo pertinente. Al contestar citar la referencia
completa del Proceso, indicando su ndmero de Radicacion.

Secretaria:

Hov.




Rad. 47-001-40-03-00922016-00665-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTOC DEL MAGDALENA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
CALLE 23 # 5-63 EDIF. BENAVIDES MACEA
E-mail: j04prpecsmta@cendoj.ramajudicial. gov.co

1 1_‘ SET, 20g0  Red: NoA7-001-40-03-009:2016-00665-00.

Ref: Proceso Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado, promovido por NUBIA GUTIERREZ, contra
COMCEL S.A. '

ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de perdida de competencia interpuesta por la parte
demandada.

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Solicita el apoderado de la parte demandada que se declare la nulidad de todo lo actuado a partir del 13 de julio
de 2018, por haberse vencido el término para dictar sentencia, de conformidad con lo estipulado en el articulo
121 del Codigo General del Proceso. Lo anterior con fundamento en que ef auto admisorio de la demanda fue
notificado mediante aviso recibido el 12 de julio de 2017, por lo que el término para fallar fenecio el 12 de julio
de 2018, sin que se presentara causa alguna de interrupcion o suspension del proceso, por lo que el auto adiado
13 de diciembre de 2018, por el cual se prorrogd el término por seis meses, carece de eficacia juridica.

Puesto en traslado el escrito del recurrente, la parte demandante hizo un recuento de las actuaciones
procesales surtidas en el proceso, enfatizando en que, por auto del 13 de diciembre de 2018, el Despacho
dispuso la ampliacion del termino por una sola vez hasta por seis meses para resolver la instancia, por lo que
para la fecha de solicitud de perdida de competencia, dicho termino no habia vencido.

CONSIDERACIONES

La pérdida de la competencia se encuenira regulada en el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y
expone lo siguiente: *

Salvo inferrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a
un (1) afio para dictar sentencia de primera o unica instancia, contado a partir de la notificacion del
auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a Ia parte demandada o ejecufada. Del mismo
modo, ef plazo para resolver la sequnda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o tribunal (...)

Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término para resoiver fa
instancia respectiva, hasta por sefs (6) meses mas, con explicacion de la necesidad de hacerio,
mediante auto que no admite recurso.

Sera nula la actuacion posterior que realice el juez que haya perdido competencia para emitir la
respectiva providencia.

Expuesto lo anterior, una vez revisado el expediente se tiene que la parte demandada fue notificada por aviso
recibido el dia 12 de julio de 2017 (fl. 44-48), por lo que en primera medida el {érmino de un afio para proferir
sentencia fenecia el 12 de julic de 2018 como lo expone la parte demandada, no obstante la parte demandada
interpuso solicitud de nulidad contra la netificacién en fecha 25 de julio de 2017, la cual fue negada mediante
proveido del 26 de febrerc de 2018 (fl. 143 - 147), siendo objeto de recurso de reposicion y apelacion, la cual
fue nuevamente negada por auto de fecha 31 de mayo de 2018 {fl. 163 al 166), disponiendo su envio al Juzgado
Tercero Civil del Circuito para surtir la apelacicn, la que fue resuelta en fecha 31 de julio de 2018 {fl 2-4 cuaderno
de apelacién), y recibida por este Despacho en fecha 13 de agosto de 2018, por lo cual ya habia transcurrido
un afic después de la nofificacion, por consiguiente, esta Agencia Judicial dispuso por auto de fecha 13 de
diciembre de 2018, la ampliacion de! término por seis meses (fl. 173).



Rad. 47-001-40-03-0092016-00665-00

No obstante lo anterior, si bien para la fecha de la solicitud la pérdida de competencia no habia acecido esta,
actualmente si se ha surtido, toda vez que ya han pasado mas de seis meses desde la mencionada ampliacion
del término, y concerdancia con lo estipulado en la Sentencia C-443/19 de la Corte Constitucional, que indica:
"Conformada la unidad normativa en funcién de la identidad de contenidos y con el propésito de evitar la
inocuidad del faflo judicial, se declarara la exequibilidad condicionada del inciso 2 del articulo 121 del CGP, para
aclarar que este es constitucional, en tanto se entienda que la pérdida de la competencia $6/o se configura
cuando, una vez expirado el plazo legal sin que se haya proferido la providencia que pone fin a la
instancia procesal, una de las partes alegue su configuracion..”, este Despacho declarara la perdida de
competencia a partir del 13 de junio de 2019, crdenando el envio del expediente al Juzgado que sigue en ¢urso,
tal y como lo estipula el articulo 121 ibidem.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERQ: DECLARAR la perdida de competencia en cabeza de esta Agencia Judicial, de conformidad con lo
antes expuesto. '

SEGUNDO: Remitase el expediente al Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Santa
Marta, de conformidad con las anteriores consideraciones.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

CIO PATERNOSTRO ARAGON

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADD CUARTO DE PEQLIENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SAMNTA MARTA

AL~ Sep- 0020

vor oo en nso o 06 6

BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZR
Secrataria




INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 21 de julio de 2020. Al despache el presente proceso
informando que se recibid escrito solicitando la terminacién. No existe Remanente. ORDENE.

BERTHA CECILIA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA-MAGDALENA

Rad: No. 47-001-4189004-2.019-00712-00
Dte: BAYPORT COLOMBIA S.A., NIT. 200189642-5
Ddo: LUIS CARLOS CANAS MARTINEZ, C.C. 1.082.874.537

sarta morta, 11 SET, 2020

Por escrito presentado personalmente por o apoderada de la parte demandante se solicita a
este estrado judicial la terminacion del proceso por pago total de la obligacién.

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por el articulo 461 del C. G. P. para dar
aplicacién a la figura de la terminacion del proceso por pago total de la obligacién, el despacho
accederd a decretarla ordenando el levantamiento de las medidas decretadas y el archivo del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Decretase la terminacién del presente proceso Ejecutivo seguido por BAYPORT
COLOMBIA S.A. contra LUIS CARLOS CANAS MARTINEZ, por pago total de la obligacién.

SEGUNDQ: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el levantamiento de las medidas
decretadas.

TERCERO: Desglésense los documentos que conformaron el titulo ejecutivo que sirvié de recaudc en
el presente proceso y hdgasele entrega a la parte demandada.

CUARTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
ADVERTENCIA. La copia de la presente decisién judicial, debidamente certificada por el sello
secretarial, hace las veces de oficio y/o despacho comisorio dirigido a la entidad y/o persona

responsable de la medida cautelar decretada, secuestro. (Art 111 del C.G.P.)

NOTIFIQUESE.

La Juez, M

CIO PATERNOSTRO ARAGON

wgr
"RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUERAS CAUSAS ¥ COMPETENCIA  MULTIPLE
FANTA MARTA

|4¥-09-2020
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Santa Marta

TBERTHA CECIHLIA QUEVEDO VASGUEZ
Secrataria




JUZGADO GUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207
OFICIO COMUNICANDQ LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR

Santa Marta A f-O 9 - 03O 0icio No, d é‘r
Sefiores; PAGADOR POLICIA NACIONAL

Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido
levantada la medida cautelar comunicada mediante Oficio No. 1474 de fecha
9 DE DICIEMBRE DE 2019.

Sirvase proceder de conformidad.

La Secretaria, 3 LW ‘

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 QFICINA 207
OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR

Santa Marta AY¥- 09-2030 Oficio No. % é
Sefiores: GERENTE_BANCO

Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido
levantada la medida cautelar comunicada mediante Oficio No. 1473 de fecha
9 DE DICIEMBRE DE 2019.

Sirvase proceder de conformidad.

@oee ).

La Secretaria,




INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 14 de julio de 2020. Al despacho el presente proceso
informando que se recibié escrito solicitando la terminacidn. No existe Remanente. Ordene.

BERTHA CECIUA QUEVEDO VASQUEZ
Secretaria

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA-MAGDALENA

Rad.: 47-001-4053009-2019-00967-00
Dte: CONJUNTO RESIDENCIAL SILVIA ROSA, NIT 800091721-3
Ddo: ALBERTO ANTONIO OLARTE ALZAMORA, C.C. 12543966

Santa Marta, 1 1 SET, 2020

Por escrito presentado personalmente por la apoderada de la parte demandante se solicita
este estrado judicial la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por el articulo 461 del C. G. P. para dar
aplicacién a la figura de la terminacién del proceso por pago total de la obligacién, el despacho
accederd a decretarla ordenando el levantamiento de las medidas decretadas y el archivo del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERQ: Decretase !a terminacién del presente proceso Ejecutivo seguido por CONJUNTO
RESIDENCIAL SILVIA ROSA contra ALBERTO ANTONIO OLARTE ALZAMORA, por pago total de la
obligacion.

SEGUNDQ: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el levantamiento de las medidas
decretadas.

TERCERQ: Desglésense los documentos que conformaron el titulo ejecutive que sirvié de recaudo en
el presente proceso y hdgasele entrega a la parte demandada.

CUARTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
ADVERTENCIA. La copia de la presenfe decision judicial, debidamente cerfificada por el sello

secretarial, hace las veces de oficio y/o despacho comisorio dirigido a la entidad y/o persona
responsable de la medida cautelar decretada, secuestro. (Art 111 def C.G.P.)

NOTIFIQUESE.
La Juez, >

CIO PATERNOSTRO ARAGON

TRANMA SUBICIAL DEL PODER FUBLICG
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS ¥V COMPETENCIA  MULTIPLE
833’A PAATTA
Santa Marta l -qu ——

bqv HNotificado por anotfation on Estrda Mo. O G G

BERTHA CECIUA QUEVEDO VASQUEZ
| Secrotarta




JUZGADO CUARTQ DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207
OFICIO COMUNICANDO LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR

_1 4' SET- 2020 Oficio No. _328

Sefiores; __REGISTRO INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SANTA MARTA

Santa Marta

Conforme a lo ordenado en el presente auto, le comunico que ha sido levantada la medida
cautelar comunicada mediante Oficio No. 1369 _de fecha 19 DE NOVIEMBRE DE 2019,
respecto del inmueble identificadoe con matricula inmobiliaria No. 080-32152.

Sirvase proceder de conformidad.

. La Secretaria, A ¢
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