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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Verbal

Radicacién 47001418900420230069300

Demandante Luz Marina Cotes Tovar CC.
40917429

Demandado Martha  Amelia Cotes Diaz
Granados CC. 26658939

Asunto Admision

Revisada la presente demanda, se observa que cumple con los requisitos de Ley,
por lo que se procederd a su admision en los términos del articulo 375 del Codigo
General del Proceso. Por lo anterior se,

Resuelve

Primero: Admitase la presente demanda verbal de pertenencia de prescripcion
adquisitiva de dominio promovida por parte de Luz Marina Cotes Tovar, contra
Martha Amelia Cotes Diaz Granados, sobre el bien inmueble ubicado en el lote
de terreno 1 de la manzana 24 de |la Urbanizacion Libano 2000, VI etapa en la
ciudad de Santa Marta, identificado con la matricula inmobiliaria No. 080-70517,
de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Santa Marta

Segundo: Inscribase a la demanda en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas conforme a lo dispuesto por el articulo 10 de la ley 2213 de 2022.

Tercero: Como la parte demandante manifiesta desconocer el paradero de la
demandada, se ordena el emplazamiento de la senora Martha Amelia Cotes
Diaz Granados, de conformidad con lo establecido en el articulo 108 del Cédigo
General del Proceso y en concordancia con el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022,
por Secretaria remitase los datos correspondientes a la Unidad Informdtica del
Consejo Superior de la Judicatura para el ingreso en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas.

Cuarto: Se ordena el emplazamiento de las personas que se crean con derechos
sobre el respectivo bien. Para lo anterior, se procederd conforme a lo dispuesto
en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

Quinto: Se ordena la instalacién de una valla en lugar visible del predio objeto
del proceso, en los términos y condiciones del numeral 7 del articulo 375 del
Codigo General del Proceso.

Sexto: Instalada la valla o el aviso de que trata el numeral anterior, el
demandante deberd aportar fotografias o mensaje de datos del inmueble en
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las que se observe el contenido de ellos. La valla o el aviso deberdn permanecer
instalados hasta la audiencia de instrucciéon y juzgamiento.

Séptimo: Se ordena informar por el medio mds expedito de la existencia del
proceso a la Superintendencia de Notariado y registro, a la Agencia Nacional
de Tierras antes Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (INCODER), a la
Unidad Administrativa Especial de Gestidon de Restitucion de Tierras Despojadas
anfes Unidad Administrativa Especial de Atencidon y Reparacion Integral a las
victimas, y al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), a la Alcaldia Distrital
de Santa Marta, para que, si lo consideran pertinente, hagan las declaraciones
a que hubiere lugar en el dmbito de sus funciones. Librense los oficios pertinentes
por Secretaria.

Octavo: Inscribase la presente demanda en la Oficina de Registros de
Instrumentos Publicos de esta ciudad en el Folio de Matricula inmobiliaria No. 080-
70517

Noveno: Téngase al abogado Oscar Gil Garcia con T.P.58.590, como apoderado
judicial de la parte demandante.

Decimo: La copia de la presente decision judicial, debidamente certificada por
el sello secretarial, hace las veces de oficio y/o despacho comisorio dirigido a la
entidad y/o persona responsable de la medida cautelar decretada, secuestro.
(Art. 111 del C.G.P.)

Notifiquese y Cimplase

(Glana %{) S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE SANTA MARTA
Calle 23. No. 5-63 OFICINA 207

Santa Marta, 17 de noviembre de 2023 , _Oficio No. 1040

Sefores: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE SANTA MARTA

Sirvase dar cumplimiento a la orden impartida por este Despacho

en providencia anexa en lo pertinente. Al contestar citar la
referencia completa del Proceso, indicando su nimero de

Radicacioén.

Secretaria:
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinfitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Radicacioén 47001418900420230072700

Demandante Cooperativa De Ahorro Y
Credito Pio Xii De Cocorna

Demandado Jaime Alexander Santamaria
Carrillo, Angela Astrid
Santamaria Carrillo 'Y Kelly
Gissell Giraldo Lopez

Asunto Auto Inadmite

Se evidencia que la parte actora no manifiesta la forma, ni allega la evidencia
del modo como obtuvo el canal digital de la parte demandada para efectos de
notificacion, tal como lo expresa el inciso 2 del Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
que es del siguiente tenor:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como
la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda, concediéndose el
término de cinco (5) dias, para que sea subsanada, so pena de rechazo, tal
como dispone el inciso 4 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso. Por lo
expuesto, se

RESUELVE

Primero. Inadmitase la presente demanda, de conformidad con lo antes expuesto

Segundo. Concédase un término de cinco (5) dias al actor para que subsane la
demandaq, so pena de rechazo.

Tercero. Notificar de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 295 del C.G.P.

Cuarto. Ingresar la actuacion al expediente digital, asi como en el aplicativo TYBA.

Notifiquese y Cumplase

(Fbana %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo Singular

Radicacion 47001418900420230072900
Demandante Javier Vides Martinez
Demandado Marivel Esther Diaz Nunez
Asunto Niega Mandamiento Ejecutivo

Revisada la presente demanda, advierte el Despacho que el fitulo objeto de
ejecucion aportado no presta mérito ejecutivo conforme a lo estipulado por el
articulo 789 del Codigo de Comercio, el cual es del siguiente tenor:

“ARTICULO 789. <PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA>.
La accion cambiaria directa prescribe en tres anos a partir del dia del
vencimiento.”

Pues bien, revisado el pagaré base de ejecucion se advierte que se encuentra
diligenciado estfipulando como fecha de exigibilidad el dia 23 de mayo de 2020,
encuentra este despacho que la presente accidon fue interpuesta el dia 24 de
agosto de 2023, habiendo franscurrido 3 anos y tres meses.

En este sentido, teniendo en cuenta el documento aportado por el demandante
como fitulo valor, se evidencia que la obligacion se encuentra prescrita, por ello
no es exigible, siendo asi, se negard el mandamiento de pago solicitado, como se
hard constar mdas adelante. Por lo expuesto, se

Resuelve

Primero. Nieguese el mandamiento de pago ejecutivo a favor de Javier Vides
Martinez contra Marivel Esther Diaz Nunez, de conformidad con lo antes expuesto.

Segundo. Notifiquese la presente providencia de acuerdo con lo ordenado en
el articulo 295 de C.G.P.

Tercero. Désele salida por la plataforma Tyba.

Notifiquese y Cumplase
(olana %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez

Liliana Patricia Rodriguez Silvera

Firmado Por:
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo Singular

Radicacion 47001418900420230073300
Demandante Javier Vides Martinez
Demandado Carlos Andrez Hatta Palma
Asunto Niega Mandamiento Ejecutivo

Revisada la presente demanda, advierte el Despacho que el fitulo objeto de
ejecucion aportado no presta mérito ejecutivo conforme a lo estipulado por el
articulo 789 del Codigo de Comercio, el cual es del siguiente tenor:

“ARTICULO 789. <PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA>.
La accion cambiaria directa prescribe en tres anos a partir del dia del
vencimiento.”

Pues bien, revisado el pagaré base de ejecucion se advierte que se encuentra
diligenciado estfipulando como fecha de exigibilidad el dia 22 de mayo de 2020,
encuentra este despacho que la presente accion fue interpuesta el dia 25 de
agosto de 2023, habiendo franscurrido 3 anos y tres meses.

En este sentido, teniendo en cuenta el documento aportado por el demandante
como fitulo valor, se evidencia que la obligacion se encuentra prescrita, por ello
no es exigible, siendo asi, se negard el mandamiento de pago solicitado, como se
hard constar mdas adelante. Por lo expuesto, se

Resuelve
Primero. Nieguese el mandamiento de pago ejecutivo a favor de Javier Vides
Martinez contra Carlos Andrés Hatta Palma, de conformidad con lo antes

expuesto.

Segundo. Notifiquese la presente providencia de acuerdo con lo ordenado en
el articulo 295 de C.G.P.

Tercero. Désele salida por la plataforma Tyba.

Notifiquese y Cumplase
(5Cana %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinfitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Radicacion 47001418900420230073400
Demandante Ingrid Johanna Nunez Florez
Demandado Nubia Stella Florez Salas
Asunto Auto Inadmite

Se evidencia que la parte actora no manifiesta la forma, ni allega la evidencia
del modo como obtuvo el canal digital de la parte demandada para efectos
de notificacion, tal como lo expresa el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, que es del siguiente tenor:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccién electréonica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma
como Ila obtuvo vy allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por nofificar”.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda, concediéndose
el término de cinco (5) dias, para que sea subsanada, so pena de rechazo, tal
como dispone el inciso 4 del articulo 90 del Codigo General del Proceso. Por lo

expuesto, se
Resuelve

Primero. Inadmitase la presente demanda, de conformidad con lo antes
expuesto

Segundo. Concédase un término de cinco (5) dias al actor para que subsane la
demandaq, so pena de rechazo.

Tercero. Notificar de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 295 del C.G.P.

Cuarto. Ingresar la actuacion al expediente digital, asi como en el aplicativo
TYBA

Noftifiquese y Cimplase

(Fbana %D S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez

Rad. 47-001-41-89-004-2023-00734-00
j04prpcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:j04prpcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Liliana Patricia Rodriguez Silvera
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 004 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple
Santa Marta - Magdalena

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a9ebfl2a73bef7b265609e88e6dddc13ae047c357d2380cflb9a8ee2e4223134
Documento generado en 17/11/2023 04:47:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial

@ Republica de Colombia

Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinfitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Radicacion 47001418900420230074200
Demandante Banco Davivienda S.A.
Demandado Yanger Rafael Codina Conrrado
Asunto Auto Inadmite

Se evidencia que la parte actora no allega la evidencia del modo como obtuvo
el canal digital de la parte demandada para efectos de notificacion, tal como lo
expresa el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, que es del siguiente tenor:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como
la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda, concediéndose el
término de cinco (5) dias, para que sea subsanada, so pena de rechazo, tal
como dispone el inciso 4 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso. Por lo
expuesto, se

Resuelve

Primero. Inadmitase la presente demanda, de conformidad con lo antes expuesto

Segundo. Concédase un término de cinco (5) dias al actor para que subsane la
demandaq, so pena de rechazo.

Tercero. Notificar de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 295 del C.G.P.

Cuarto. Ingresar la actuacioén al expediente digital, asi como en el aplicativo TYBA.

Notifiquese y Cumplase

VA7~ %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez

Firmado Por:
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinfitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Radicacion 47001418900420230074800
Demandante Margarita Cristina Correa Mejia
Demandado Laminas & Hierros SM S.A.S.
Asunto Auto Inadmite

Se evidencia que la parte actora no manifiesta la forma, ni allega la evidencia
del modo como obtuvo el canal digital de la parte demandada para efectos de
notificacion, tal como lo expresa el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
que es del siguiente tenor:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la petficion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como
la obtuvo y dllegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda, concediéndose el
término de cinco (5) dias, para que sea subsanada, so pena de rechazo, tal
como dispone el inciso 4 del articulo 90 del Coédigo General del Proceso. Por lo
expuesto, se

Resuelve

Primero. Inadmitase la presente demanda, de conformidad con lo antes expuesto

Segundo. Concédase un término de cinco (5) dias al actor para que subsane la
demandaq, so pena de rechazo.

Tercero. Notificar de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 295 del C.G.P.
Cuarto. Ingresar la actuacion al expediente digital, asi como en el aplicativo TYBA
Notifiquese y Cumplase

VA7~ %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez

Firmado Por:
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Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, quince (15) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién: 47-001-4003-009-2008-00441-00
RF Soluciones cesionario de
Banco AV Villas

Demandado | Luis Miguel Mendoza Montenegro
Asunto: Terminacion de proceso

Demandante:

I.  Asunto para decidir

Se pronunciard esta agencia judicial sobre la posibilidad de decretar dentro
del presente proceso la terminacidon por desistimiento tacito.

l. Antecedentes

Por auto de 23 de noviembre de 2018!, esta agencia judicial no accede a la
solicitud del apoderado judicial de la parte ejecutante, tendiente a que se
oficie al Fondo de Solidaridad y Garantia FOSYGA para que suministren la
informacién consignada en el mismo, advirtiendo que la indagacion sobre los
aspectos alli planteados le corresponde a la parte interesada.

1. Consideraciones

Analizado el presente asunto, es oportuno traer a colacion lo dispuesto en el
articulo 317 del C.G.P. que preceptia:

“El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o
de oficio, se decretard la terminacidon por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regird por las
siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos...”

1 Folio 125 pdf C1 del expediente digitalizado.
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Revisado el expediente se advierte que la Ultima actuaciéon dentro del
presenfe proceso ejecutivo se surtio el dia 23 de noviembre de 2018, esto es,
ha trascurrido mds de dos (2) anos de enconftrarse inactivo en la secretaria del
despacho, por lo que se procederd a dar aplicacion al Numeral 2° Literal b)
del articulo precitado, disponiendo la terminacion del presente asunto, como
se hard constar mds adelante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y
Competencia Mdltiple, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por la autoridad de la ley,

Resuelve

Primero: Decretar la terminacion del presente proceso ejecutivo, por
desistimiento tacito, como se expuso en la parte motiva.

Segundo: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripcion
de la demanda sila hubiere. Librese el oficio correspondiente.

Tercero: Como consecuencia de la anterior decisidon, devuélvase la demanda
y sus anexos a la parte demandante, sin hecesidad de desglose, previa las
anotaciones del caso.

Cuarto: Nofifiquese de acuerdo a lo ordenado en el articulo 295 del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase

(Glana %D S.

Liliana Rodriguez Silvera

Juez
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Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién: | 47-001-4189-004-2018-00349-00
Demandante: | BBVA Colombia S.A.
Demandado | Liceth Patricia Lopez Estrada
Asunto: Terminacion de proceso

. Asunto para decidir

Se pronunciard esta agencia judicial sobre la posibilidad de decretar dentro del
presente proceso la terminacion por desistimiento tdcito.

Il. Antecedentes

El 29 de enero de 2020', esta agencia judicial registrd el embargo de remanente
dentro del presente proceso conforme a lo requerido por el Juzgado Quinto de
pequenas causas y Competencia Mdultiple, mediante oficio No. 1558 del 25 de
octubre de 2019, dentro del proceso en ese despacho radicado con No.
470014003010-2018-00176-00 de Banco BBVA contra Liceth Patricia Lopez Estrada.

1. Consideraciones

Anadlizado el presente asunto, es oportuno traer a colacién lo dispuesto en el
arficulo 317 del C.G.P. que preceptua:

“El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

..
(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o
de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tdcito se regird por las
siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o aufo que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos...”

Revisado el expediente se advierte que la Ultima actuacion dentro del presente
proceso ejecutivo se surtid el dia el 29 de enero de 2020, esto es, ha frascurrido

! Folio 38 PDF expediente digitalizado
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mas de dos (2) anos de encontrarse inactivo en la secretaria del despacho, por
lo que se procederd a dar aplicacion al Numeral 2° Literal b) del arficulo
precitado, disponiendo la terminacién del presente asunto, como se hard constar
mds adelante.

Ahora con relaciéon al levantamiento de las medidas cautelares decretadas, se
dejardn a disposicion del proceso bajo el radicado 47-001-4003-010-2018-00176-
00, promovido por Banco BBVA contra Liceth Patricia Lopez Estrada y seguido por
el Juzgado Quinto de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Santa
Marta, de acuerdo a lo ordenado en el articulo 466 del C.G.P2,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia
Mdltiple, administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombia y por la
autoridad de la ley,

Resuelve

Primero: Decretar la tferminacion del presente proceso ejecutivo, por
desistimiento tacito, como se expuso en la parte motiva.

Segundo: Dese aplicacion al inciso 5 del articulo 466 del C.G.P. remitase copia
de las diligencias de embargo y secuestro al Juzgado Quinto de Pequenas
Causas y Competencias MUltiples de Santa Marta, para que se surta efectos en
el proceso bajo el radicado 47-001-4003-010-2018-00176-00, promovido por
Banco BBVA contra Liceth Patricia Lopez Estrada, conforme se indico en la parte
considerativa.

Tercero: Como consecuencia de la anterior decision, devuélvase la demanda y
sus anexos a la parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las
anotaciones del caso.

Cuarto: Ordenase el archivo del presente proceso.

Quinto: Nofifiquese de acuerdo a lo ordenado en el articulo 295 del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase

(Glana %D S.

Liliana Rodriguez Silvera

2 Cuando el proceso termine por desistimiento o transaccién, o si después de hecho el pago a los acreedores hubiere
bienes sobrantes, estos o todos los perseguidos, segun fuere el caso, se considerardn embargados por el juez que decretol|
el embargo del remanente o de los bienes que se desembarguen, a quien se remitird’ | copia de las diligencias de
embargo y secuestro para que surtan efectos en el segundo proceso. Si se frata de bienes sujetos a registro, se
comunicaral] al registrador de instrumentos pUblicos que el embargo continla vigente en el otro proceso.
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Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 47-001-4189-004-2019-001187-00
Demandante: | Caja Cooperativa Petrolera Coopetrol
Demandado Gabiriel Enrique Arrieta Ahumedo
Asunto: Terminacion de proceso

. Asunto para decidir

Se pronunciard esta agencia judicial sobre la posibilidad de decretar dentfro del
presente proceso la terminacion por desistimiento tdcito.

Il. Antecedentes

El 7 de diciembre de 20201, esta agencia judicial profiere auto de seguir adelante
la ejecucion por la suma y conceptos determinados en el mandamiento
ejecutivo de 27 de enero de 2020 en contra del demandado Gabriel Enrique
Arrieta Ahumedo.

Il. Consideraciones

Analizado el presente asunto, es oportuno traer a colaciéon lo dispuesto en el
articulo 317 del C.G.P. que preceptia:

“El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

..
(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o
de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regird por las
siguientes reglas: ... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o aufo que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos...”

Revisado el expediente se advierte que la Ultima actuacién dentro del presente
proceso ejecutivo se surtid el dia 7 de diciembre de 2020, esto es, ha trascurrido

! Folio 43 pdf expediente digitalizado
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mas de dos (2) anos de encontrarse inactivo en la secretaria del despacho, por
lo que se procederd a dar aplicacion al Numeral 2° Literal b) del arficulo
precitado, disponiendo la terminacidn del presente asunto, como se hard constar
mds adelante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia
Mdltiple, administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombiay por la
autoridad de la ley,

Resuelve

Primero: Decretar la terminacion del presente proceso ejecutivo, por
desistimiento tacito, como se expuso en la parte motiva.

Segundo: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares o inscripcion de
la demanda si la hubiere. Librese el oficio correspondiente.

Tercero: Como consecuencia de |la anterior decision, devuélvase la demanda y
sus anexos a la parte demandante, sin necesidad de desglose, previa las
anotaciones del caso.

Cuarto: Nofifiquese de acuerdo a lo ordenado en el articulo 295 del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase

(Glana %D S.

Liliana Rodriguez Silvera

Juez

Firmado Por:
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Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 47001418900420200036400
Demandante: Grupo Portal S.A.S
Demandado: Fidel Alejandro Polo Infante
Nelvadis Nohemi Herndndez
Mercado
Luz Adriana Grijalba Acosta
Asunto: Rehacer Liquidacion de crédito

De la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante!, una vez
efectuado el traslado a la parte demandada, esta guardd silencio. No
obstante, se advierte que no se incluyeron los abonos producto de los dineros
retenidos al extremo demandado en sus respectivas fechas de constitucion, tal
como lo establece el articulo 1653 del Codigo Civil.

Conforme se verifica en la plataforma de depdsitos judiciales, desde el 5 de
febrero de 2021 hasta el 11 de marzo de 2022, se consignaron titulos de
depdsito judicial para el proceso de la referencia, en un total 14 titulos que
suman $ 2.210.527, los cuales no fueron tenidos en cuenta en la liquidacion
aportada y que deben ser aplicados uno por uno, desde la misma fecha de
constitucion para cada uno, pues de lo contrario, no se ajustaria a la legalidad
y generaria en la actualidad una imprecision sobre el monto real de la
obligacion ejecutada, que afecta el derecho sustancial.

Los abonos realizados a la obligacion y los dineros existentes en depdsitos
judiciales se deben imputar en las fechas en que fueron consignados en el
Banco Agrario, como asi lo senald en un caso similar la Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacion Civil? ;

““En efecto, a términos del numeral 1° del articulo 521 del estatuto
procesal, «Ejecutoriado el auto de que trata el inciso 2° del articulo 507, o
nofificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no
sea totalmente favorable al ejecutado, cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, vy si fuere el caso de
la conversion a moneda nacional de aquél y de éstos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento de pago, adjuntando los documentos que
la sustenten si fueren necesarios»y y en concordancia el articulo 1653 del
Codigo Civil indica que «Si se deben capital e intereses, el pago se
imputard primeramente a los intereses, salvo que el acreedor consienta
expresamente que se impute al capitaly.

1 Archivo PDF 15 expediente electrénico

2 Magistrado Ponente Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo en auto de impugnacion de 9 de marzo de 2017, proceso
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Rad. 470014189004-2020-00364-00
j04prpcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:j04prpcsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co

S Rama Judicial
U Republica de Colombia

“Normas de las que se desprende que cuando se realiza la liquidacion del
crédito deben tenerse en cuenta lo dispuesto en el mandamiento de
pago y el auto o sentencia que ordenan seguir adelante la ejecucion;
pero ademds se deben descontar los abonos realizados por los obligados,
en las fechas en que los mismos se hacen, e imputarlos primero a intereses
y luego a capital. “Lo anterior, por cuanto si no se reconocen los pagos
que se van realizando en el transcurso del proceso para el momento en
que se efectuan, no solo se desconoce la realidad procesal, sino que
ademds se permite que se generen réditos sobre sumas que ya se
cancelaron.”

Adicionalmente se advierte que los fitulos de depdsito judicial, con excepcion
del Ultimo de los relacionados, fueron cobrados por la parte ejecutante en
fecha 9 de marzo de 2022, previo acuerdo con la demandada, senora Nelvadis
Nohemi Herndndez Mercado.

Conforme a lo analizado, corresponde a esta judicatura velar porque se logre el
pago de las sumas de dinero judicialmente cobradas, acorde al titulo ejecutivo,
sin desbordar las pretensiones de quien demanda y guardando el equilibrio
econdmico de las partes, por lo que se ordena a la parte ejecutante rehacer la
liguidacion de crédito, teniéndose a lo consignado en el presente proveido.

Por otra parte, en lo que se refiere a la cldusula penal en razdén del
incumplimiento del contrato, sobre la misma Unicamente se liquidardn intereses
corrientes habida cuenta de que resulta razonable actualizar su cdlculo, dado
que juridicamente no es dable liquidar intereses moratorios sobre el capital
adeudado y también sobre la cldusula penal, pues de lo contrario, se estaria
aplicando una doble sancion en razén de la mora en el pago de los valores
adeudados.

Notifiquese y Cumplase

(G lana %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez

Firmado Por:
Liliana Patricia Rodriguez Silvera
Juez
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa
Marta

Santa Marta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién: 470014189-004-2020-00403-00

Demandante Suma Sociedad Cooperativa
Ltda.

Demandados Erasmo Segundo Lopez Duque

Asunto Abstenerse de tradmite

La parte actora mediante memorial de 3 de noviembre de 2023, solicita
aprobacion a la liquidacion de crédito aportada dentro del presente asunto.

Evidenciado que ya hubo pronunciamiento, mediante auto de 30 de
noviembre de 20227, respecto de la liquidacion de crédito allegada por el
extremo activo, se abstiene esta agencia judicial de dar trdmite a lo solicitado
por la memorialista, requiriéndola para que esté atenta a los estados
electronicos.

Notifiquese y Cumplase

(oteana Fadiopres, S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 470014189-004-2022-00302-00

Demandante Suma Sociedad Cooperativa
Ltda.

Demandados Erasmo Segundo Lopez Dugque

Asunto Abstenerse de tramite

La parte actora mediante memorial de 26 de octubre de 2023, solicita
aprobacion a la liquidacidon de crédito aportada dentro del presente asunto.

Evidenciado que hubo pronunciamiento mediante auto de 23 de marzo de
20231, respecto de la liquidacion de crédito allegada por el extremo activo, se
abstiene esta agencia judicial de dar tradmite a lo solicitado por la memorialista.

Notifiquese y Cumplase

(olana %5 S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez
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Juez
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Juzgado Cuarto de Pequeias Causas y Competencia Multiple de Santa Marta

Santa Marta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veinfitrés (2023).

Clase de Proceso | Ejecutivo

Radicacién: 47-001-41-89-004-2022-00269-00

Accionante: Catalina Dolores Falbris De Martinez

Accionado: Rosa Helena Delima Mendoza //
Hugo Daniel Herndndez Rodriguez

Asunto: Resuelve Excepciones Previas

Procede el despacho a resolver las excepciones previas propuestas por la
parte demandada, atendiendo |os siguientes:

l. Antecedentes

Mediante auto de fecha ocho (8) de noviembre de 2022, se librd
mandamiento de pago, dentfro del término de traslado la parte ejecutada
presenta como excepciones la falta de jurisdiccion o competencia, proceso
distinto al alegado, improcedencia de la cldusula penal y falta del titulo
ejecutivo cuota de administracion, de las cuales, una vez surtido el traslado,
la parte demandante se opuso a las mismas.

Del recurso de reposicion

La parte demandada dentro de la oportunidad presentd recurso de
reposicion confra el mandamiento de pago de fecha 8 de noviembre de
2022.

Se debe precisar que en virtud de lo dispuesto en el articulo 430 del C.G.P.,
los requisitos formales del tfitulo ejecutivo sélo podrdn discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo.

A su vez, en el numeral 3° del articulo 442 ibidem, también establece que
puede presentarse el recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago, para proponer el beneficio de excusidon y formular excepciones
previas.

Il. Consideraciones

47-001-41-89-004-2022-00269-00
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Ahora bien, teniendo en cuenta lo manifestado por la parte demandante,
se fiene que las excepciones previas, se encuentran reguladas en el articulo
100 del C.G.P., siendo su propodsito el impedirla confinuacién de un proceso
o en su defecto terminarlo de forma definitiva segun la causal que se
invoque, evitando entre ofras, la configuracion de futuras nulidades
procesales, pero estas no pueden confundirse con las excepciones que
buscan confrontar de manera sustancial las pretensiones de la demanda,
las cuales se definen de mérito y debe ser resueltas en una sentencia de
fondo.

En ese orden, esta agencia judicial solo se pronunciard sobre las
excepciones previas denominadas falta de jurisdiccion o competencia y la
del proceso distinto al alegado por ser estas las Unicas que se encuentran
enlistadas en la norma antes descrita, porque ademds buscan corregir €l
procedimiento y sanear presuntas fallas formales iniciales, advirtiendo que
los restantes medios exceptivos invocados por el demandado son de mérito.

De la falta de Jurisdiccion y Competencia.

Argumenta el demandado que no se anexd la liquidacion de los intereses
causados a la obligacién que se encuentra ejecutando, por lo que resulta
imposible determinar si el juzgado es competente para dirimir el presente
asunto, por no poderse determinar la cuantia.

Al respecto, es importante senalar que toda demanda al ser presentada
debe por lo menos cumplir con los requisitos que se encuentra enunciados
en los articulos 82 a 84 del C.G.P., y de acuerdo a la naturaleza del asunto
que nos ocupa, los determinados en la Seccidon Segunda, Titulo Unico,
Capitulo | ibidem.

Es asi como, al hacer una lectura minuciosa de este marco normativo, se
observa la exigencia de admisibilidad anexar liquidacion de intereses con
efectos de determinar la cuantia.

Ademds, tampoco se logra deducir que el apoderado del demandante se
haya apartado de los presupuestos establecidos en el arficulo 25 y 26 del
C.G.P., para determinar la cuantia, pues claramente determina el monto de
las pretensiones, las cuales no exceden de 40 SMLMV, por ello, es dable
concluir la competencia del despacho para conocer del presente asunto.

47-001-41-89-004-2022-00269-00
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Proceso diferente al que corresponde.

Con respecto a la excepcidon previa que denomina el demandado,
“proceso distinto al alegado”, y que sustenta bajo la premisa que en el
presente proceso no se dirime un asunto que proviene de un arrendamiento
de vivienda urbana, sino de uso comercial, esta agencia judicial, se permite
recordar que la actuacién que nos convoca en el presente asunto
corresponde a un proceso ejecutivo.

Dicho lo anterior, se advierte que se demandan obligaciones expresas,
claras y exigibles, que consten en documentos que provienen del deudor, y
constituyen plena prueba contra éstel, esto es, la naturaleza del presente
asunto es de orden ejecutivo, no obstante el sustento de la excepcidn no es
clara y de ella no se exitrae fundamento alguno que desdibuje el framite
impartido al proceso ejecutivo que hoy se controvierte.

Ademds, el titulo ejecutivo conformado por el contrato de arrendamiento y
el acuerdo de pago?, se fija con claridad la via ejecutiva para cumplimiento
de las obligaciones de la parte ejecutada, por lo tanto, el medio exceptivo
no fiene vocacion de prosperidad.

Conclusion

Asi, teniendo en cuenta que no se encontraron probadas las excepciones
previas formuladas a través del recurso de reposicidon impetrado contra el
auto que libré mandamiento ejecutivo, no se repondrd dicha decision.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequenas
Causas y Competencia Mdultiple de Santa Marta, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

Resuelve
Primero: No reponer el auto del 8 de noviembre de 2022, por medio del cual
se liora mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

Segundo: Nofificar el presente proveido de acuerdo a lo previsto en el
articulo 295 del C.G.P.

! Articulo 422 C.G.P.
2 pdf “ANEXOS CATALINA FABRIS” CARPETA 01 DEMANDA Y ANEXOS del expediente digital.
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Tercero: Ingresar la actuacion al expediente digital y al sistema TYBA.

Notifiquese y Camplase

(obana Fadioges,S.

Liliana Rodriguez Silvera
Juez
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