GUILLERMO FONTALVO CHARRYS
ABOGADO TITULADO

DRA:

SONIA ESTHER RODRIGUEZ NORIEGA.

Magistrada Ponente - Sala civil — Familia.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA,
E. S. D.

RAD. 43.498 (080013153005201800091-01)
PROCESO: VERBAL. (APELACION DE SENTENCIA).
DEMANDANTE: PATRICIA BERMEJO CASTILLO.
DEMANDADO: MERY POLO POLO.

ASUNTO: ESCRITO APORTA SUSTENCION DEL RECURSO.

GUILLERMO CESAR FONTALVO CHARRIS, mayor de edad, identificado con
cédula de ciudadania No. 3.735.794, abogado titulado, con T.P. No. 108.931 del C.
S. de la J., con domicilio en Barranquilla en mi calidad de apoderado judicial de la
parte demandada sefior RAFAEL MONTANO, en el proceso de la referencia, me
permito informar a Ud., muy respetuosamente que me atengo a lo manifestado en
el escrito de sustentacion del recurso de apelacidén que interpuse contra la sentencia
de fecha 23 de septiembre de 2020, donde ademas hice los repartos al fallo, el cual
fue presentado ante el juzgado de primera instancia en su oportunidad, y que me
permito adjuntar en copia.

Atentamente,

GUILLERMO CESAR FONTALVO CHARRIS.
C. C. No. 3.735.794.
T.P.No. 108.931. C. S. J.

Carrera 44 No. 38-11, Ofi.9 C piso 9, Edificio Banco Popular, Barranquilla Atlantico
Tel. 3793614 Cel. 3008088994. Email: guillermo0830@hotmail.com



mailto:guillermo0830@hotmail.com

Barranquilla, 30 de septiembre de 2020.
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Sefiora:
JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE BARRANQUILLA.
E. S. D.

RAD. 2018-0091-00

PROCESO: VERBAL.

DEMANDANTE: PATRICIA ESTHER BERMEJO
DEMANDADA: MERY POLO POLO. .

ASUNTO: RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA,
REPAROS AL FALLO Y SUSTENTACION DEL RECURSO .

GUILLERMO FONTALVO CHARRIS, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
numero 3.735.794 de Palmar de Varela y portador de la tarjeta profesional de abogado No.
108931 del C. S. de la J., actuando en mi condicién de apoderado judicial de la parte
demandada sefior RAFAEL MONTANO, ante usted concurro con el debido respeto
Dentro del término que tengo para hacerlo, a fin de presentar RECURSO DE
APELACION contra el fallo de fecha 23 de septiembre de 2020, del cual en audiencia
de dicha fecha indicada se expresé por la Juez el sentido del fallo el dia 23 de
septiembre de 2020 y me fue notificada dicha sentencia y enviada de forma escrita a
través de correo electronico el dia 29 de septiembre de 2020, de conformidad con el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el cual me permito hacer los siguientes reparos
contra la decisién cuestionada:

- Como Pr ima m_lg, quiero poner en conocimiento que la audiencia de
ins realizd sin que se tuviera el acceso al expediente

digital ni fisico, teniendo en cuenta que desde que a acaeci¢ el incendio en el
Juzgado hasta la fecha no se ha tenido acceso al expediente para hacer de él un
analisis minucioso y detallado de cada pieza procesal, lo que hace violatorio del
derecho a la defensa en toda su extensién y garantia debida , por ello quiero
manifestar en alzada que el fallo fue proferido fuera de todo contexto legal, toda vez
que el a quo, al tomar la decision omitid ejercer control de legalidad sobre el proceso
acerca de esta particularidad pese a que se le solicité por este memorialista en fecha
23 de septiembre de 2020.

Sustento este reparo en los siguientes términos:

Teniendo en cuenta que mediante comunicado puablico del Consejo Superior de la
Judicatura se dispuso el plan de digitalizacion de los expedientes judiciales el cual me
permito plasmar en este escrito:



-Plan de Digitalizacion de Expedientes

Judiciales.Medidas Covid-19

El Consejo Superior de la Judicatura ya arrancé con el Plan de Digitalizacién de
expedientes judiciales priorizados que se encuentran activos en los despachos
judiciales juzgados, tribunales y altas cortes.

Este plan que ya inicié desde el mes de mayo en su primera fase, con ocasion de la
emergencia sanitaria, a través de la gestion interna de los despachos y dependencias
judiciales, continuard en su siguiente fase con el apoyo especializado en gestion
documental a la Rama Judicial, como parte del proceso de modernizacion y
transformacién digital de la Rama Judicial prevista en el Plan Sectorial de Desarrolio.

Con este plan se espera realizar una digitalizacion priorizada de expedientes activos y
en gestion, es decir no se espera digitalizar procesos archivados o que por sus
particularidades no cumplan los criterios para la digitalizacion.

Las ventajas de este Plan de Digitalizacién son:

Acercar virtualmente el expediente judicial al juez y a las partes.

Disminuir las consuiltas fisicas y presenciales.

Contar con mecanismos de transformacién del soporte fisico en electrénico.
Administrar electrénicamente los documentos asociados al expediente, en condiciones
de integridad, seguridad y disponibilidad.

Llevar a cabo una primera aproximacién a una gestion documental electrénica, como
parte del ciclo del proyecto hacia la transformacion digital.

o Favorecer la migracién de datos al nuevo sistema de gestion electrénica de procesos
judicial, como columna vertebral del expediente electrénico, los servicios digitales y la
justicia en linea para el ciudadano.”
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Por otro lado el Consejo superior de la Judicatura introdujo la circular DAJ C 20-56
del 1|2 de agosto de 2020, se dispuso la suspension e implementacion del sistema
informatico judicial siglo XXi web en los despachos judiciales, esto es, disponiendo
la digitalizacién de los expedientes para que tanto los despachos como las partes
se tenga acceso a los mismos”

Que dada la fecha del juicio, se le informé al a quio, que no ha sido posible tener
acceso al expediente virtual ni fisico a fin de analizar cada una de las piezas procesales
para ejercer. técnicamente el derecho de defensa como tal en toda su extension tal
como la contradiccion a las pruebas, los recursos de ley y como herramienta Gtil para
la construccién de las alegaciones como etapa fundamental en el proceso.

Por lo anterior se solicit6é al despacho que reprogramara la audiencia en la cual se citan
las partes a la luz del articulo 373 del C. G. P. y no sin antes digitalizar el expediente
en el Tyba para tener el libre acceso a cada una de las piezas procesales.

Lo anterior para que sea garantizado el magno derecho a la defensa que es de rango
constitucional.

Adjunto pantallazo donde la consulta al proceso remite al Juzgado.

2.- La sentencia fue proferida fuera de todo marco legal y constitucional, con el
desconocimiento de la prejudicialidad o suspensién del proceso:




La presunta falsedad en el que se ha cuestionado el poder mediante el cual se
suscribi6 la escritura publica objeto de nulidad, respecto a dicho mandato, en la fiscalia
45 en el SPOA numero 080016001257201601141, se ventila la mencionada
investigacion penal la cual tiene como objetivo determinar si existe 0 no uniprocedencia
entre las firmas que como de la sefiora Patricia Esther Bermejo Castillo aparecen
estampadas en la escritura publica No4250 de noviembre 4 de 2015, es decir sélo se
investiga si existe o no falsedad material en dicho documento el cual es la matriz de
este proceso, mas no se ha hecho juicio sobre ello.

Me permito sustentar ademas frente a este reparo:

Ademas de lo anterior, es palmario que la investigacion de caracter penal instaurada
temerariamente por la actora contra la demandada por la presunta falsedad del
documento que en otrora se discute en este escenario, donde es evidente que no se
ha establecido una resolucion de acusacion y mucho menos una sentencia
condenatoria debidamente ejecutoriada, y en Colombia por precepto constitucional se
presume la inocencia hasta tanto no se haya declarado culpable.

Honorables magistrados, es evidente y protuberante tal aspecto en este debate, pues
es el Juez penal el juez natural para decidir tal falsedad por tales razones no se
demuestra en este proceso los cargos que se enrostran en el libelo demandatorio.

Analizadas las razones enarboladas, la Juez quinto Civil del Circuito Oral de
Barranquilla, debié decretar la suspensién del proceso tal como se le solicité por la
parte demandada ya que la prueba que sirvié de columna argumentativa del fallador
de primera instancia proviene de un proceso penal del cual ain no se ha proferido
resolucién de acusacion ni las partes demandadas han sido objeto de juzgamiento, por
lo que se desconoce asi mismo el debido proceso probatorio, y ante la eventual
absolucion en el escenario penal traeria como consecuencia una incertidumbre
juridica, ademas de ello es el Juez penal el Juez natural para decidir o determinar si la
falsedad se configura o no en dicho documento maxime cuando hay unas medidas de
suspension del poder dispositivo registrada en la tradicion del predio, por ello la
decision de del a quo fue apresurada y no tenia otra alternativa juridica que suspender
el proceso al dictar sentencia, pues desconocer tal aspecto es violar
protuberantemente el debido proceso como principio superior de jerarquia
constitucional.

Por otro lado, el precedente decantado en la Seccién Primera del Consejo de Estado,
Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia 05001233300020130129001,
Mar. 02/16, explicé que la suspension del proceso por prejudicialidad:

“...hace referencia al derecho que tienen las partes de solicitar la medida debido a la
existencia de uno o varios procesos que guardan intima relacién con el objeto que se
debate en el proceso que se pretende suspender.

En este evento, agrego, es necesario esperar que los otros asuntos se decidan para
evitar decisiones contradictorias, o la posibilidad de que las partes, de comiin acuerdo,
le soliciten al juez la suspension del proceso.

En la primera hipdtesis, la figura se presenta cuando la decision que debe tomarse en
un determinado asunto depende de la que debe adoptarse en otro, por lo que la toma



de la decision se suspende hasta que se resuelva ese otro aspecto con incidencia
directa y necesaria sobre el fallo que se va a dictar.

Para que sea procedente la suspension del proceso por prejudicialidad, es necesario
que este se encuentre en etapa para dictar sentencia y, a su vez, que el proceso con
el que se guarda intima relacién no haya concluido, pues no tendria sentido suspender
el proceso cuando en el otro ya se profirié sentencia que hizo transito a cosa juzgada”.

3.-La parte demandante no cumplié con la carga probatoria:

Analizado el arsenal probatorio, es a‘la parte actora quien acusa el acto juridico de
viciado, por ello es ella quien debe cumplir con dicha carga probatoria de conformidad
con el articulo 167 del C. G. P. pues por principio general la buena fe se presume la
mala toca probaria.

Sustento este reparo en los siguientes términos:

Seiiala el legislador claramente en el articulo 167 del C. G. P. que “incumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen”

La sentencia se sustenta su construccion argumentativa en una prueba pericial que
no ha finiquitado su proceso de andlisis en la justicia penal, es decir ain no ha sido
valorada ni por el investigador bajo los controles del juez de control de garantia y
mucho menos por el fallador en juicio, es decir no ha cumplido con los presupuestos
formales para ser apreciada en toda su extension, por lo que no se ha cumplido frente
a ella un debido proceso probatorio para ser apreciada en este escenario probatorio,
y ala luz del articulo 164 Ibidem, “Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas
regular y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacion
del debido proceso son nulas de pleno derecho”

Si bien, el despacho oficié a la fiscalia 45 para que remitiera copia del dictamen
practicado dentro del SPOA numero 080016001257201601141, el cual tiene como
objetivo determinar si existe o no uniprocedencia, dicha prueba no se tramité por a quo
conforme a las reglas propias del juicio, ya que el sefior BERMEJO no ha sido citado
en el proceso penal, es decir la pericia se hizo sin constitucién de audiencia de la
contra parte, y mucho menos fue practicada en fiscalia por la solicitud del demandado,
por en de se desconocié por completo Ias reglas de la prueba trasladada, tal como lo
traigo a relacion en la siguiente premisa normativa del articulo 174 del C. G. P, el cual
reza:

“ARTICULO 174. PRUEBA TRASLADADA Y PRUEBA EXTRAPROCESAL. [ as
pruebas practicadas validamente en un proceso podran trasladarse a otro en copia y
seran apreciadas sin mas formalidades, siempre que en el proceso de origen se
hubieren practicado a peticién de la parte contra quien se aducen o con audiencia de
ella. En caso contrario, debera surtirse la contradiccion en el proceso al que estan
destinadas. La misma regla se aplicara a las pruebas extraprocesales.

La valoracion de las pruebas trasladadas o extraprocesales y la definicion de sus
consecuencias juridicas corresponderan al juez ante quien se aduzcan.” .



Es decir, el perito no fue citado por el despacho y mucho menos fue sometido a las
reglas de contradiccion, violandose flagrantemente el derecho a la defensa y el debido
proceso no solo eminente mente procesal sino probatorio. Y las reglas de la prueba
trasladada exigen que para que la prueba tenga validez contra quien no se ha
constituido audiencia de su parte debe someterse a las reglas de la contradiccion,
cosa que no se hizo por el juez de primera instancia.

Quiero sefialar que el ARTICULO 228 Ibidem predica a cerca de la
CONTRADICCION DEL DICTAMEN lo siguiente  La parte contra la cual se aduzca
un dictamen pericial podré solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aportar
otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberan realizarse dentro del término de
traslado del escrito con el cual haya sido aportado o, en su defecto, dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento.
En virtud de la anterior solicitud, o si eFjuez lo considera necesario, citaré al perito a la
respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran interrogarlo bajo juramento
acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen. La
contraparte de quien haya aportado el dictamen podra formular preguntas asertivas e
insinuantes. Las partes tendran derecho, si lo consideran necesario, a interrogar
nuevamente al perito, en el orden establecido para el testimonio. Si el perito citado no
asiste a la audiencia, el dictamen no tendra valor.

Si se excusa al perito, antes de su intervencion en la audiencia, por fuerza mayor o
caso fortuito, el juez recaudard las demas pruebas y suspenderéa la audiencia para
continuarla en nueva fecha y hora que sefialaré antes de cerraria, en la cual se
interrogara al experto y se surtirdn las etapas del proceso pendientes. El perito solo
podra excusarse una vez.

Las justificaciones que por las mismas causas sean presentadas dentro de los tres (3)
dias siguientes a la audiencia, solo autorizan el decreto de la prueba en segunda
instancia, si ya se hubiere proferido sentencia. Si el proceso fuera de unica instancia,
se fijara por una sola vez nueva fecha y hora para realizar el interrogatorio del perito.

En ningdn caso habra lugar a tramite especial de objecion del dictamen por error
grave”.

En este orden de ideas quiero destacar que la parte demandante no cumplié con la
carga probatoria que la ley le impone como presupuesto, toda vez que la prueba
pericial proveniente de la Fiscalia columna del debate esta viciada de forma y fondo y
toda prueba obtenida con violacion del debido proceso es nula de pleno derecho, por
ello no debido ser valorada.

4 .- La prueba pericial debe restarsele mérito probatorio, puesto gue, segun se
observa en la pericia, el poder gue fue objeto de analisis la muestra fue tomada
de una copia del poder, mas no del original:

La prueba segun se observa en la pericia que el poder que fue objeto de analisis era
una copia, mas no era el original, tal como se observa en la experticia, lo que lo
convierte en una prueba dudosa, o un falso positivo, por lo que la hace no creible y
mucho menos segura, con conclusiones falsas, desatinadas, por lo que no puede
darsele un valor probatorio por falta de contundencia.

Sustento este reparo en los siguientes términos:

Quiero destacar que el fallador de primera instancia erré al apresurarse en la
valoracion de la prueba por varias razones: .
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i), primero por no darle paso a la prejudicialidad, esto es, esperar que el juez penal
falle sobre el particular para que determine si existe o no falsedad, y evitar
incertidumbres con posibles fallos adversos

iy Por no someter la prueba pericial a las reglas de la prueba trasladada, esto es, hacer
la contradiccién del dictamen, interrogar al perito de Fiscalia, correr traslado de dicha
prueba.

lijLa prueba pericial en su contenido sustancial no se aportaron documentos
contemporaneos con la posible firma del poder para mayor transparencia de la misma,
pues la simple toma de muestra de firma de la demandante después de instaurar la
denuncia, es un acto que la contamina en su esencia, ya que la posible denunciante
puede estampar sus manuscritos de forma premeditada para alcanzar disyuntivas o
divergencias con la presunta firma dubitada, lo diafano es que.se hicieran los
comparativos con las firmas que el perito llama indubitadas que deben ser las que se
aporten al proceso es decir, las plasmadas por la demandante contemporaneas con
el acto juridico cuestionado (es decir multiples firmas o documentos suscritos en dicha
fecha), donde no existian preparaciones para el juicio, por ello la prueba no es pura, ni
cristalina, sin6 viciada tanto de forma como de fondo, (si es que se les puede llamar
indubitadas, ya que fueron tomadas con prejuicios de la firmante ) y el hacer un juicio
de valoracién a priori 0 alegre sobre la misma, sin ninguin esfuerzo de anélisis, se ha
llegado a una injusta valoracién y a un fallo fuera de todo foco juridico incurriéndose
ademas en via de hecho.

iv) si bien la prueba pericial fue traida de un proceso penal, al incorporarse en un
escenario civil, no debe desconocer los presupuestos que sefiala el articulo 226 y 228
del C. G. P., como requisitos del peritos para la validez de dicha prueba, ademas si
dicha prueba no es ratificada por el perito pierde toda validez probatoria, y el a quo, no
llamé al perito a ratificar y ha ser interrogado por las parte de su experticias, maxime
cuando no habia sido realizada con audiencia de la contraparte.

5.-En_el fallo cuestionado, no se hicieron los ANALISIS DE LOS ELEMENTOS
AXIOLOGICOS DE LA RESPONSABILIDAD.

Sustento este reparo de la siguiente manera:

Para determinar los elementos que enrostran la falsedad que conllevan a nulitar un
acto juridico tales como: ~

i) LA CULPA como un elemento determinante de la responsabilidad civil, pues es
claro que la estructura de la decisién es a forme, pues este elemento axiclégico no ha
sido plasmado en la decisién de fondo .

ii) NEXO DE CAUSALIDAD: toda vez que las pruebas referidas en mi alegoria dan
voces que no existe un punto de convergencia entre la culpa de mi prohijado(a) y el
dafio producido a la presunta demandante, puesto que lo expresado en el
interrogatorio por la demandante, no proporciona otra cosa que sus afirmaciones de lo
que demanda, pero no corroboran con otros elementos probatorios, pues, la falsédad
material que se enrostra y que busca nulitar con ello el acto juridico contenido en la
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escritura publica la escritura publica No. 4250 de noviembre 4 de 2015, a ninguna
vista se demuestra que haya cometido falsedad, ni ha suido Juzgado por juez penal
que diga tal afirmacién y maxime cuando la investigacién penal aiin no se ha proferido
resolucién de acusacion.

iii) No se trata en el fallo el tema sobre EL DANO: Que ademas no se demuestra en el
debate probatorio el perjuicio causado, puesto que el acto juridico contiene una venta
de un lote de terreno, que hoy en dia contiene una edificacion, y lo que busca la
demandante es que se le entregue una vivienda de dos pisos cuando ella misma
confesé que era un lote de terreno.

Por estas razones esgrimidas pido al honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial que en alzada revoque en todas sus partes la sentencia
recurrida y en su lugar, se dé paso a las excepciones planteadas y se
condene en costas causadas a la parte demandante.

De esta manera doy por presentados los reparos del fallo y sustentado
dicho recurso de apelacién interpuesto.

Desde ya me reservo el derecho a ampliar la sustentacion de los reparos al fallo

Sirvase admitir dicho recurso y darle tramite de ley.

De usted, atentamente:

GUILLERMO CESAR FONTALVO CHARRIS
C.C 3'735.794 de Palmar de Varela
T.P. No. 108931 del C.S.J.



