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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL — FAMILIA.

Barranquilla, Octubre Diecinueve (19) de Dos Mil Veintiuno (2021).-
MAGISTRADA SUSTANCIADORA: DRA. CARMINA GONZALEZ ORTIZ.-

Procede la Sala Tercera de Decision Civil — Familia, del Tribunal Superior
Distrito Judicial de Barranquilla, a resolver el recurso de Apelacién
interpuesto por la parte demandada contra la Sentencia Anticipada de fecha
Agosto 24 de 2020, proferida por el Juzgado Noveno Civil del Circuito de esta
ciudad, dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido por la CLINICA
LA VICTORIA S.A.S .contra SEGUROS DEL ESTADO S.A.-

ANTECEDENTES

Ante el JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad, se dio inicio
al proceso EJECUTIVO SINGULAR promovido por CLINICA LA VICTORIA SAS
contra SEGUROS DEL ESTADO S.A., con el fin de que:

Se librara Mandamiento Ejecutivo a favor del demandante y contra la
demandada, por la suma de $154.776.587.06, por concepto de capital, mas
los intereses causados desde que se hicieron exigibles y hasta que se
verifique su pago sin que estos excedan el limite legalmente establecido.-

En Octubre 31 de 2018, se procedid a librar mandamiento de pago; una vez
notificada la compania demandada, a través de Apoderado Judicial, interpone
recurso de reposicion contra el Mandamiento de Pago, recurso que fue
resuelto el 27 de Marzo de 2019, manteniendo en firme la decision; a su vez
propone las excepciones de mérito de FALTA DE DEMOSTRACION DEL
CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS REQUERIDOS PARA EL PAGO DE LOS
SERVICIOS; INEXISTENCIA DE LOS TITULOS O DOCUMENTOS QUE
DETERMINEN LA OBLIGACION DE PAGO POR PARTE DE SEGUROS DEL
ESTADO S.A.; PRESCRIPCION; PAGO PARCIAL Y TOTAL; GLOSAS Y
OBJECION AL COBRO DE ARTE DE LOS SERVICIOS MATERIA DE ESTE
PROCESO.-

En Abril 30 de 2019, se rechazan por extemporaneas las excepciones de
fondo presentadas por la parte demandada, decisién contra la cual se
interpone recurso de reposicion que es resuelto en Agosto 1° de 2019,
reponiéndose la decisién y dandole traslado a la parte demandante de las
excepciones de mérito, presentadas por la parte demandada; y en Agosto 24
de 2020 se profiere sentencia anticipada, en la cual se declaran no probadas
las excepciones de mérito presentadas por la parte demandada; se abstuvo
de sequir adelante la ejecucion por valor de $474.000, representados en la
factura No. 52196 y ordend seguir adelante la ejecucion por valor de
$115.476.005, decision contra la cual la parte demandada interpone recurso
de apelacion, el cual es concedido en Noviembre 10 de 2020.-
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FUNDAMENTOS DEL A-QUO

El Juez A-quo hace un analisis del mérito ejecutivo de los documentos que
aporta el demandante y sefala que las facturas acreditadas al plenario no
son mutadas en titulos complejos, pues su naturaleza es auténoma, y de ellas
emanan una obligacidon clara, expresa y exigibles como titulos suficientes
para librar mandamiento de pago, maxime cuando la ejecutada no demostrd
haber objetado en el término de ley las facturas acreditadas como elementos
de recaudo ejecutivo.-

De conformidad a lo anterior, los argumentos de las excepciones de mérito
de Falta de demostracion del cumplimiento de los requisitos requeridos para
el pago de los servicios, Inexistencia de los titulos o documentos que
determinen la obligacion de pago por parte de seguros del estado S.A., “pago
parcial y total” y “glosas y objecion al cobro de parte der los servicios materia
de este proceso”, que nos ocupa no estan llamados a prosperar, por lo tanto,
se declararan no probadas.-

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
La impugnante presenta los siguientes reparos:

1.- El A-quo no tuvo en cuenta la legislacion y la normatividad que rige y
regula las reclamaciones derivadas por prestacion de servicios de salud con
cargo a pdlizas SOAT, toda vez que aplicd sin rigor juridico normas que no se
aplican al caso concreto.-

2.- El A-quo no valor6é la prueba ofrecida por mi cliente como respaldo
probatorio, absteniéndose sin rigor juridico, de darle valor probatorio a la
prueba documental y testimonial que verteria en el juicio.-

3.- Interpretacion errada sobre los documentos que se pretenden hacer valer
como titulo base de la ejecucion.-

4.- El A-quo aplicé contrariando el derecho, un régimen de prescripcion de las
reclamaciones derivadas de la prestacion de servicios de salud con cargo a
polizas SOAT, que no es correcto, toda vez que en este asunto no se debid
tener en cuenta la prescripcion de la accion cambiaria, sino la del contrato de
seguro, que es de dos anos.-

5.- Los documentos aportados en la demanda no prestan mérito ejecutivo al
estar objetados o glosados.-

CONSIDERACIONES

En el caso que nos ocupa, es pertinente traer a colacién, lo expuesto por la
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
STC4808-2017, de fecha Abril 5 de 2017, Magistrada Ponente Dra.
MARGARITA CABELLO BLANCO:
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"Y es que sobre el particular de la revision oficiosa del titulo ejecutivo esta Sala precisd, en CSJ
STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

En aondusion, la hermenéutica que ha de déarseke al canon 430 ael Gidigo General del Proceso no exdlye la
«polesiad-deber» que tienen los qperadores judidales ae revisar «ae ofiap» & «tiub eieaivey a b hora de
didar sentenas, ya sea esla de unia, primea o segunds indanaa (elo es predicable. en lnea de
generalsimo pringbi, respedto ae toabs Ios proaesos gieaiives y o meramente de s ae alimerntos de que
aqui se viene tratanadb en partiaiar), aaado que, como se preaso en (51 STG, 8 nov., 2012, rad, 2012-02414
), «en los procesos ejealtives es aeber ael jiez revisar los teminos interoautorios del mandamiento de
pago, en orden a veriiar que a pesar de haberse proferido, realmente se estrudiura & tiub eealivo (...)
Sobre esta temética, I8 Sal ha indicadb que 'la orden de impulsar b ejleauiddn, obeto de las sentenaas que
Se profiran en los procesos eieautivas, implica & previo y necesario anéliss de as condidones que ke dan
éeficaca al titub efleattio, sin que en &l @so se enauentre & falaaor limitadb por & mandamiento ae pago

proferiao al cormienzo ae la adtuaadon procesal”f. .. (se resaltd).

De modb que i revision ae! titulo ejectivo por parte del juez, para que tal e gilste al @non 422 ael Gidigo
General del Proceso, debe sar preliminar al emitise i orden ae apremio y Bmbién en la sentenaa que, an
posterioridad, dedda sobre A litis, indusive de forma ofidosa.

Y es que valga predsart, @ legisiador o que contermpb en & indso segundb ael articulo 430 del Cedligo
General del Proaeso fie que B parte gieaitada no poda promover defensa respedio ae! titub gieativo sino
por B via ae i reposidon aontra & mandamiento ae pago, aenandoke a esta puertas a aialguier intento
ulterior e que elo se vertie a traves de exaepdones de fordo, @ aras de propender por i economia
procesa), entandido tal que Ejos esta de ergirse en la prohibidon que incorredamente vistumbrd @ tibunal
andtitudoral a quo, ae que @ juzgador natural no pod, motu proprio y con base en ks faautades de
dlreadion ael proceso de que est3 dotado, volver a revisar; seguin  atarne, aquel a B hora de dictar el falo de
instanas; ofro enterndiido ae ese precepty seria aokegir inadmisbiemente que & aeador de a ky b gue
adoplo fue & ibgica regla de que de haberse dado & @0 de livarse orden ae aoramio aon aguna
incormreadon, elo no podia ser enmendado en manaa algung, 1razonamiento que es ateniatorio ae B
primaada ael derecho sustandal sobre s ritualidaaes que es postiadb aonstitudonal y queE, por ende, no
enasenta ubiadon en B estrudira del ordenamiento juridico al efedio constitido. -

Por lo que aplicando el anterior precedente, se procede a realizar la revision
del titulo ejecutivo, el cual debe ser preliminar y de forma oficiosa, antes de
decidir lo referente al ordenamiento de seguir adelante la ejecucion.-

El articulo 422 del C.G.P. dispone:

Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liguidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefnale
la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si'la
gue conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”.-

Tiene sentado la doctrina que el proceso de ejecucion o ejecucion forzosa es
la actividad juridicamente regulada, mediante la cual el acreedor, fundandose
en la existencia de un titulo documental que hace plena prueba contra el
deudor, demanda tutela del 6rgano jurisdiccional del Estado a fin de que éste
coactivamente obligue al deudor al cumplimiento de una obligacién
insatisfecha.-

En los procesos ejecutivos existe como presupuesto una declaracién de
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certeza, documentada en el titulo ejecutivo que se aporte, que se pueden
clasificar en cuatro grupos: titulos ejecutivos judiciales; titulos ejecutivos
contractuales y titulos ejecutivos que emanan de actos unilaterales del
deudor.-

A la presente demanda se anexaron 156 facturas de venta de servicios de
salud por urgencia con ocasion de la atencion por urgencias (SOAT-siniestro)
las cuales deben ser canceladas por SEGUROS DEL ESTADO S.A., por lo que
se precisa que el SOAT se rige por normatividad especial, Decreto 780 de
2016 y el Articulo 2.6.1.4.4.1. regula las condiciones generales aplicables a la
poliza del SOAT.-

Asi mismo, encontramos que en el presente caso, es de aplicacion el Decreto
663 de 1993, que en el articulo 195, numeral 4°, dispone:

"ARTICULO 195. ATENCION DE LAS VICTIMAS.

1...2...3...4. Accion para reclamar. Los establecimientos hospitalarios o clinicos y las
entidades de seguridad y prevision social de los subsectores oficial y privado que presten la
atencion médica, quirdrgica, farmacéutica u hospitalaria por dafios corporales causados a las
personas en accidentes de transito, o quien hubiere cancelado su valor, asi como quien
hubiere incurrido en los gastos del transporte de las victimas, seran titulares de la accion
para presentar la correspondiente reclamacion a las entidades aseguradoras.

Una vez se entregue la reclamacion, acompafiada de las pruebas del accidente y de los
dafios corporales; de su cuantia, si fuere necesario, y de la calidad de causahabiente, en su
caso, las entidades aseguradoras pagaran la indemnizacion dentro del mes siguiente a la
fecha en que el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador, de acuerdo con el articulo 1077 del Codigo de Comercio. Vencido este plazo, el
asegurador reconocerd y pagara al asegurado o beneficiario, ademas de la obligacion a su
cargo y sobre el importe de ella, la tasa de interés prevista en el articulo 83 de la Ley 45 de
1990.7.-

Los articulos 1053 y 1077 del C. de Comercio disponen:

"ARTICULO 1053. CASOS EN QUE LA POLIZA PRESTA MERITO EJECUTIVO. La
poliza prestara mérito ejecutivo contra el asegurador, por si sola, en los siguientes casos.

1) En los seguros dotales, una vez cumplido el respectivo plazo.
2) En los seguros de vida, en general, respecto de los valores de cesion o rescate, y

3) Transcurrido un mes contado a partir del dia en el cual el asegurado o el beneficiario o
quien los represente, entregue al asegurador la reclamacion aparejada de los comprobantes
que, segun las condiciones de la correspondiente poliza, sean indispensables para acreditar
los requisitos del articulo 1077, sin que dicha reclamacion sea objetada de manera seria y
fundada. Si la reclamacion no hubiere sido objetada, el demandante deberd manifestar tal
circunstancia en la demanaa.”. -

"ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asegurado demostrar la
ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso.

El asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad. ”. -

Determinado lo anterior, nos encontramos frente a un titulo ejecutivo
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complejo, que debe reunir los requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P.
de ser expreso, claro y exigible y al respecto se tiene que de acuerdo a la
normatividad anterior, en tratandose del cobro por la prestacion de los
servicios de salud prestados a los pacientes atendidos por urgencia con
ocasion del acaecimiento de accidentes de transito, la Entidad Prestadora de
Salud, debera presentar ante la Aseguradora la reclamacion correspondiente
junto con los comprobantes necesarios para ello y la aseguradora dentro del
mes siguiente al recibo de la reclamacion debera pagar, o si la aseguradora lo
encuentra pertinente dentro de dicho plazo objetara la reclamacion.-

De la documentacion allegada con la demanda, no aparece acreditado que la
CLINICA LA VICTORIA S.A.S., haya presentado ante la compaiia SEGUROS
DEL ESTADO S.A. la reclamacidon correspondiente aparejada de la
documentacidn necesaria para ello, para efectos de demostrar la ocurrencia
del siniestro y la cuantia, ya que este es el primer paso que debe cumplirse
para efectos de reunirse el requisito de exigibilidad de acuerdo al articulo 422
del C.G.P., por cuanto una vez presentada la reclamacion, la compafiia
aseguradora tiene un mes para:

a.- Cancelar la reclamacion;
b.- Objetar la reclamacion, la cual debe ser de manera seria y fundada;
c.- No cancela ni objeta la reclamacion.-

Si la compaiia aseguradora no cancela ni objeta la reclamacion, asi como si
al objetarla no lo hace de manera seria y fundada, es en ese momento que
se inicia la exigibilidad del titulo y por ende procede, por parte de la Entidad
Prestadora de Salud iniciar el proceso ejecutivo, al quedar conformado el
titulo ejecutivo complejo, necesario para ello.-

Por tanto, al no allegarse con la demanda la reclamacion presentada,
aparejada de los documentos que demuestren la ocurrencia del siniestro y la
cuantia del mismo, de acuerdo a lo establecido en el numeral 3° del articulo
1053, en concordancia con el articulo 1077 del C. de Comercio, no existe
titulo ejecutivo, tal y como lo exige el articulo 422 del C.G.P., para haberse
librado mandamiento de pago, por lo que no procede seguir adelante la
ejecuciodn, y por ende no hay lugar a pronunciarse acerca de las excepciones
de mérito presentadas por la parte demandada, por lo que se ha de revocar
el proveido impugnado.-

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil-Familia del
Tribunal Superior Distrito Judicial de Barranquilla, administrando justicia, en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR la sentencia de fecha Agosto 24 de 2020, proferida

por el Juzgado Noveno Civil del Circuito de esta ciudad, y en su lugar se
dispone:
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1°) No seguir adelante la ejecucion contra la demandada SEGUROS
DEL ESTADO S.A.-

2°) Decretar el levantamiento de las medidas cautelares.-

3°) Condenar en costas y perjuicios a la CLINICA LA VICTORIA S.A.S.-
SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia a la CLINICA LA
VICTORIA S.A.S. Incliyase la suma de DOS SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES, como Agencias en Derecho. Désele aplicacion al
articulo 366 del C.G.P.-

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, remitase el expediente al Juzgado de
origen.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aé A GONZALEZ ORTIZ (/r

JUAN CARLOS CERON DIAZ

Gwﬁm mnﬁ@vﬁccmo




