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Radic ac ión No.  43.404  
Código:  08001315300120200012201  
Proceso:  VERBAL – IMPUGNACIÓN DE ACTOS DE ASAMBLEAS,  JUNTAS DIRECTIVAS O DE 
SOCIOS   
Demandante :  JESUS DEL CARMEN GARCÍA MERCADO mercadogarc ia jes us774@gmai l . com   
Apoderado:  JESUS ALBERTO GARCIA CUENTAS jes usgarc iacuentas@hotmai l . com   
Demandado:  ASAMBLEA GENERAL DE PROPIETARIOS (O CONSEJO DE ADMINISTRADORES SI  LO 
HAY) DEL CONJUNTO RESIDENCIAL “RESERVA DE  SAN BERNARDO”   
Representante  Legal :  GINA BARRAZA SANJUAN res ervasdesanberna rdo@hotmai l . com  
Magis t rado Ponente :  Dr .  ABDON SIERRA GUTIERREZ    

 
 
Ba r ranqu i l la  –  A t lán t i co ,  s ie te  (7 )  de  oc tub re  de l  dos  m i l  ve in t iuno  
(2021 ) .    
 

OBJETO DE L A P ROVIDE NCI A  
 

Procede  la  Sa la  Octava  C iv i l  -  Fam i l ia  de  Dec is ión  de l  T r ibuna l  
Super io r  de l  D is t r i to  Jud ic ia l  de  Bar ranqu i l la ,  a  reso lve r  lo  que  en  
de recho  co r responda ,  e l  Recurso  de  Ape lac ión  in te rpuesto  por  e l  
demandante ,  e l  seño r  JESUS DEL CARMEN G ARCÍA MERCADO ,  a  
t ravés  de  apode rado  jud ic ia l ,  en  con t ra  de  la  sentencia  ant ic ipada 
de  fecha 11  de  febrero  de  2021 ,  p ro fe r ida  po r  e l  Juzgado Pr imero  
C iv i l  de l  C i rcu i to  Ora l  de  es ta  c iudad ,  den t ro  de l  p roceso  de  
Impugnac ión  d e  ac tos  de  asambleas ,  jun tas  d i rec t i vas  o  de  soc ios ,  
ade lan tado  po r  e l  recu r ren te ,  en  con t ra  de  la  asamb lea  gene ra l  de 
p rop ie ta r ios  (O conse jo  de  adm in is t rado res  s i  lo  hay)  d e l  con jun to  
res idenc ia l  “Reserva  d e  San  Be rna rdo ”  rep resen tada  lega lmente  po r  
l a  seño ra  GINA BARR AZ A S ANJUAN .   
  

RESUMEN DE LA CONTROVERSI A  
 
Po r  l a  pa r te  demandan te  an tes  re fe renc iada ,  a  t ravés  de  apode rado 
jud ic ia l ,  se  in te rpuso  demanda de  Impugnac ión  de  ac tos  de  
asambleas ,  jun tas  d i rec t i vas  o  de  soc ios ,  a  f in  de  que  se  le  
concedan las  s igu ien tes ,   
 

PRETENSIONES 
 
Que se  dec re te  la  suspens ión  p rov is iona l  y  se  inva l ide  por  v io la r  la  
no rma,  e l  ac ta  de  asamb lea  de  fecha  28  de  mayo de l  año  2020 .    
 
Pa ra  lo  cua l  se  fundamen ta  en  los  s igu ien tes ,   
 

HECHOS 
 
Que e l  demandante  es  p rop ie ta r io  de  dos  inmueb les  de l  con jun to  
res idenc ia l  “Reservas  de  San Be rna rdo ” .   
 
Que,  po r  co r reo  e lec t rón ico  de  fecha  08  de  mayo  de  2020 ,  se  le  
remi t i ó  una  c i tac ión  po r  pa r te  de  la  admin is t rado ra  pa ra  la  
rea l i zac ión  de  la  asamb lea  gene ra l  o rd ina r ia  no  p resenc ia l  de 
cop rop ie ta r ios .   
 
Que,  en d icha  c i tac ión ,  en  n inguno de  sus  í tems de l  o rden  de l  d ía  
se  re lac ionó  la  ap robac ión  de  una  cuo ta  ex t rao rd ina r ia  pa ra  la  
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compra  de  una  p lan ta  e léc t r i ca .  Man i f ies ta  que  e l  o rden  de l  d ía  
menc ionado fue  ap robado s in  n inguna  mod i f i cac ión .   
  
Que,  pa ra  esa  compra ,  se  ap robó  e l  cob ro  de  una  cuo ta 
ex t rao rd ina r ia  po r  un  va lo r  de  $3 .500 .000  pesos  po r  i nmueb le ,  que  
deb ía  ser  cance lado  en  una  ún ica  cuo ta  en  e l  mes de  jun io  de  2020.   
 
Que,  en  la  asamblea  de  fecha  28  de  mayo de  2020 se  es t ipu ló  e l  
va lo r  de l  inc remento  de  la  cuo ta  de  adm in is t rac ión ,  ob l igando su  
pago  a  pa r t i r  de l  mes  de  jun io  de l  2020  con  re t roac t i v idad  des de e l  
mes  de  ene ro  de  ese  año  y  que ,  por  lo  an te r io r ,  se  v io ló  e l  a r t í cu lo  
9  de l  dec re to  l ey  579  de  2020.  
 
Que,  e l  con jun to  res idenc ia l  es tá  con fo rmado por  46  casas  y  en  e l  
ac ta  de  la  asamblea  ob je to  de  impugnac ión ,  so lo  se  reg is t ran  45 ,  
es to  con  e l  f i n  de  acomodar  e l  quó rum y aproba r  la  cuo ta 
ex t rao rd ina r ia .        
 
Que,  e l  pun to  de  aprobac ión  de l  o rden  de l  d ía  es  con fuso  y  no  
menc iona  e l  número  de  as is ten tes ,  s ino ,  po rcen ta jes .   
 
Man i f ies ta  que ,  en  la  l i s ta  de  as is ten tes ,  aparecen  pe rsonas  con 
s i tuac iones par t icu la res  que  imp iden  su  in te rvenc ión ,  las  cua les  
re lac iona  en  e l  pár ra fo  4º  de l  hecho  5º  de  la  demanda.  
 
Que la  no t i f i cac ión  de l  ac ta  de  asamblea  fue  ext emporánea  de 
con fo rmidad  con  e l  a r t í cu lo  47  de  la  ley 675  de l  2001 ,  pues to  que 
fue  ce leb rada  e l  d ía  28  de  mayo y  su  no t i f i cac ión  forma l  f ue  e l  d ía  
30  de  jun io  de  2020 .   
 
Que,  según e l  comun icado  de  fecha  5  de  jun io  de l  2020  exped ido  
por  la  adm in is t rado ra  de l  con jun to ,  los  es tados f i nanc ie ros  fueron  
ap robados  en  unan im idad  por  una  vo tac ión  de  24  casas ,  lo  que  
imp l i ca ,  según  e l  demandante ,  que  a  la  asamb lea  so lo  as is t ie r on  
ese  número  de  cop rop ie ta r ios ;  p o r  l o  que  no  deb ie ron  dec id i r  una  
cuo ta  ext rao rd inar ia .   
 
Que,  l a  cuo ta  ext rao rd ina r ia  supera  las  4  expensas comunes de 
con fo rmidad  a l  hecho  8º .  
 
Que no  se  puede ap robar  cuo tas  ex t rao rd ina r ias  en  asamb leas  
v i r tua les  de  con fo rmidad  con  e l  a r t í cu lo  42  de  la  ley  675  de l  2001 .  
 
Que se  mod i f i có  la  hora  de  la  reun ión ,  lo  cua l  gene ró  con fus ión  
en t re  los  cop rop ie ta r ios .   
 
Man i f ies ta  f ina lmen te ,  que  e l  ac ta  de  asamb lea  impugnada v io la  la  
l ey  675  de l  2001 ,  lo  cua l  exp l i ca  en  e l  hecho  13º  de l  l ibe lo  
in t roduc to r io .    
 

ACTUACIÓN PROCES AL EN PRIMERA INSTANCI A  
 
Po r  repa r to ,  le  co r respond ió  e l  conoc im ien to  de  la  demanda  a l  
Juzgado P r imero  C iv i l  O ra l  de l  C i rcu i to  de  Ba r ranqu i l l a ,  la  cua l  f ue 
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admi t ida  med ian te  au to  de  fecha  03  de  sep t iembre  de  2020 ,  
o rdenándose  e l  t ras lado  a  la  demandada y  negá ndose  la  med ida  
cau te la r  so l i c i tada .  Lo  an te r io r ,  p rev io  a l  rechazo  de  la  m isma  po r 
pa r te  de l  Juzgado T rece  Civ i l  Mun ic ipa l  de  es ta  c iudad  po r  f a l ta  de 
competenc ia .    
 
No t i f i cada  en  deb ida  fo rma,  l a  demandada ,  a  t ravés  de  su  
rep resen tan te  lega l ,  con tes tó  la  demanda opon iéndose  a  la s  
p re tens iones  de l  demandante  po r  no  encon t ra r se  respa ldada en  la  
rea l idad  de  los  hechos  s in  p ropone r  excepc iones de  mér i to .    
 
Pos te r io rmente ,  e l  a -quo ,  a l  no  encon t ra r  p ruebas que  p rac t i ca r  y  a l  
de te rm ina r  que  las  p ruebas documenta l es  a r r imadas a l  p roceso  
pe rm i t ían  dec id i r  de  fondo  d icho  asun to ,  con fo rme a l  numera l  2 º  de l  
a r t í cu lo  278  de l  Cód igo  Genera l  de l  P roceso ,  em i t ió  sen tenc ia  
an t i c ipada  de  fecha  11  de  febre ro  de  20 21  negando las  p re tens iones 
de  la  demanda.   
 
Insa t i s fecho  con  la  dec is ión ,  a  t ravés  de  apode rado  jud ic ia l ,  e l  
demandante  so l i c i tó  la  nu l idad  de  la  sen tenc ia  po rque  no  se  d io  en  
aud ienc ia  n i  se  dec re ta ron  e  inco rpora ron  los  e lemen tos  p roba to r ios 
a l legados a l  p lena r io .  Man i fes tó  que  la  p rác t i ca  de l  in te r roga to r io  
de  pa r te  e ra  ob l iga to r ia .   
 
Po r  au to  de  fecha  04  de  marzo  de  2021 ,  e l  a -quo  rechazó  d icha  
so l i c i tud ,  en  v i r tud  que  lo  man i fes tado  po r  e l  so l i c i tan te  no  se  
en l is ta  en  las  causa les  de  nu l idad .    
 
I gua lmen te ,  e l  demandan te  in te rpuso  recu rso  de  ape lac ión  en  la  
opo r tun idad  d ispuesta  pa ra  e l lo ,  expresando b revemente  sus  
incon fo rmidades ,  po r  lo  que  fue  conced ido  po r  p rove ído  de  fecha  18  
de  marzo  de  2021 ,  e l  cua l  co r respond ió  por  repa r to  a  es ta  
supe r io r idad ,  o rdenándose  su  adm is ión  y  e l  co r respond ien te  
t ras lado  a  las  pa r tes .  
 

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCI A  
 
In i c ia  la  sen tenc ia  con  un  resumen de  la  ac tuac ión  p rocesa l  y  de  la  
con t rovers ia  de  la  demanda y  de  sus  anexos ,  se  re f ie re  a  la  
con tes tac ión  y  a  las  p ruebas que  reposan en  e l  p lenar io .  
 
A l  a te r r i za r  a l  caso  en  conc re to ,  t rae  a  co lac ión  los  a r t ícu lo s  42 ,  44,  
46  y  49  de  la  ley  675  de  2001  y  expresa  que  no  v is lumbra  
t ransgres ión  no rmat i va  en  las  dec is iones  emi t idas  y  p lasmadas en 
e l  ac ta  ob je to  de  impugnac ión ,  pues to  que ,  quedó  ac red i tado  con  la  
g rabac ión ,  que  e l  quó rum e ra  e l  reque r ido ,  es to  es  de  un  71 ,91% , 
en  la  que  se  ac la ró  que  la  cuo ta  ex t rao rd ina r ia  pa ra  la  adqu is i c ión 
de  la  p lan ta  e léc t r i ca  no  pod ía  supe ra r  a  4  veces  e l  va lo r  de l  
p resupuesto ,  po r  l o  cua l  se  es tab lec ió  en  $3 .500 .000  d icha  cuo ta .   
 
Man i fes tó  “De  igua l  manera  le  fue  comun icado por  med ios  esc r i to  a  
los  p rop ie ta r ios  dando  a lcance  a  lo  cons ignado  en  los  a r t ícu los  42  
y  43  de  la  ley  675  de  2001,  y  de  igua l  modo ,  le  fue  comun icado a  
los  p rop ie ta r ios ,  una  cor recc ión  po r  va lo r  de  $2 .000  en  e l  va lo r  
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f i jado  como expensa r  ex t rao rd ina r ias  que  sup l ió  la  fa lenc ia  de  un  
p resun to  exceso ” .        
 
Conc luyó ,  que  no  encuent ra  razones su f i c ien tes  que  inva l iden  los 
ac tos  opugnados pa ra  la  p rosper idad  de  la s  p re tens iones  de l  
demandante .     
  

REP AROS DEL APELANTE  
 
Cons ide ra  e l  recu r ren te  con  respecto  a  la  sen tenc ia  de  p r imera  
ins tanc ia  lo  s igu ien te :    
 

 “Como es  c la ro  con  la  con tes tac ión  de  la  demanda ,  LA 
ADMINISTRACION DE MANERA INMEDIATA SUBSANÓ Y 
NOTIF ICÓ A LA COMUNIDAD HACIENDO EL RESPECTIVO 
DESCUENTO.  La  admin is t rado ra  no  cuen ta  con  la  
competenc ia  n i  facu l tad  pa ra  hacer  es te  camb io  en  l a  no ta  
con tab le ,  ten iendo  en  cue nta  que  la  facu l tad  es  exc lus iva  de  
la  ASAMBLEA DE COPROPIETARIOS…”  
 

 Que “…la  cor recc ión  se  comun icó  a  los  coprop ie ta r ios  so lo  
has ta  e l  01  de  oc tub re  de  2020,  es to  es  después de 
habé rse le  no t i f i cado  la  demanda  a  la  pa r te  demandada . . . ”  
po r  lo  que  no  se  hab ía  dado cuenta  de  su  v io lac ión .    

 

 Que en  e l  ac ta  impugnado “…se  t ransgred ió  e l  a r t í cu lo  46  
en  su  numera l  2  de  la  ley  675  de l  2001  Y DEL CUAL LA 
PARTE DEMANDADA RATIFICÓ EN SU CONTESTACIÓN ,  
como qu ie ra  que  la  cuo ta  ex t rao rd ina r ia  menc ionada,  supe ra 
más  de  las  cua t ro  expensas  comunes…” .   

 
 Que la  condena  en  cos tas  po r  agenc ia  en  derecho ,  tamb ién  

es  ob je to  de  repa ro ,  pues to  que  se  demost ró  que  e l  ac ta  
impugnada s i  t ransgred ió  la  ley en  menc ión  y  la  m isma fue 
cor reg ida  pos te r io rmente .  Que ,  por  su  pa r te ,  nunca  ex is t ió  
ac tuac ión  temera r ia  o  de  ma la  fe .    

 
 Que e l  cobro  de  re t roac t i vos  v io ló  las  d i rec t r ices  impar t idas 

po r  e l  gob ie rno  nac iona l  con fo rme a  la  s i tuac ión  san i ta r ia .  
 
 Que ,  “Ot ro  pun to  que  no  fue  ob je to  de  es tud io  en  la  

sen tenc ia ,  es  que ,  en  la  c i tac ión  apo r tada  en  e l  acáp i te  de  
p rueba ,  no  se  re lac ionó  como o rden  de l  d ía ,  la  ap robac ión 
de  una  cuo ta  ex t rao rd ina r ia  pa ra  la  compra  de  una  p lan ta  
e léc t r i ca ,  s iendo  es to  una  ob l igac ión  ju r íd i ca . ”   

 
CONSI DE R ACIONES  DE L A S AL A  

 
A  e fec tos  de  de te rm ina r  de  en t rada  la  no rmat iv idad  p rocesa l  
ap l icab le  a l  p resen te  caso ,  es  meneste r  exp resa r  que  la  sen tenc ia  
ape lada  y e l  recu rso  en  es tud io ,  su rg ie ron  p a ra  e l  De recho  en 
v igenc ia  de l  Decre to  806  de l  año  2020  y  de l  Cód igo  Gene ra l  de l  
P roceso .   
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En  consecuenc ia ,  es ta  p rov idenc ia  se  su je ta rá  a  la  res t r icc ión  
impues ta  por  e l  a r t í cu lo  322  de l  Cód igo  Genera l  de l  P roceso ,  y ,  e l  
t rám i te  de l  recu rso ,  a  lo  es ta tu ido  en  e l  a r t í cu lo  14  de l  D ec re to  en 
menc ión ,  es  dec i r ,  se  l im i ta rá  a l  es tud io  de  los  repa ros  conc re tos  
que  e l  ape lan te  le  h a  en ros t rado  a  la  sen tenc ia  de  P r imera  
Ins tanc ia ,  y  so lo  se  adent ra rá  a l  es tud io  de  tóp icos  d i f e ren tes ,  s i  e l  
l eg is lado r  lo  pe rmi te  hace r  de  manera  o f i c iosa .   
 
Como puede  ve rse ,  la  ac tuac ión  se  conc re ta  a  la  incon fo rm idad  de l  
ac to r  respecto  de  las  dec is iones  tomadas en  la  Asamb lea  de 
cop rop ie ta r ios  de l  Con jun to  R es idenc ia l  demandado  po r  cons ide ra r  
espec ia lmente  que  po r  Dec re to  y  a  ra íz  de  la  pandemia ,  no  e ra 
pos ib le  rea l i za r  Asamb leas  no  p resenc ia les  y  de  rea l i za rse ,  no  se 
pod ía  imponer  cuo tas  ex t rao rd ina r ias  y  aumento  de  cuo tas  de  
adm in is t rac ión ,  dado  la  d i f íc i l  s i tuac ión  de  t ipo  pa t r imon ia l  que 
d icha  c i rcuns tanc ia  de  sa lubr idad  impon ía  a  toda  la  pob lac ión .   
 
Además,  que  la  cuo ta  ex t rao rd ina r ia  ap robada supe ra ba  e l  
pa rámet ro  pe rmi t ido  po r  ley  pa ra  ta l  e fec to ,  ya  que  la  aprobada ,  en 
e l  caso  p resen te ,  supe ra  lo  permi t ido  en  $2 .000  pesos y  la  
cor recc ión  que  de  e l la  se  rea l i zó ,  f ue  pos te r io r  a  la  no t i f i cac ión  de  
la  demanda y  de  manera  i r regu la r .   
 
La  impugnac ión  de  las  dec is iones  soc ie ta r ias ,  sea  de  Asamblea  
Genera l  o  de  Jun tas ,  es  la  acc ión  que  t iene  e l  soc io  ausente  o  
d is iden te  pa ra  a taca r  las  ac tas  que  las  con t iene ,  pe ro  no  por  
cua lqu ie r  mot i vo ,  s ino  aque l las  que  imp l iquen  una  rup tu ra  con  la  
l ega l idad  gene ra l  o  los  es ta tu tos  que  r igen  e l  en te  soc ia l  que  tomó 
las  dec is iones ;  aco rde  con  la  Ley  Mercan t i l ,  debe  e je rc i ta rse  a  más 
ta rda r  den t ro  de  los  2  meses  s igu ie n tes  a  la  rea l i zac ión  de  d icha  
Asamblea .   
 
E l  demandante  conc re ta  su  incon fo rmidad ,  en  que  las  dec is iones  
tomadas en  la  Asamb lea  a  que  se  re f ie re  su  demanda ,  v io lan  las  
no rmas  de  la  ley que  regu la  la  p rop iedad  ho r i zon ta l ,  Ley  675  de  
2001  y  e l  Dec re to  579  de  2020 que  regu la  a lgunos  aspectos  de l  
f unc ionam ien to  de  la  p rop iedad hor i zon ta l  en  época  de  pandemia .   
 
Espec í f icamen te ,  exp resa  que  la  v io lac ión  se  da ;  p r imero ,  po r  
rea l i za r  una  asamb lea  v i r tua l ,  y ,  segundo,  po rque  en  e l la  se  tomaron  
dec is iones  que  son  p rop ias  de  A samb leas  p resenc ia les ,  ca rgo  que ,  
no  se  a jus ta  a  ley,  po rque  e l  a r t í cu lo  42  de  la  Ley  675  de  2001  no  
exc luye  las  reun iones no  p resenc ia les ,  y ,  e l  Decre to  579  la  
gene ra l i za  po rque  e l  E s tado  de  Emergenc ia  San i ta r ia  imp l i có  como 
rég imen labo ra l  y  de  func ionamien to ,  la  v ía  v i r tua l ,  como reg la  
gene ra l ,  con  la  ún ica  recomendac ión  de  que  se  cumplan  en  lo  
pos ib le  las  ex igenc ias  p roba to r ias  que  es tab lece  e l  a r t í cu lo  42  de 
la  Ley  de  P rop iedad  ho r i zon ta l .   
 
Lo  an te r io r ,  hab ida  cuenta  que  e l  D ec re to  en  su  a r t ícu lo  8 º  
es tab lec ió  como reg la  gene ra l  de  las  reun iones  que  imp l icaban  
ag lomerac ión ,  la  v i r tua l idad ,  y  so lo  supe rada  la  pandemia  y  la  
v igenc ia  de l  dec re to  se  pod r ía  re to rna r  a  las  p resenc ia les .  -Y  es 
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ev iden te  que  la  Asamblea  donde se  tomaron  las  dec is iones  que  aqu í  
se  a tacan ,  se  rea l i zó  en  p l ena  pandemia  y  en  v igenc ia  de l  Dec re to  
Espec ia l  para  esa  s i tuac ión  de  sa lud  y  soc ia l  en  e l  pa ís - .   
 
Luego ,  e l  repa ro  que  no  se  pod ía  imponer  re fo rmas a  la  cuo ta  de  
adm in is t rac ión  y  de f in i r  cuo tas  ext rao rd ina r ias  en  Asamb leas 
v i r tua les ,  no  se  a jus ta  a  la  rea l idad  ju r íd i ca ,  en  genera l .   
 
Aho ra ,  dada  la  s i tuac ión  e  impac to  de  la  pandemia  en  los  i ngresos 
de  los  co lomb ianos,  e l  D ec re to  es tab lece  que  esos  rea jus tes 
anua les  y  e l  pago  de  o t ras  cuo tas  so lo  se  podr ían  cob ra r  pos te r io r  
a l  d ía  30  de  jun io  de  2020  y  e fec t i vamen te ,  en  e l  ac ta  quedó 
con temp lado  que  ta les  cuo tas  se r í an  e fec t i vas  a  par t i r  de l  mes de  
ju l io ,  po r  lo  que  la  l ega l idad  de  las  dec is iones  se  a jus tan  a  los  
cánones  co r respond ien tes ,  amén de  que  e l  ac ta  impugnada 
demuest ra  que  las  dec is iones  se  tomaron  en  una  Asamblea  que 
cumpl ía  con  e l  quo ru m necesa r io  pa ra  e l lo  y  la  a legac ión  de  que  
a lgunos apa recen  como as is t iendo ,  aunque sea  po r  pode r ,  cuando 
ya  no  se  res idenc iaban  en  e l  Con jun to ,  no  de jó  de  se r  una  a legac ión 
s in  e l  apoyo  demos t ra t i vo  pa ra  e l l o ,  l o  que  hace  pos ib le  sos tene r  la  
p resunc ión  de  lega l idad  en  la  rea l izac ión  de l  ac to  soc ie ta r io  y  que 
e l  ac ta  lo  demuest ra .   
 
La  o t ra  impu tac ión  de  i lega l idad  que  se  le  achaca  a  las  dec is iones  
impugnadas ,  es  que  e l  po rcen ta je  de f in ido  como cuo ta  
ex t rao rd ina r ia  v io la  e l  po rcen ta je  que  la  l ey de  p rop iedad  ho r i zon ta l  
impone,  (numera l  2  de l  a r t í cu lo  46  de  la  L ey 675  de  2001 )  es tab lece  
que  aque l las  no  pueden se r  super io r  a  4  veces  e l  va lo r  de  las  
expensas comunes mensua les  v igen tes  pa ra  e l  momento  de  la  
Asamblea .  -Y  es  con fes ión  demos t rada  que  la  cuo ta  aprobada 
supe ró  e l  po rcen ta je  de  ley  en  $2 .000  pesos y  a  c r i te r io  de l  
demandante ,  e l lo  es  su f ic ien te  pa ra  que  se  dec la re  invá l ida  la  
dec is ión  tomada po r  la  Asamb lea  en  ese  pun to ,  pero  resu l ta  que  la  
rup tu ra  con  la  lega l idad  en  que  debe es ta r  en  cu rso  la  dec is ión 
soc ie ta r ia  no  puede se r  insus tanc ia l ,  en  e l  p resen te  caso ,  no  por  l a  
suma que  supe ra  e l  l ím i te ,  s ino  porque  e l la  f ue supe rada  a l  
reduc i r se  la  suma exceso ,  es  dec i r ,  se  t ra jo  la  lega l idad  a  la  
ac tuac ión ,  más  cuando  e l  cob ro  de  d icha  suma n i  s iqu ie ra  se  hab ía 
in ic iado .   
 
Aho ra ,  que  e l  adm in i s t rado r  o  la  j un ta  admin is t rado ra  no  sea  
competen te  pa ra  subsana r  la  i r regu la r idad  ocu r r ida  es  cues t ión 
pos te r io r  a  la  dec is ión  m isma y que  se  to rna  pa ra  la  Sa la  supe r f lua  
po rque  s i  la  in fo rma l idad  es  la  supe rac ión  de  los  $2 .000  pesos  y  
e l lo  se  ha  co r reg ido  po r  qu ien  t iene  la  au to r idad  m ien t ras  se  reúne 
la  Asamb lea ,  no  se  obse rva  n inguna i lega l idad  con  a lcance  
sanc iona to r io  de  inex is tenc ia  o  inva l idez  de  la  dec is ión  m isma.   
 
F ina lmen te ,  s i  b ien  es  c ie r to  que  en  e l  o rden  de l  d ía  con ten t i vo  de  
la  c i tac ión  no  se  menc iona  l i te ra lmen te  la  ap robac ión  de  una  cuo ta  
ex t rao rd ina r ia  pa ra  la  compra  de  una  p la n ta  e léc t r i ca  como lo  a lega  
e l  recu r ren te  en  sus  r epa ros ,  no  menos c ie r to  es  que ,  e l  pun to  6º  
de  la  m isma ,  t iene  como ob je to  p resen ta r  la  p rob lemát i ca  de  
e lec t r i c idad  que  aque ja  a  los  hab i tan tes  de l  con jun to  y  las 
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propuestas  pa ra  su  so luc ión ,  en t re  las  cua les  se  encont raba  la  
compra  de  una  p lan ta  e léc t r ica ;  opc ión  e leg ida  y  aprobada por  e l  
quo rum mayor i ta r io  de  la  asamb lea  y  en  consecuenc ia ,  se  es tab lec ió  
una  cuo ta  pa ra  su  adqu is i c ión .  P o r  lo  cua l ,  la  Sa la  no  av izo ra  
inconven ien te  que  ind ique  v io lac i ón  a  la  Const i tuc ión ,  es ta tu tos  y  
o rdenamien to  ju r íd ico  en  es te  aspec to .    
 
S iendo  en  consecuenc ia  que  los  cargos  que  se  le  achacan  a  las  
dec is iones  tomada s en  la  Asamb lea  que  se  impugna  no  t ienen 
vocac ión  de  p rospe r idad ,  se  impone  con f i rmar  la  sen tenc ia  ven ida  
en  a lzada ,  con  la  consecuen te  condena en  cos tas ,  como se 
exp resa rá  en  la  pa r t e  reso lu t i va  de  es ta  p rov idenc ia .   
 
Po r  tan to ,  l a  Sa la  Octava  C iv i l  -  Fami l ia  de l  T r ibuna l  Super io r  de 
Ba r ranqu i l la ,  Admin is t rando Jus t ic ia  en  nombre  de  la  Repú b l ica  de  
Co lombia  y  po r  au to r idad  de  la  L ey,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO:  CONFIRMESE  l a  sen tenc ia  ven ida  en  a lzada  de  fecha  11  
de  febre ro  de  2021 ,  p ro fe r ida  po r  e l  Juzgado  P r imero  C iv i l  de l  
C i rcu i to  Ora l  de  es ta  c iudad ,  den t ro  de l  p roceso  de  Impugnac ión  de  
ac tos  de  asambleas ,  jun tas  d i rec t ivas  o  de  s oc ios ,  ade lan tado  po r  
e l  recu r ren te ,  en  con t ra  de  la  Asamb lea  Genera l  de  P rop ie ta r ios  de l  
Con jun to  Res idenc ia l  “Reserva  d e  San Be rna rdo ”  rep resen tada  
lega lmente  po r  la  señora  GINA BARRAZA SANJUAN,  con  apoyo  en  
las  cons ide rac iones ver t idas  en  es ta  p rov idenc ia .   
 
SEGUNDO:  Condénese en  cos tas  a  la  pa r te  ape lan te .  -F í jese  la  
suma equ iva len te  a  un  sa la r io  m ín imo lega l  mensua l  v igen te  po r  
concep to  de  agenc ias  en  de recho - .   
 
TERCERO:  Remítase  e l  exped ien te  d ig i t a l  a l  despacho  de  o r igen .  -
L íb rese  o f i c io - .   
 

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
ABDÓN SIERRA GUTIERREZ 

Magistrado 

 
  ALFREDO CASTILLA TORES               YAENS CASTILLON GIRALDO       
               Magistrado                                       Magistrada  
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