iMARCO DAMIAN VILLARREAL HERNANDEZ

Abogado
Barranquilla — Atlantico. Septiembre 09 del 2021

Sefiores:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES - SALA 3 CIVIL FAMILIA
Scf03bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

ASUNTO: SUSTENTO RECURSO DE APELACION — SOLICITUD DE NULIDAD
REFERENCIA:  ACCION REIVINDICATORIA / RAD. Interna: 43527

CODIGO UNICO DE RADICACION: 08001315301420180026101
DEMANDANTE: BENJAMIN ADOLFO MEJIA ROENES

DEMANDADOS: OSCAR LIZCANO RUIZ .

MARCO DAMIAN VILLARREAL HERNANDEZ, abogado en ejercicio, varén, mayor de edad e
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, con domicilio en esta ciudad,
actuando en calidad de apoderado judicial del sefior BENJAMIN ADOLFO MEJIA ROENES,
varon, mayor de edad e identificado con Cédula de ciudadania N° 79.379.443 expedida en
la ciudad de Bogota D.C.; comedidamente me dirijo a Ustedes, dentro de la fecha permitida
por la ley, a fin de SUSTENTAR RECURSO DE APELACION Y SENALAR NULIDAD, CONTRA PARTE
DE LO ACTUADO EN PRIMERA INATANCIA , Y EN ESPECIAL CONTRA LA PROVIDENCIA DE
CALENDAS 31 DE MAYO DEL 2021, PUBLICADA A TRAVES DE ESTADO NO. 067 DEL 01 DE JUNIO
DEL 2021, REFERENCIADA POR EL SUPERIOR MEDIANTE PROVIDENCIA DEL 03 DE SEPTIEMBRE
DEL ANO 2021, PUBLICADA EN ESTADO DEL 06 DEL SEPTIEMBRE DEL 2021, DEL DESPACHO
DEL Dr. ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES, en su condicién de HONORABLE MAGISTRADO
DE LA-— SALA 3 CIVIL FAMILIADEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BARRANQUILLA.

Para tal efecto, me permito poner en su conocimiento los siguientes:

RAZONAMIENTOS DE HECHOS Y DERECHOS

Sea lo primero establecer que me encuentro actuando conforme lo establecido en la misma
providencia DEL 03 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2021, PUBLICADA MEDIANTE ESTADO DEL 06
DEL SEPTIEMBRE DEL 2021, DEL DESPACHO DEL Dr. ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES,
donde se resolvid y/o establecio que :

“La oportunidad para que la parte apelante sustente su recurso, so pena de declararlo desierto y
luego para que la(s) contraparte(s) (y demds intervinientes) remitan sus réplicas, se surtird en la
forma indicada en el articulo 14 del decreto 806 de 2020”

Cel: 3205603974
e-mail: marcojuridicol@hotmail.com



mailto:gestiónjuridicafinancierasas@hotmail.com
mailto:Scf03bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

iMARCO DAMIAN VILLARREAL HERNANDEZ

Abogado
Consecuentemente, muy respetuosamente me permito traer a colacién lo preceptuado por el
decreto 806 de 2020, especificamente el Articulo 14 que se refiere a la apelacidn de sentencias en
materia civil y familia. (...)

El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitard
asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podrdn pedir la prdctica de pruebas
y el juez las decretard unicamente en los casos sefialado en el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso. El juez se pronunciard dentro de los cinco (5) dias siguientes.
Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes.
De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificard por estado.
Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la
que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictard
en los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.

En este orden de ideas me permito presentar mis reparos y sefialar que en la providencia del
pasado 31 de mayo del 2021, publicada a través de estado No. 067 del 01 de junio del 2021,
el Juzgado Catorce 14 Civil del Circuito de Barranquilla, especificamente en la parte
considerativa, sefialo:

()

“La doctrina y jurisprudencia nacional han reconocido que, para obtener el resultado

esperado en un proceso reivindicatorio, es necesario que se pruebe la existencia de

los siguientes elementos estructurales:

a) Que el demandante tenga derecho de dominio sobre la cosa que persigue.

b) Que el demandando tenga la posesion material del bien.

¢) Que se trate de una cosa singular o cuota determinada de la misma.

d) Que haya identidad entre el bien objeto de controversia con el que posee el

demandado.

e) Que los titulos del demandante sean anteriores a la posesion del demandado.”

Ahora bien, muy respetuosamente me permito sefialar que nuestro codigo civil en su articulo
946 define a la reivindicacion o accién de dominio, sefialando que es la que tiene el duefio
de una cosa singular, de que no estd en posesién, para que el poseedor de ella sea
condenado a restituirla. Encontramos que mi representado desde un principio aporté la
documentacion que lo acredita como titular del bien objeto a reivindicar, que tanto en
Notaria, en Instrumentos Publicos, en Agustin Codazzi IGACy la misma Alcaldia municipal de
Tubara, se puede dar fe de la documentacion aportada, tal como obra al expediente desde
la presentacion de la demanda, cumpliendo asi con las disposiciones de los literales a) y e)
del criterio jurisprudencial traido a colacién.
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Asimismo, me permito recordar que desde un principio en la demanda, precisamente en los
hechos CUARTO y QUINTO se manifesté que el demandado, sefior OSCAR LIZCANO RUIZ
quien a nuestro juicio no es mas que un falso poseedor o poseedor impostor (tal como lo
define el cédigo civil en el art. 954: Si alguien, de mala fe, se da por poseedor de la cosa que se
reivindica sin serlo, serd condenado a la indemnizacion de todo perjuicio que de este engafio
haya resultado al actor), posterior a la compra del inmueble ejercié el roll de la supuesta
“posesion” la cual ejercia a mutu propio y a través de terceros, cumpliendo asi con las
disposiciones del literal b) del criterio jurisprudencial traido a colacion.
A'suvez, me permito indicar que en los hechos de la demanda inicial y en escrito que subsana
la inadmision, se especifica, identifica y/o singulariza el predio objeto de la Litis,
estableciendo claramente que sobre ellos mismos el demandado tendria alguna intencion,
siempre que lo habia dado a conocer ante la Inspeccion de Policia del Municipio de Tubara,
ante el Instituto Geografico Agustin Codazzi IGAC y con la responsable de la obra que
construyd un tramo vial que afecté el predio; cumpliendo de esta manera con las
disposiciones de los literales ¢) y d) del criterio jurisprudencial traido a colacion.

Siendo asi, podriamos aseverar que en la demanda de la referencia se ha cumplido a cabalidad
con los criterios Jurisprudenciales y doctrinales tenidos en cuenta por el Despacho, por tal
razén no encontramos concordancia con lo dispuesto en el fallo de calendas 31 de mayo del
2021, publicada a través de estado no. 067 del 01 de junio del 2021.

RESPECTO AL ANALISIS DEL CASO CONCRETO HECHO POR EL DESPACHO.
Especificamente cuando se refieren al interrogatorio y los testimonios.

Me permito informar que tanto mi representado como los testigos sefialan no han tenido
contacto fisico con el demandado; que se dirige la demanda en contra del sefior OSCAR
LIZCANO RUIZ, ya que fue el nombre que salié a la luz ante la Inspeccion de Policia del
Municipio de Tubara (cuando el demandado pretendié sacar un “amparo policivo”), ante el
Instituto Geografico Agustin Codazzi IGAC y con la responsable de la obra que construyd un
tramo vial que afectd el predio; en todos los anteriores escenarios aparentemente se
presentd el demandado, al menos se encontraban documentos que referian al demandado
haciendo algun tipo de gestion sobre el predio de la referencia. Todo lo anterior, son razones
mas que suficientes para iniciar el proceso en contra de la parte accionada, siempre que
como poseedor impostor, de mala fe, se dio por poseedor y suplantd la condicion de titular
del predio objeto de la Litis pretendiendo obtener beneficio.

En este orden de ideas NO ENCONTRAMOS LUGAR a que el Juzgado fallador sefiale:
(...)
“el demandante confesd que no conoce al demandado OSCAR LIZCANO RUIZ, ademds
no es claro al establecer si el demandado es quien se encuentra en posesion del
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inmueble que pretende reivindicar, pues manifiesta que cuando se acercé al lote
encontro un grupo de personas, sin lograr especificar si se trataba del sefior Oscar
Lizcano, aunado a esto, los testigos manifestaron no conocer al sefior Oscar Lizcano'y
desconocen si es este quien tiene la posesion actual del predio a reivindica”

Con el hecho de no conocer en persona a la parte accionada parece que se dejara de lado la
posibilidad que la posesidon se pueda tener a través de terceras personas, bien sean
trabajadores y/o quien dispongan (tal como lo establece el art. 762 del cédigo civil cuando
sefiala que la posesion es la tenencia de una cosa determinada con dnimo de sefior o duefio,
sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la
tenga en lugar y a nombre de él). Ademads, que fueron enfaticos en que las acciones de
perturbacién y/o obstruccién a la tenencia material del bien a reivindicar para el momento de
la presentacion de la demanda tendrian como titulares al accionado.

Ahora bien, mi representado y los testigos manifiestan no saber si el accionado tiene la
posesién actual, en el entendido que no les consta si el demandado temerariamente haya
cedido o enajenado su supuesta condicién a un tercero, teniendo en cuenta que la demanda
se presenté en el afio 2018 y a la fecha de interrogatorio y recepcién de testimonios han
podido pasar muchos cambios.

A nuestro juicio, al momento de la presentacion de la demanda, se encontraban todos los
presupuestos facticos procesales para que se individualizara al accionado y su actuar, siempre
gue a esa fecha se encontraban todas las actuaciones recientes (ante la Inspeccién de Policia
del Municipio de Tubara, ante el Instituto Geografico Agustin Codazzi IGACy con la responsable
de la obra que construyé un tramo vial que afecté el predio) y él se daba por poseedor, incluso
titular, condicién que nos permitimos controvertir y poner en su conocimiento. A su vez
seflalamos que se surtieron todas las etapas procesales y no se observé ningun vicio o defecto
factico en la demanda, ninguna nulidad y/o contestacién que dijera lo contrario a los hechos y
pretensiones por nosotros formuladas; Consideramos que si hubiere resultado alguna duda,
esta misma se hubiere podido absolver mediante pruebas que decretare el Despacho,
llamense inspeccion judicial, cotejo de documentos suscritos recientes a la presentacion de la
demanda en cabeza de la parte accionada, peritajes, emisién de conceptos por autoridades,
entre otros; es decir, todo lo que fuere necesario en aras de no dejar ningun vacio o duda
razonable que impidiera concederle los derechos a mi representado.

EN CUANTO A LA MARCHA DEL PROCESO EN GENERAL.

Muy respetuosamente nos permitimos hacer las siguientes observaciones:

Sea lo principal sefialar que el proceso de la referencia inicid en el afio 2018; que de nuestra
parte se surtieron todas las etapas procesales cumpliendo con los términos establecidos para
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cada una de ellas, desde subsanar en el tiempo, presentar las diferentes notificaciones,
incluso el curador adlitem hizo el mismo ejercicio. No entendemos entonces como el Juzgado
fallador dejé de lado lo establecido por el articulo 121 del Cddigo General del Proceso,
cuando se sefiald que no podra transcurrir un lapso superior a un afio para dictar sentencia
de primera o Unica instancia, contado a partir de la notificacién del auto admisorio de la
demanda a la parte demandada o ejecutada, indicando que SERA NULA DE PLENO
DERECHO LA ACTUACION POSTERIOR QUE REALICE EL JUEZ QUE HAYA PERDIDO
COMPETENCIA PARA EMITIR LA RESPECTIVA PROVIDENCIA; criterio reforzado por los
diversos pronunciamientos de la Honorable Corte Suprema, tal como se deja ver enla
sentencia STC10758-2018, cuando se enfatizd en respetar la filosofia del CGP, que también
consiste en erradicar la prolongacién de la decisién final de manera indefinida y el deber de
velar por el principio de celeridad de la actuacion judicial, propio del sistema oral, y que
igualmente compete a quienes fungen como parte o terceros en la contienda, de alli que, es
indispensable que los jueces analicen el asunto y los problemas juridicos emanados de él, es
decir preparen previamente el caso, como recordo el poder disciplinario del juez para evitar
maniobras dilatorias que demoren la duracion de los procesos y se sancionen tales
conductas.

A su vez, se establecio que(...)

“Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la
providencia correspondiente, el funcionario perderd automdticamente competencia
para conocer del proceso, por lo cual, al dia siquiente, deberd informarlo a la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o
magistrado que le sigue en turno, quien asumird competencia y proferird la providencia
dentro del término mdximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hard
directamente, sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo
judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso deberd informar a la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la recepcion del expediente
y la emision de la sentencia.”

Situacién que nunca llevo a cabo el Juez de Primera Instancia, lo que conllevd a que su
proceder se ajuste a las causales de nulidad dispuestas por el Articulo 133. Del Cddigo
General del Proceso.

Aunado a lo anterior, encontramos diversos registros (plataforma TYBA y portal de Rama
Judicial) que dan cuenta de la interrupcidon continua en la marcha del proceso, tales como
errores en las providencias, suspensiones injustificadas o con poco fundamento juridico que
impedian se llevara a cabo en debida forma las audiencias del 372 y 373 del C.G.P. (mas de
cuatro reprogramaciones), es asi como luego de muchos afios y diversos intentos fallidos se
pretendié dar fin al presente proceso iniciado desde el afio 2018, a través de audiencia de
juzgamiento llevada a cabo el dia 13 de mayo del 2021, donde nuevamente nos encontramos
con la sorpresa de problemas de conexidn por parte de los servidores de la Justicia, quienes
emitieron el fallo por escrito supuestamente el dia 31 de mayo del 2021, sin embargo no se
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evidencia firma virtual con cédigo de verificacion de creacion del documento y sélo se tiene la
publicacion del fallo publicado por estado No. 067 del 01 de junio de 2021. Aun asi,
encontramos que desde la fecha de la audiencia de juzgamiento hasta la notificacién de la
providencia por escrito han transcurrido mas de 12 dias, hecho que resulta inquietante para
mi representado.

A su vez, queda claro una vez mas que el Despacho se apartd por las disposiciones normativas,

esta vez de la contemplada en el art. 373 del C. G del P. quien en una de sus partes establece:
(...)
Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez deberd dejar constancia
expresa de las razones concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura. En este evento, el juez deberd anunciar el sentido de su fallo,
con una breve exposicion de sus fundamentos, y emitir la decision escrita dentro de
los diez (10) dias siguientes, sin que en ningun caso, pueda desconocer el plazo de
duracion del proceso previsto en el articulo 121.

Encontramos entonces que desde muchas dpticas juridicas se podria entender que el Juez
fallador habria perdido competencia en el proceso de la referencia y/o que podria recaer algin
tipo de nulidad en lo actuado.

Por todo lo anterior, muy respetuosamente presentamos en presente recurso de apelacion
y formulamos las siguientes :

PETICIONES

e Respecto del proceso de la referencia, se deje sin efecto el fallo de CALENDAS 31 DE
MAYO DEL 2021, PUBLICADA A TRAVES DE ESTADO NO. 067 DEL 01 DE JUNIO DEL 2021.

e Setengan en firme todos los hechos y pretensiones formuladas en la demanda inicial, en
memorial que subsana, y en lo obrante al expediente en general.

e Se declare nula de pleno derecho toda actuacion que realizé el Juez de Primera
Instancia, posterior a un afio luego de surtida la notificacién del auto admisorio de
la demanda, tal como lo dispone el articulo 121, 133 y 134 del Cddigo General del
Proceso.

e Sinreparo de lo anterior, solicito se declare nula de pleno derecho cualquier publicacién
y/o actuacion que realizo el Juez de Primera Instancia, posterior a los los diez (10) dias
siguientes a la audiencia de fallo o de Instruccién y Juzgamiento, teniendo en cuenta el
término sefialado por el art. 373 del C.G.P.
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e Aunado a lo anterior se ordene remitir el expediente al Juez que le sigue en turno, quien

asumira competencia y proferird la providencia dentro del término maximo de seis (6)
meses.

e Se agoten todos los medios en aras de conceder de forma definitiva la titularidad y/o
dominio pleno y absoluto a mi poderdante sefior BENJAMIN ADOLFO MEJIA ROENES,
identificado con cédula de ciudadania N° 79.379.443 de Bogotd, respecto del predio
denominado PUERTO CAIMAN LO 1 Ubicado en el municipio de Tubara - Atlantico,
terreno al que le corresponde la matricula inmobiliaria N°040-554195 y cuenta con un
area de 33.310 mts. Con linderos y medidas obrantes a la demanda inicial.

ANEXOS:

e Adjunto copia del fallo CALENDAS 31 DE MAYO DEL 2021, PUBLICADA A TRAVES DE
ESTADO NO. 067 DEL 01 DE JUNIO DEL 2021.

e providencia DEL 03 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2021, PUBLICADA MEDIANTE ESTADO DEL 06
DEL SEPTIEMBRE DEL 2021, DEL DESPACHO DEL Dr. ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES

NOTIFICACIONES:

e Mirepresentado las recibird en la calle 66 N° 47-76 ap. 1-A en la ciudad de
Barranquilla / celular: +1(204)298-5140 /correo: benny66m@gmail.com

e CURADOR AD-LITEM las recibira en la calle 66 No. 50-50 de la ciudad de Barranquilla
/ celular: 3012500090 / correo electrénico:
carlosorlandoromerosocarras@gmail.com

e Elsuscrito las recibira en la calle 66 N° 47-76 ap. 1-A en la ciudad de Barranquilla /
celular: 3205603974 / correo: marcojuridicol @hotmail.com

cordialmente:

L

MARCO DAMIAN VILLARREAL HERNANDEZ
C.CNo 1.045.684.677 expedida en Barranquilla-Atlantico
T.P.No 227516del C.S. de la J.

-
e,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Demandante: Benjamin Adolfo Mejia Roenes
Demandado: Oscar Lizcano Ruiz

Para ver la carpeta virtual: utilice este enlace: 43527

Barranquilla, D.E.LP., tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

El Juzgado Catorce Civil del Circuito de Barranquilla, puso a disposicion de esta
Corporacion el expediente digitalizado del presente proceso Reivindicatorio a efectos de

tramitar el recurso de apelacion concedido a la parte demandante frente a la sentencia de
fecha mayo 31 de 2021.

Teniendo en cuenta que el decreto legislativo 806 de 2020 del Ministerio de Justicia y el
Derecho, en forma temporal, modificd, entre otros, los aspectos de expedicion de las
providencias judiciales, su notificacion y los traslados que deben surtirse a las partes y el
tramite especifico de las apelaciones de sentencias en el area civil y familia corresponde
adecuar a ello los recursos que se remiten a esta Corporacion para su decision,
especialmente, a las disposiciones de los articulos 2°, 3%, 9° (pardgrafo) y 14 de dicho

decreto.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala

Segunda de Decision Civil - Familia

RESUELVE

Admitir el recurso de apelacion instaurado por la parte demandante Benjamin Adolfo Mejia
Roenes frente a la sentencia de fecha mayo 31 de 2021 del Juzgado Catorce Civil del Circuito
de Barranquulla.

La oportunidad para que la parte apelante sustente su recurso, so pena de declararlo desierto
y luego para que la(s) contraparte(s) (y demas intervinientes) remitan sus réplicas, se surtira
en la forma indicada en el articulo 14 del decreto 806 de 2020 "

Los memoriales correspondientes deben limitarse a la argumentacion clara, breve y precisa

sobre los reparos inicialmente efectuados ante el A Quo y a las correspondientes réplicas de

1 “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el
recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dfas siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dfas. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.”

Sala Segunda de Decisiéon Civil Familia
Sitio Web: Despacho 003 de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Barranquilla
Correo: Sci03bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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dichos argumentos. Y, ser remitidos en horario hibil, en formato PDF, al correo electrénico

mstitucional del Despacho Sct03bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

electréonico de los demas apoderados.

Los Estados y Traslados deben consultarse en el espacio web de la Secretaria de la Sala,
haciendo uso del enlace: en Secretaria. Y, st se recibi6 o no un memorial dentro de la
ejecutoria de este auto, que afecte la contabilizacion de esos términos, se informara en la

pestaiia “I'raslado” del sitio web de este Despacho.

Notifiquese y Cimplase.

Alfredo de Jesds Castilla Torres

Para conocer el procedimiento para Consultar las actuaciones del proceso en el Tyba haga Clic aqui.

Firmado Por:

Alfredo De Jesus Castilla Torres
Magistrado
Sala 003 Civil Familia
Tribunal Superior De Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el dectreto reglamentatio 2364/12

Cédigo de verificacion: ed598ab1fe1609090007182a209ba8bb8d5490221506d24£0399a3765bc611£7
Documento generado en 03/09/2021 11:08:27 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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EE; Reptiblica de Colombia JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

PROCESO VERBAL REIVINDICATORIO
Radicacién No. 08001-31-03-014-2018-00261-00

JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, Barranquilla Mayo
treinta y uno (31) del Dos Mil Veintiuno (2021).

I FINALIDAD DE LA PROVIDENCIA

Proferir la correspondiente sentencia al interior del proceso Verbal de
Reivindicatorio que promovié BENJAMIN ADOLFO MEJIA ROENES confra OSCAR
LIZCANO RUIZ, previos los siguientes,

Il. ANTECEDENTES
1. Pretensiones de la demanda

Mediante apoderado judicial, el demandante presentd demanda para que
previos los framites del proceso Verbal de Pertenencia, se hicieran las siguientes

declaraciones y condenas:

1.1. Que se establezca mediante sentenciala titularidad y dominio
pleno y absoluto al senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA, el predio denominado
PUERTO CAIMAN LO 1, ubicado en el municipio de turbard - Atldntico, terreno all
que corresponde el lote de Matricula Inmobiliaria N. 040-554195 y cuenta con

drea de 33.310 meftros.

1.2. Que se ordene la cancelacidon de la matricula inmobiliaria N. 040-275628

de la Oficina de Instrumentos PUblicos.

1.3.  Que se deje sin efecto cualquier otro tipo de accidn como amparos
policivos u ofros, y se condene al demandado arestituir el predio

ya referenciado en favor del demandante.

1.4. Que se ordene al demandado a pagar en favor del poderdante, el valor
de los frutos naturales y civiles del predio objeto de la demanda, no solo
los percibidos, sino también los que el dueno hubiere podido percibir, por ser el

poseedor de la mala fe.
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1.5. Se condene en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

2. Situacion Factica

Los hechos en que se fundamenta los anteriores pedimentos se pueden resumir

asi:

2.1. Que, por medio de compraventa, mediante escritura publica N. 3.378 del
19 de noviembre del ano 2015, de la Notaria segunda del Circulo de
Barranquilla, los senores ABUCHAIBE GUERRA RAUL NICOLAS, RESTREPO DE LA
CRUZ JORGE ANTONIO, LOSADA ADUEN REGINA y ABUCHAIBE DE BALLESTAS
IVETTE, transfirieron la titularidad real del bien al senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA,
respecto de 33.310 mts2, ubicados en el municipio de Tubara, terreno al que le
corresponde el folio de matricula inmobiliaria N. 040-554195, el cual linda por el
norte con el terreno de baja mar en medio con las playas del mar caribe; por el
sur con carretera en medio con predio que es de los vendedores ; por el este
con predio que es de los vendedores; por el oeste con predio que es de los

vendedores.

2.2. Que el predio objeto de controversia, se desprendid del lote de
mayor extension, denominado la bahia alque le corresponde el folio
de matricula inmobiliaria N. 040-158945, matricula donde también se hace

referencia de la venta parcial hecha en favor del senor Benjamin Adolfo Mejia.

2.3.  Que luego de que el sefor Benjamin Mejia compro el predio, no lo ha
enajenado, ni lo tiene prometido en venta, por lo que se encuentra vigente el

registro de su titulo.

2.4. Que al momento de la compra se le habia hecho el previo estudio de titulos
y después de muchos meses antesy después de la protocolizacion y registro
del nuevo fitular ante la oficina de instfrumentos puUblicos y las oficinas de Agustin
Codazzi, el demandado accedia a las tierras, ahora en su condicién
de propietario y nunca se habia visto problema por ello y desde que el
demandante obtuvo la tfitularidad, siempre ha efectuado pago de impuestos

y gastos que generan dichas fierras.
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2.5 Que, las dificultades con el predio empezaron a surgir, casi un ano
después de que el demandante adquiriera el terreno, esto para
el Ultimo trimestre del ano 2016, ya que justo cuando se pretendian materializar
unas obras dentro del lote, fecha que coincidia con la ampliacion de un
proyecto vial, que afectaria el predio objeto de reivindicacion, razén por la que
se esperarian ofertas de dinero por parte del constructor de la via, es que se dan
a conocer uno amparos policivos  solicitados por unos supuestos poseedores del
predio del demandante, lo cual no eran mds que unos carteles que alertaban
el no acercarse al predio, ya que se encontraba un proceso ante la inspeccion
de policia del Municipal de Tubara. Con enganos lograron un certificado de
libertad vy tradicidn de un predio que tiene una ubicacidon muy similara la
del predio del demandante, pero con la variante
del nUmero de matricula inmobiliaria, como quiera que le corresponde el folio
de matricula inmobiliaria N. 040-275628, como titular OSCAR LIZCANO RUIZ.

2.6 Que el senor OSCAR LIZCANO RUIZ, pretende suplantarlas veces de
dueno sobre elpredio deldemandante, llamando la atencion de la
constructora del proyecto vial, sin que sea clara la forma mediante la cual surge
la supuesta titularidad del demandado, pues segun el certificado de libertad y
tradiciéon no coincide con lo establecido en la escritura publica 2839 del 23 de
diciembre de 2005 de la notaria 13 de Medellin, supuesta escritura que transmite
titularidad al demandado, sin que sea clara la forma en que se desprende la
matricula inmobiliaria N. 040-275628.

2.7  Que por parte del demandante senor Benjamin Mejia se encuentran
legibles y claras todas las anotaciones , tanto en la Alcandia de Tubara, como
en la Notaria segunda del circulo de barranquilla, ante la oficina de
Instrumentos PUblicos vy la Oficina de Agustin Codazzi , con el valor agregado
que el IGAC profirid varias resoluciones aclaratorias la N. 08-832-000080-2018 de
fecha 24/04/2018, mediante la cual se ordeno cambios en la inscripcidon de
catastro del municipio de Tubara apartando el nombre del demandado vy
dejando el nombre del demandante como el titula del predio, posteriormente
se produjeron las Resoluciones  08-832-000081-2018 de fecha 24/04/2018
mediante la cual se ordenan cambios de la inscripcidon de Catastro del municipio
de Tubara, dejando sin efecto la matricula N. 040-275628 quedando vigente

respecto de las coordenadas y dimension la matricula inmobiliaria N° 040-
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158945, cuya fitularidad es del senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA, por ultimo se
produjo la Resoluciéon N. 08-832-000162-2018 de fecha 3/05/2018, quien cambia
la denominaciéon de lote el cual se nominaba “el pelicano 7% y ahora es “Puerto

caimdan Lol".

. ACTUACION PROCESAL

Admitida la demanda en fecha 28 de noviembre de 2018, se procedié a ordenar
el emplazamiento del senor Oscar Lizcano Ruiz, en fecha 27 de marzo de 2019,
designandosele como curador ad-litem al Dr. Carlos Orlando Romero quien
contesto la demanda en fecha en fecha 25 de octubre de 2019, posteriormente
en fecha 9 de marzo de 2020, el despacho procedid allevar a cabo la audiencia

inicial de que trata el articulo 372 del C.G.P.

Surtidas como se encuentran la totalidad de las etapas procesales, clausurado
el debate probatorio y escuchadas las alegaciones, en audiencia de fecha 12

de mayo de 2021, se procede a dictar Sentencia,

IV. PROBLEMA JURIDICO

Establecer, si se cumplen los presupuestos procesales para sacar avante la
reivindicacion sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria

N. 040-158945, que invoca el demandante senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA.

V. CONSIDERACIONES

La accion reivindicatoria o accidén de dominio, ha sido definida en el articulo 946
del Cdédigo Civil, como aquella “que fiene el dueno de una cosa singular, de que
no estd en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a
restituirla.” Se dirige contra el actual poseedor (Art.952 C.C.) y a través de su
ejercicio es posible reivindicar las cosas corporales, raices y hasta los bienes
muebles (Art.947 C.C.).

En el ejercicio de esta accidn, cobra vigencia la precision y alcance del derecho
de dominio y el de la posesion. En los términos del articulo 669 del Codigo Civil,

el dominio o propiedad “es el derecho real en una cosa corporal, para gozar y
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disponer de ella...”.La tradicion es elmodo de adquirir el dominio, la cual
consiste, en los términos del articulo 740 del C.C. "en la enfrega que el dueno
hace de ellas a otfro, habiendo por una parte la facultad e intencién de transferir
el dominio, y por otra la capacidad e intencion de adquirirlo.” Para que valga la
tradicion se requiere un titulo traslaticio de dominio, como el de venta, permuta,
donacion (art.745 C.C.). Tratdndose de inmuebles, la tradicion del dominio se
realiza a tfravés de lainscripcidon del titulo en la oficina de registro de instrumentos
publicos (art. 756 C.C.). En estos casos es obligatorio registrar el titulo fraslaticio
de dominio (art. 759 C.C.).

Por su parte, el articulo 762 del mismo estatuto, establece que la posesion es: “la
tenencia de una cosa determinada con dnimo de senor o dueno sea que el
dueno o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que
la tenga en lugar y a nombre de él. / El poseedor es reputado dueno, mientras

otra persona no justifique serlo.”

La doctrina y jurisprudencia nacional han reconocido que, para obtener el
resultado esperado en un proceso reivindicatorio, es necesario que se pruebe

la existencia de los siguientes elementos estructurales:

a) Que el demandante tenga derecho de dominio sobre la cosa que persigue.

b) Que el demandando tenga la posesion material del bien.

c) Que se trate de una cosa singular o cuota determinada de la misma.

d) Que hayaidentidad entre el bien objeto de controversia con el que posee el
demandado.

e) Que los titulos del demandante sean anteriores a la posesidon del

demandado.

1. Anadlisis del caso concreto

Con el marco conceptual precedente, se prosigue con el andlisis del material
probatorio, a fin de establecer si el demandante BENJAMIN ADOLFO MEJIA,
logré demostrar la concurrencia de los elementos necesarios para acceder alas
pretensiones de su demanda.

En primer lugar, advierte el suscrito que, el lote de terreno identificado con folio

de matricula inmobiliaria N. 040-554195, respecto de 33.310 mts2, ubicados en el
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municipio de Tubara, es de titularidad del senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA,
quien adquirido dicho lote de terreno por medio de compraventa
elevada mediante escritura publica N. 3.378 del 19 de noviembre del ano 2015,
de la Notaria segunda del Circulo de Barranquilla, donde los senores ABUCHAIBE
GUERRA RAUL NICOLAS, RESTREPO DE LA CRUZ JORGE ANTONIO, LOSADA ADUEN
REGINA y ABUCHAIBE DE BALLESTAS IVETTE, transfirieron la titularidad del bien al
senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA, por lo que facilmente se concluye que, el bien
inmueble se encuentra en el comercio y no es de uso publico, por lo que se

encuentra acreditado el primero de los supuestos.

En segundo lugar, el demandante afirma que la posesidén del bien la tiene el
senor Osca Lizcano Ruiz, razén por la cual el despacho para dilucidar este tépico

se remite a las probanzas que se recaudaron en el proceso:

a.- En el interrogatorio rendido por el senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA,
manifestd: “No me encuentro en posesion del bien. No sé quien se encuentra en
posesion del predio, pues cuando me dirigi al predio a realizar unas mediciones
para un proyecto que se quiere construir, fui agredido por unas personas las
cuales se encuentran alli y de manera violenta no nos dejaron acercar al lote
por lo que no pude ingresar. Cuando adquiri el predio,
se encontraba delimitado con una cerca rustica, pero no pude readlizar
el cambio de la cerca debido a que las personas que se encuentran en el
lugar son muy violentas. El lote se lo compre auna familia prestante de
Barranquilla, la familia Abuchaibe, para el ano 2015 se hizo la entrega material
de bien y en ese momento no tenia conocimiento de ningun inconveniente con
ofras personas dentro del lote. El lote hace parte de otro de mayor extension, en
donde la notaria demoro mds de 2 meses en legalizar la escritura debido al
estudio de titulos y medicion del lote, lo que me dio la seguridad para adquirir el
lote. Yo soy el encargado de cancelar los impuestos, no sé si en la actualidad
tenga servicios publicos, pero si tiene autorizacion para su instalacion. No
conozco al senor OSCAR LIZCANO RUIZ solo sé que cuando ingresamos al
lote habia unas personas, un ano después de haber adquirido el bien creo que

fue invadido, eso fue aproximadamente para el ano 2016.”

b.- En los testimonios rendidos, el sefior JAVIER ALBERTO FANDINO, manifestd:

“El predio estd ubicado en Puerto Caimdn en la via que de Barranquilla conduce
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a Cartagena, es un lofe que queda a la orilla de la carretera, pero desconozco
sus medidas. Supe que Benjamin habia comprado ese lote y para finales del aho
2017, Benjamin me pidid el favor de transportar a un funcionario de Agustin
Codazzi al predio, ya que €l no se enconfraba en el pais. No conozco si el senor
Oscar Lizcano Ruiz es quien tiene la posesion del lote. Se que el senor Benjamin

es quién paga los impuestos.”

De ofro el senor el senor DIEGO ALBERTO DORRONSORO VILLEGAS, manifesto: “El
predio es un lote que esta ubicado en la via de Barranquilla a Cartagena en
puerto caimdn, conozco el lote por que en alguna oportunidad fui con Benjamin
al lote, aproximadamente el lote tiene unos 3.000 metros y tiene un borde a pie
de carretera, es un predio plano. Se que el senor Benjamin habia adquirido un
lote, pero no se como fue la negociacion. Los impuestos los cancela el sefor
Benjamin. No conozco al senor Oscar Lizcano Ruiz, no sé si el senor Oscar Lizcano
tiene posesion del predio o si tiene un lote cerca, nunca hable con él. En una
ocasion Benjamin me pidié que le ayudara hacer cerramiento del lote, fui con
un topografo y cuando llegamos al sitio varias personas nos sacaron del predio
con machete y violencia, eso fue aproximadamente en el ano 2018. Se que el

senor Benjamin adquirié el lote por medio de compraventa.

Con base a las pruebas recaudadas, advierte el suscrito que, el demandante
confeso que no conoce al demandado OSCAR LIZCANO RUIZ, ademds no es
claro al establecer si el demandado es quien se encuentra en posesion del
inmueble que pretende reivindicar, pues manifiesta que cuando se acerco al
lote encontré un grupo de personas, sin lograr especificar si se trataba del senor
Oscar Lizcano, aunado a esto, los testigos manifestaron no conocer al senor
Oscar Lizcano y desconocen si es este quien tiene la posesion actual del predio

a reivindicar.

Asi las cosas este despacho judicial encuentra que, el segundo de los
elementos para que salga avante la presente acciéon reivindicatoria no se
cumple, pues no es claro si el demandado senor OSCAR LIZCANO RUIZ, es quien
tiene la posesion material del bien inmueble, (art 953 c.c) lo que implica
gue recae Unicamente sobre la parte demandante el demostrar que
la contfraparte ostenta dicha calidad de poseedor, hecho que no fue

demostrado por parte del demandante, lo que conlleva a negar las
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pretensiones del demandante, como quiera que no cumple con el lleno de los

requisitos para sacar avante la presente accidén reivindicatoria.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,

VL. RESUELVE

1. No acceder a las pretensiones del senor BENJAMIN ADOLFO MEJIA, por lo

antes expuesto.

2. ORDENASE la cancelacion de la inscripcion de la demanda sobre el inmueble
con folio de matricula inmobiliaria N. 040-554195 decretada en auto de fecha
28 de noviembre de 2018. Librese el respectivo oficio.

4.- Cumplido lo anterior archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUsST LFO HELD MOLINA
EL CIRICUITO DE BARRANQUILLA

JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA

Barranquilla, 01 DE JUNIO DEL 2021

El presente auto se notifica por estado No. 067

BETTY CASTILLO CHING
04 Secretaria
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