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Procede el despacho a pronunciarse respecto de la apelacion interpuesta por
el ejecutado, en contfra del auto de fecha 3 de septiembre de 2019 por medio
del cual la Juez Quinta Civil del Circuito de Barranquilla, no accedié a la
solicitud de saneamiento del proceso via control de legalidad que el
demandado elevd dentro del proceso de la referencia.

EXAMEN PRELIMINAR

Tras realizar el examen preliminar que exige el art. 325 del C. G. del P., encuentra
el Despacho que en este caso, no se satisfacian plenamente los presupuestos
para la concesion de la alzada.

Debe recordarse que la procedencia del recurso de apelacion estd supeditada
al fiel cumplimiento de determinados requisitos comunes a todo medio de
impugnacion, a saber: i) Legitimidad: que sea interpuso por quien tenga interés
(art. 320 C. G. del P.); ii) Autorizacion: que haya sido previsto por el Legislador
para el caso concreto (art. 321 o cualquier ofra norma que contemple el
recurso de apelacion); iii) Oportunidad: que se formule dentro del término
establecido (art. 322); y iv) Sustentacion: que sea expongan las razones en que
se fundamenta, destacando que en tratdndose de apelacion de autos, la
sustentacidn se verifica ante la primera instancia y de la misma se da traslado
a la parte contraria.

Es de advertir que el concurso de todos estos elementos permite la concesion y
decision del recurso y que, la falta de tan solo uno de ellos, lo hace inviable.

En este caso, llega a esta instancia el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra del auto proferido el 3 de septiembre de 2019 por
el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Barranquilla!, por medio del cual la
senora Juez denegd la solicitud de la parte atinente a sanear el proceso a
través de un control de legalidad.

Como es sabido, en materia de apelacién el legislador patrio acogid el
principio de taxatividad, de manera que las providencias susceptibles de
alzada constituyen “un numerus clausus no susceptible de extenderse, ni aun so
pretexto de analogia, por el juez a casos no contemplados en la Ley” 2.

En este caso, encontramos que la decision de “no acceder al saneamiento
solicitado”, no satisface el requisito atinente a la consagraciéon legal de la
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alzada, puesto que no es una providencia de aquellas que el legislador
contemple como apelables, bien sea en el art. 321 del C.G.P o en cualquier
otra norma del ordenamiento juridico.

Sobre la ausencia del aludido recurso vertical respecto de las providencias que
resuelvan una solicitud de control de legalidad, ha dicho la Corte Suprema de
Justicia:

“(...) en el presente asunto no es de recibo el mecanismo aludido,
formulado frente al auto de 12 de mayo de 2021, mediante el cual el
Magistrado Ponente negd la solicitud de «control de legalidad, consagrado
por el Art. 132 del CGP». Lo anterior, por cuanto el auto cuestionado carece
de naturaleza apelable, ya que, en primer lugar, no se encuentra enlistado
como tal en el canon 321 Ibidem y, en segundo término, el articulo 132 de
la misma obra tampoco establece la posibilidad de recurrir en alzada las
providencias que resuelvan sobre la peticion de «control de legalidady.”
(CSJ, AC2846-2021)

De esta manerq, lo cierto es que el auto que hoy se apela no se encuentra
contemplado como una providencia apelable en nuestro ordenamiento.

Siendo asi, el recurso serd declarado inadmisible y se devolverd el expediente
al despacho remitente, en atencion a lo dispuesto en el inc. 4° del art. 325 del
C.G.delP.y, en el art. 326 inc. 2° del mismo cuerpo normativo.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR el recurso de apelacion formulado por la parte
ejecutada contfra el auto proferido el dia 3 de septiembre de 2019 por el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Barranquilla, en el que se decidid no
acceder ala solicitud de saneamiento del proceso via control de legalidad en
su momento elevada por el demandado dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO. COMUNICAR inmediatamente y por cualquier medio esta decision,

al Juzgado Quinto Civil del Circuito de Barranquilla y, déjese constancia de ello.
Lo anterior, en aplicaciéon de lo reglado en el art. 326 inc. 2° del C. G. del P.

TERCERO. DEVOLVER el expediente al juzgado de origen, dejando las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Magistrada,

CATALINA ROSERO DIAZ DEL CASTILLO
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