REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

“
ok SN0,
o ",

;’(,g? ‘OJ
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CUARTA CIVIL - FAMILIA

BARRANQUILLA

aetH o

Magistrada Sustanciadora
CATALINA ROSERO DIAZ DEL CASTILLO

ASUNTO: RECURSO EXTRAORDINARIO DE CASACION

PROCESO: VERBAL DE R.C.

NUMERO INTERNO: 43.076

cODIGO UNICO: 08001 31 53012 2017 00238 02
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ANGULO JULIAO, y ELENA PALMA BRAVO, donde es llamada en garantia la sociedad
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Barranquilla, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Procede la Sala a resolver sobre la viabilidad del recurso extraordinario de
casacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra
la sentencia del 18 de marzo del 2021 proferida por este Tribunal, dentro del
proceso verbal de |la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
ha sido constante en cuanto a que el interés para recurrir en casacion es un
requisito concurrente para su concesion; y que el mismo estd determinado por
el agravio que al impugnante le produce la sentencia recurrida, en este caso
la del Ad quem:; pues es esta Ultima, como acto jurisdiccional, es la que resulta
susceptible de recurrirse en casacion; de ahi que el interés para tal efecto se
determina por la cuantia de las resoluciones de esta decision, que
econdmicamente perjudican al impugnante.

Ahora, para el caso del interés para recurrir, también tiene definido la doctrina
de la Sala de Casacién Civil de la Corte, que cuando el extremo impugnante
estd integrado por una pluralidad de sujetos, este interés se predica no
precisamente de la parte o extremo procesal integrado, sino del impugnante
mismo, considerado individualmente, es decir, que “cada litigante fiene su
propio interés, y es por separado...dependiendo de la relacion juridica
sustancial que ostenta’l.

En reciente pronunciamiento del 22 de julio del 2021 y en un caso también de
responsabilidad civil, la doctrina de la Sala de Casaciéon Civil de la Corte, sobre
dicho interés para recurrir senald que:

“Uno de los aspectos a tener en cuenta para la concesion del recurso
extraordinario de casacion, corresponde al monto del perjuicio que la decision
atacada ocasiona alimpugnante almomento que [esta] se profiere, para lo cual
se debe apreciar la calidad de la parte, los pedimentos de la demanda, las

1 Ver para ello auto del 10 de julio del 2.013, Sala de Casaci6n Civil de la Corte Suprema de Justicia, Exp. 11001 02 03
2013 00610 00, M.P. Margarita Cabello Blanco.



manifestaciones de los oponentes y las demads circunstancias que conlleven a su
delimitacion, asi como las decisiones definitorias, toda vez que las expectativas
econémicas de los intervinientes varian de acuerdo con las particularidades que
le son propias a cada uno de ellos.”

“Es ineludible senalar que la recurrente no censurd la principal conclusion de
tribunal, segun la cual el agravio que le habria irogado la prosperidad de Ias
pretensiones de su contraparte no satisface la cota minima que contempla el
articulo 338 del Cddigo General del Proceso, aquiescencia que resulta
entendible,_en consideracién a que, cuantificadas por separado (como es de
rigor, dado que los distintos demandantes son litisconsortes facultativos), los
reclamos econdmicos no superan los $200.000.000, guarismo bastante inferior al
quantum previsto en el citado precepto’2

Asi entonces, verificadas las circunstancias especiales del presente asunto, se
tiene que se frata de un proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual, donde la parte demandante estuvo integrada por fres sujetos
(Rosa Medina, Yulley Patricia Jiménez y Brando José Montano) quienes recurren
la sentencia de segunda instancia, y cada uno de ellos con la demanda inicial,
reclamo perjuicios presuntamente ocasionados por el fallecimiento del senor
Miguel Angel Jiménez Narvdez, alegando para ello la existencia de
responsabilidad civil médica atribuible a las demandas; por lo que a su vez se
extrae que se trata de un litisconsorcio facultativo, conformado por activa
segun lo previsto en el art. 60 del C.G.P., es decir, que se estd en presencia de
varios demandantes con “pretensiones conexas entre si por la causa o por el
objeto, o requerir las mismas pruebas para la demostracion de los hechos”. 3

Las pretensiones de la demanda y el juramento estimatorio discriminan en
acdpite separado, y para cada uno de los sujetos que integran el extremo
demandante, el monto de los perjuicios materiales, el dano emergente, el lucro
cesante presente y consolidado, los perjuicios morales y/o de relacion, y el dano
psicolégico, de la siguiente manera:

Para la demandante Rosa Judith Medina de Jiménez, la suma de $40.000.000
por concepto de perjuicios materiales; dano emergente la suma $40.000.000;
lucro cesante la suma de $240.000.000; y perjuicios morales y/o de relacién la
suma de $53.334.000, que suman $373.334.000 para ésta demandante.

Para Yulley Patricia Jiménez la suma de $40.000.000 por concepto de perjuicios
materiales; dano emergente la suma de $40.000.000; lucro cesante la suma de
$240.000.000; y perjuicios morales y/o de relacion la suma de $53.334.000, que
suman $373.334.000 para ésta demandante.

Y, finalmente, para Brando José Montaino la suma de $40.000.000 por concepto
de perjuicios materiales; dano emergente la suma de $40.000.000; lucro cesante
la suma de $240.000.000; y perjuicios morales y/o de relacion la suma de
$53.334.000, que suman $373.334.000 para éste demandante.

La evidente acumulacion de pretensiones de la demanda que nos ocupa,
conlleva a que la apreciacion de los hechos que suscitaron la litis puedan
valorarse de forma independiente para cada litigante, aligual que los perjuicios
reclamados por cada uno, es decir, que unos y ofros pudieron reclamar o
demandar por separado; pero como decidieron hacerlo en forma global,
conformaron entonces un litisconsorcio facultativo como se explicd
anteriormente; lo cual no impide que cada litigante se considere
individualmente a efectos del interés para recurrir en casacion, y la
circunstancia de que con la demanda se hayan totalizado las sumas de los
perjuicios reclamados por cada uno de ellos, “en mds de $1.060.000.000”, lo fue

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil auto AC2976, radicacion No. 11001-02-03-000-2021-02196-00, MP
Luis Alonso Rico Puerta
3 Parra Quijano, Jairo. Los Terceros en el Proceso Civil. Séptima Edicion 2.013. Ediciones del Profesional Ltda. Pag. 314



pero para efectos de la estimacion razonada de la cuantia y del juramento
estimatorio, mds no asi para calcular dicho interés de cada impugnante.

Por lo tanto, el interés o agravio por las pretensiones no reconocidas en la
primera instancia, que corresponde para cada recurrente, se tfraduce en la
suma de $373.334.000 mds la indexacidn que arroja la suma $32.490.447
(formula Vhx I.P.C. final / I.P.C. inicial), que son actualmente $405,824,447 para
cada uno de ellos; y que no superan la cuantia de los mil (1000) salarios minimos
legales mensuales vigentes establecida en el art. 338 del C.G.P.

En consecuencia, se negard la concesion del recurso incoado.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, Sala
Unitaria de Decisién Civil - Familia,

RESUELVE

PRIMERO. NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, por lo anotado en la parte
considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. Por Secretaria, DEVUELVASE el expediente electrénico al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE.

La Magistradaq,

CATALINA ROSERO DIAZ DEL CASTILLO
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