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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

T P .

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL-FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Demandante: Alvaro De Jesus Restrepo Cantillo

Demandados: Sociedad Restrepo  Hoyos & Cia. S. En C. hoy Restrepo Hoyos
S.A.S. herederos del senor Juan Bautista Restrepo Urbina Q .E.P.D., su esposa Martha
Maria Del Rosario Hoyos de Restrepo, e¢ hijjos Juan Carlos y Vanessa Restrepo Hoyos,
Supertiendas y Droguerias Olimpica  S.A. Arquitec  Constructora  S.A.S., Banco
Davivienda S.A. Inversiones Siboney Del Cesar; Azul Construccion y Mineria S.A.S.;
Alvaro Javier y Maria Camila Gémez Maestre, vy Martin Eduardo Goémez Rojas

Para ver la carpeta virtual: Haga clic en este enlace 43225

Barranquilla, D.E.LP., junio diecisiete (17) de dos mil veintiuno (2021).

El Juzgado Doce Civil del Circuito de Barranquilla, puso a disposicion de esta Corporacion el
expediente digitalizado del presente proceso Verbal a efectos de tramitar el recurso de
apelacion concedido a la parte demandante frente al auto de febrero 4 de 2021 (adicionado el
3 de marzo) que dio por terminado el proceso con base en el reconocimiento de una excepcion

previa.

ANTECEDENTES

Alvaro de Jesus Restrepo Cantillo presentd demanda solicitando que se le declare la
simulacion (principal) o la nulidad absoluta (subsidiaria) de la constitucién de la sociedad
Restrepo Hoyos SAS y una serie de negocios realizados por la misma; El 20 de noviembre de

véase notal

2018, el juzgado la admite

Posteriormente, se reforma la demanda, cambiando los acapites de hechos, pretensiones e

véase nota2

icluyendo nuevos demandados, siendo admitida ella en el auto de 3 de julio de 2019

Frente a estos memoriales, se propusieron las excepciones previas que se llamaron “Inepta
demanda por falta de requisitos formales, mepta demanda por mdebida acumulacion de
acciones (indebida acumulacion de pretensiones), no comprender, no comprender la
demanda todos los litisconsortes necesarios, no haberse ordenado la citacion de otras personas
que la ley dispone citar” de las cuales se le dio traslado a la parte demandante, recibiéndose
un memorial de respuesta; El 04 de febrero de 2020 el Juzgado procede a declarar probada la
excepcion de inepta demanda por indebida acumulacion de pretensiones, y en consecuencia,

la terminaciéon del proceso y el levantamiento de las medidas cautelares (auto adicionado el 3

! Archivo digital “01DemandaConAnexosFisicos” folios 9-40 y “02ActuacionesExpedienteFisico”, folio 43.
Carpeta “CO1Principal”
2 Archivo digital “03ContinuacionExpedienteFisico”, folios 169-192, 195-196. Carpeta “CO1Principal”
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de marzo, para condenar a la actora al pago de perjuicios y costas); la parte demandante

véase nota3}

presento el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra ese auto

El juzgado mediante auto de marzo 3 de 2020 resolvi6 no reponer el referido auto,

véase notad

concediendo el recurso de apelacion en el efecto devolutivo

CONSIDERACIONES

En el nuevo régimen del Codigo General del Proceso, no consagro la vocacion del recurso de

véase notad

apelacion para las decisiones que resuelven sobre excepciones previas , es decir, en
principio, no es viable que se tome, en segunda instancia, alguna decision de caracter procesal
con base en el supuesto de defectos formales en la redaccion de memorial de demanda; entre
ellas s1 sus pretensiones estin mal enunciadas o es incongruente entre la expresion de sus
hechos y la de las pretensiones (o entre las iniciales y sus secuenciales) que se supone se
soportan o fundamentan en los mismos o de que estas dlimas deban o puedan ser
mterpretadas y entendidas en un sentido que parezca diferente al tenor literal que utilizé el

apoderado de la parte demandante para enunciarlas.

Empero, como se le concedio tal vocacion de apelable a la de: “que por cualquier causa le
ponga fin al proceso”, se procedera a estudiar las motivaciones del A Quo para fundamentar

esta ultitma decision.

Siendo el soporte de ella (ratificado en el auto de marzo 3 de 2020, que resolvié el recurso de
reposicion) la afirmacion de que la parte demandante solicito el reconocimiento de dos
pretensiones, senialindolas como “Principales 1% y 227, las de Simulacion y de Lesion Enorme
que son incompatibles y excluyentes entre si y que no pueden tramitarse conjuntamente sino

por vias diferentes

En el actual régimen del Codigo General del Proceso, basicamente todas las pretensiones de
caracter declarativo se tramitan por el mismo procedimiento: el Verbal, por lo que ellas se
tramitan y resuelven por la misma via procesal; por lo consiguiente, el proceso para declarar,

tanto la Simulacion como la Lesion Enorme, es el mismo: el verbal.

Y dado que los Jueces Civiles del Circuito son competentes para conocer de ambas, si una de
las dos es de mayor cuantia, solo toca revisar si en este caso en concreto, se cumple o no con

el requisito del numeral 2° del articulo 82 del Codigo General del Proceso que dice:
“Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales
y subsidiarias.”

* Archivo digital “01ExepcionesPreviasFisico”

" Archivo digital “11AutoResuelveRecurso”, Carpeta “C0O1Principal”

" Aunque la de “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones” tampoco era apelable en el Articulo 97 del Cédigo de Procedimiento Civil
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En el memorial de demanda micial, no existia ningtin defecto en ese sentido, puesto que las
dos mvocadas en ese escrito fueron enunciadas como Principal: simulacion y subsidiaria:
nulidad absoluta; ahora bien, en principio, tiene razéon el A Quo, puesto que el memorial de
reforma a la demanda, integréo una tercera pretension entre esas dos, siendo nueva la de
“Lesion Enorme” denominada “Pretension principal 2”; cuando lo pertinente es que se
entienda que la pretension “principal” de un proceso debe ser una sola y las subsidiarias si
pueden ser varias enumeradas en un determinado orden que el funcionario debe seguir para

resolver sobre ellas.

Por lo que se espera que esa sea la forma en que el demandante redacte y enuncie sus
pretensiones si considera que el derecho sustancial le concede mas de dos opciones de formas
de resolver su liigio que puede poner a consideraciéon de la Administracion de Justicia, es
decir que se supondria que ese tltimo escrito debiera haberse redactado indicando:
Principal: Simulacion

Primera subsidiaria: Lesion Enorme.

Segunda subsidiaria: Nulidad.

En el auto de marzo 3 de 2020 que confirma la decision, el A Quo indica:
“En este sentido, esta agencia judicial puede evidenciar que estd plenamente probada la
excepcion previa de inepta demanda por indebida acumulacion de pretensiones, ya que
el demandante pretende que se le dé el mismo tramite a dos acciones incompatibles, y
toda vez, que esta situacién no se subsano durante el termino de traslado de la excepcion
previa, es menester dar por terminado el proceso.” (resaltado de este funcionario).
Sin explicitar las razones especificas y concretas por las cuales consideré que ese memorial no
contenia una subsanacion al defecto alegado por la parte demandada, en el sentido de que no
senalo el por qué no le parecié suficiente para ello, la explicacién contenida en ese escrito

sobre que la pretension principal del proceso era la de simulacion.

Dado, que s1 bien es cierto que en el memorial aportado por la parte demandante durante el
traslado de las excepciones previas no contiene la expresion de voluntad de efectuar una
modificacion de la redaccion de ese acapite de pretensiones para reemplazar las palabras y la
enumeracion utilizadas y adecuarlo a lo antes senalado; también es cierto que al momento de
responder sobre el cuestionamiento de la “indebida acumulacion de pretensiones” el
apoderado explicita que su pretension principal es la de simulacion, utihizando tres parrafos de
ese escrito para exponer su punto de vista sobre esa pretension; aspecto sobre el cual msiste

véase notaG}

en el escrito donde interpuso los recursos en contra de la decision del A Quo

Considerando entonces esta Sala de Decision que para subsanar el entendido de que el
memorial de reforma a la demanda tenia dos pretensiones principales que el A Quo debia

estudiar y resolver simultanea y no sucesivamente, no tenia como tnica solucion el proceder a

* Archivo digital “01ExepcionesPreviasFisico” folios 10-11, 22-23.

Sala Segunda de Decisién Civil Familia

Sitio Web: Despacho 003 de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Barranquilla
Correo: Scf03bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-003-de-la-sala-civil-familia-del-tribunal-superior-de-barranquilla
mailto:Scf03bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion Interna: 43225
Cadigo Unico de Radicacion: 08001315301220180022501

modificar la redaccion del acapite de pretensiones de ese memorial, sino que para ello bastaba
que el apoderado en su memorial de respuesta a las excepciones explicara cual era el preciso
sentido de su voluntad y eso fue debidamente explicitado por la parte demandante en ese
escrito, por lo que se concluye que si subsano dicha deficiencia formal de redaccion y con ello
desaparecio la “indebida acumulacion de pretensiones” que se alega impedia el continuar el

tramite normal del proceso.

En consecuencia, se procedera a revocar la decision recurrida a efectos que el proceso siga su

tramite.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala

Segunda Civil-Familia de Decision.
RESUELVE

Revocar el auto de febrero 4 de 2021 (adicionado el 8 de marzo) proferido por el Juzgado
Doce Civil del Circuito de Barranquilla y, en su lugar se dispone:

Que continte el tramite del proceso con la actuacién subsiguiente que corresponda
Notifiquese y Camplase.

Por secretaria, désele cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 326 del Codigo General

del Proceso.

Y, gjecutoriada esta providencia, remitase un ejemplar de ella al correo electronico del Juzgado
de origen, para lo establecido en el articulo 329 de ese mismo Estatuto, dado que no hay

expediente fisico que devolver.
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Espacio web de la Secretaria, para notificaciones y traslados, en el siguiente enlace: en la Sala Civil Familia
Para conocer el procedimiento de: Consultar las actuaciones del proceso en el Tyba Justicia XXI, utilice

este enlace.

Firmado Por:

ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES
MAGISTRADO
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MAGISTRADO - TRIBUNAL 003 SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA DETLA
CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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