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Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
v Repriblica de Colombia Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla
Sala Octava Civil - Familia
Radicacion: 43.128.
Codigo: 08758311200120180019601. «
Demandante 1: LORENA ISABEL VERGARA ZANZO.
Demandante 2: NELSON MANUEL OROZCO DE ARCO.

Menor: GERALDINE OROZCO VERGARA (Q.E.P.D.)

Apoderado: CARLOS ALBERTO ROMERO SANCHEZ coronelromero@hotmail.com
Demandado 1:JAILER ALBERTO RAMIREZ jvillareall2587@hotmail.com
Demandado 2: FERROTODO S.A.S.

Apoderado: CARLOS ALBERTO HERNANDEZ.

Demandando 3: BANCOLOMBIA LEASING BANCOLOMBIA
notificacijudicial@bancolombia.gov.co

Demandado 4: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
notificacionesjudiciales@sura.com.co

Apoderado: HOLGUER AUGUSTO ALFONSO.

Curadora Ad-Litem: CAROLINA MERCADO.

Magistrado Ponente: ABDON SIERRA GUTIERREZ.

Barranquilla - Atlantico, mayo doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede la Sala Octava Civil - Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Barranquilla, a pronunciarse respecto de los
Recursos de Apelacién interpuestos, a través de apoderados
judiciales, por las partes demandadas, SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA y FERROTODO S.A.S. contra la sentencia de
fecha 6 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, dentro del Proceso Verbal
de Responsabilidad Civil Extracontractual, seguido por los sefiores
LORENA ISABEL VERGARA ZANZO y NELSON MANUEL OROZCO
DE ARCO en representaciéon de la menor GERALDINE OROZCO
VERGARA (Q.E.P.D.) contra JAILER ALBERTO RAMIREZ,
FERROTODO S.A.S., BANCOLOMBIA LEASING BANCOLOMBIA y
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA.

RESUMEN DE LA CONTROVERSIA

Solicita la parte demandante en sus pretensiones que, se declaren
responsables civil y extracontractualmente a los demandados y, en
consecuencia, se le condene al pago de los perjuicios de orden
moral y material, objetivos y subjetivos, actuales y futuros. Para lo
cual se fundamenta en los siguientes,

HECHOS

Primero: Que, el dia 4 de diciembre de 2013, aproximadamente
siendo las 8:00p.m., el vehiculo con placas SMX564, marca
International, linea 9400, color blanco, modelo 2011, servicio
publico, clase; tracto camidn, motor 79448985, chasis
BHSCNAPT6DBN433666, conducido por el sefior JAILLER ALBERTO
MEJIA, identificado con la Cedula de Ciudadania N°7.602.132 de
Santa Marta, embistié a la motocicleta en que se conducia como
parrillera la sefiorita GERALDINE OROZCO VERGARA, causandole
la muerte de forma instantanea.
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Segundo: Que, el vehiculo anteriormente referenciado, para la
época de los hechos, tenia vigente un contrato de LEASING con
BANCOLOMBIA, y era de propiedad de FERRETODO S.A.S., cuya
poliza de responsabilidad extracontractual, es de la compafiia
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA DE SEGUROS S.A.S. EI
Juzgado Quince Penal Municipal con Funciones de Control de
Garantia el dia 12 de diciembre de 2013, hizo entrega provisional
del vehiculo a FERRETODO S.A.S.

Tercero: Que actualmente, el proceso penal es de conocimiento del
Fiscal Segundo Delegado ante los Jueces Penales del Circuito de
Soledad.

Cuarto: Que, GERALDINE PAOLA OROZCO VERGARA, se
encontraba cursando para la época del accidente, el grado 10° en
la Institucién Educativa Técnica Comercial Alberto Pumarejo de
Malambo, segun la certificacion expedida de fecha 29 de mayo de
2015.

Quinto: Que, de igual manera, se encontraba realizando el
programa técnico en contabilizacion de operaciones comerciales y
financiera en el SENA REGIONAL ATLANTICO, segun consta en la
certificacion expedida por dicha institucion el dia 3 de agosto de
2015.

Sexto: Que, se solicité la reclamacién directa a SURAMERICANA
DE SEGUROS S.A., la cual fue negada.

ACTUACION PROCESAL DE PRIMERA INSTANCIA

Correspondi6 por reparto la demanda al Juzgado Primero Civil del
Circuito de Soledad- Atlantico, la cual fue inadmitida por auto de
fecha 18 de junio de 2018, puesto que no se aclaraba si el sefior
NELSON MANUEL OROZCO DE ARCO actuaba en calidad de padre
o de abuelo de la menor victima, tampoco se aportéo el acta de
defuncién de la menor victima, y por altimo, se observd que no se
allegdé completamente la certificacion expedida por la Procuraduria
General de la Nacion sobre las pretensiones de la solicitud de
conciliacion extrajudicial.

Previa subsanacion de la demanda, mediante auto de fecha 27 de
julio de 2018, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad-
Atlantico, resolvié admitir la demanda y correrle traslado de la
misma a los demandados.

Notificado en debida forma, el demandado, SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., a través de un profesional del derecho,
contesté la demanda, objetd la solicitud de perjuicios realizada por
la parte demandante en las pretensiones y propuso las excepciones
de mérito de: HECHO DE UN TERCERO; AUSENCIA DE LOS
ELEMENTOS QUE ESTRUCTURAN RESPONSABILIDAD DEL
ASEGURADO BANCOLOMBIA O FERRETODO LTDA. Y POR
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CONTERA DE SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.;
CONCURRENCIA DE CULPA EN LA REALIZACION DE
ACTIVIDADES PELIGROSAS: IMPOSIBILIDAD JURIDICA PARA
RECLAMAR DOBLE INDEMNIZACION POR LOS EVENTUALES
PERJUICIOS QUE HAYA SUFRIDO LOS DEMANDANTES CON
OCASION DEL ACCIDENTE DE TRANSITO A QUE ALUDEN LOS
HECHOS DE LA DEMANDA:; INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD;
AUSENCIA DEL PRESUNTO DANO Y SU CUANTIA; LIMITE DE
EVENTUAL RESPONSABILIDAD O DE LA EVENTUAL OBLIGACION
INDEMNIZATORIA A CARGO DE M| REPRESENTADA Y A FAVOR
DE LOS DEMANDANTES; VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE Y LA
GENERICA O INNOMINADA DEL ARTICULO 282 DEL CcODIGO
GENERAL DEL PROCESO. (Ver folio 197)

Asi mismo, FERRETODO S.A.S., a través de apoderado judicial,
contestd la demandada y formuld la siguiente excepcién de mérito:
INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL. (Ver folio 234)

Igualmente, LEASING BANCOLOMBIA S.A- BANCOLOMBIA S.A., a
través de apoderada judicial, contesté la demanda; se opuso a las
pretensiones y al juramento estimatorio; formulé las siguientes
excepciones de mérito: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA; IMPOSIBILIDAD DE COACCIONAR AL
ARRENDATARIO AL DEBIDO USO Y COMPORTAMIENTO EN EL
MANEJO DEL BIEN ENTREGADO EN LEASING; AUSENCIA DE

RESPONSABILIDAD; INEXISTENCIA DE OBLIGACION A
INDEMNIZAR EN RAZON A LA VOLUNTAD CONTRACTUAL;
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL; AUSENCIA DE CUALQUIER VINCULO CON
EL CONDUCTOR DEL VEHICULO; CALIDAD DE TENEDOR Y
PROPIETARIO DE UN BIEN SUJETO A CONTRATO DE LEASING,
PERJUICIOS NO INDEMNIZABLES- LOS PERJUICIOS
HIPOTETICOS O EVENTUALES NO SON INDEMNIZABLES-
INEXISTENCIA DE LUCRO CESANTE- AUSENCIA DE COBERTURA,
RUPTURA DE NEXO CAUSAL- HECHO DE UN TERCERO-
VIOLACION AL DEBER OBJETIVO DE CUIDADO Y REDUCCION DEL
MONTO INDEMNIZABLE; APLICACION DEL ARTICULO 2357 DEL
CODIGO CIVIL.

Mediante auto de fecha 6 de diciembre de 2018, el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, previa solicitud del
apoderado de la parte demandante, ordeno notificar a través de
edicto emplazatorio al demandado JAILER ALBERTO RAMIREZ
MEJIA. Aunado a lo anterior, se deneg0 la solicitud del apoderado
de la parte demandante, por improcedente, del embargo y secuestro
del remanente o lo que se llegara a desembargar dentro del proceso
penal que cursa en el Juzgado Segundo Promiscuo del Carmen de
Bolivar, en el cual es demando Andrés Meza y demandante
FERRETODO S.A.S.

La parte demandante, con fundamento en el numeral 1° del articulo
590 del C. G. del P., solicité la inscripcion de la demanda ante la
secretaria de movilidad de Medellin, del vehiculo con placas SMX

Palacio de Justicia, Carrera 45 No. 44-12 Piso 3
PBX: 3885005. Correo: scfOlbglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla — Atlantico. Colombia



Consejo Supecior de fa Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
v Republica de Colombia Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla

Sala Octava Civil - Familia

< % > Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

564.

Consecuencia de lo anterior, mediante auto de fecha 22 de enero
de 2019, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad- Atlantico,
ordend requerir a la parte demandante prestar caucion equivalente
al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados
de las practicas de la inscripcién de la demanda.

Mediante auto de fecha 12 de marzo de 2019, el Juzgado, resolviod
nombrar como Curadora Ad-litem a la doctora CAROLINA VANESSA
MERCADO CALLEJAS, para que representara al sefior JAILER
ALBERTO RAMIREZ MEJIA.

El dia 27 de marzo de 2019, la doctora CAROLINA VANESSA
MERCADO CALLEJAS, actuando como represente del sefior JAILER
ALBERTO RAMIREZ MEJIA, contestd la demanda.

Mediante auto de fecha 10 de junio de 2019, el Juzgado, se refirio
a la objecién realizada por LEASING BANCOLOMBIA S.A., al
juramento estimatorio presentado en la demanda. El despacho
concedid un término de 5 dias a la parte que hizo la estimacion,
para que aportara o solicitara las pruebas pertinentes.

Mediante auto de fecha 13 de agosto de 2019, el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Soledad - Atlantico, fij6 como fecha el dia 28
de noviembre de 2019, a fin de realizar la audiencia inicial,
conforme a lo estipulado en el articulo 372 del C. G. del P., Aunado
a lo anterior, se hizo referencia a las objeciones realizadas por
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., concediéndole un
término de 5 dias a la parte que hizo la estimacién, para que
aportara o solicitara las pruebas pertinentes.

Celebrada la audiencia contemplada por el articulo 372 del C. G.
del P., el dia 28 de noviembre del 2019, se impone sancién del
numeral 3° del articulo 372 del C. G. del P. a FERRETODO S.A.S.
y JAILER ALBERTO RAMIREZ MEJIA. El Juzgado Primero Civil del
Circuito de Soledad - Atlantico, dicté sentencia parcial anticipada,
de que trata el articulo 278 del C. G. del P., declarando probaba la
falta de legitimacion por pasiva de LEASING BANCOLOMBIA S.A.,
y del [lamante en garantia SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., absolviéndolas de todas las pretensiones de la demanda.

Agotadas todas las etapas de la audiencia inicial, se sefald el dia
24 de abril de 2020, para la celebracién de la audiencia que trata el
articulo 373 del C. G. del P.

En audiencia de Instruccion y Juzgamiento, el dia 6 de noviembre
de 2020, agotadas todas las etapas procesales, el A-quo procedio
a dictar sentencia, la cual fue apelada por el apoderado judicial de
la parte demandada FERRETODO S.A.S., y por el apoderado de
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A, presentando sus
reparos concretos.
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Siendo concedida la impugnacidn, se oblig6 al envio de la actuacion
ante esta superioridad.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El argumento principal esbozado por el A-quo para tomar la decision
en la sentencia objeto de recurso, consisti6 en encontrar
acreditados los elementos que estructuran la responsabilidad civil
extracontractual en cabeza de los demandados, donde perdié la vida
GERALDINE PAOLA OROZCO VERGARA, y como consecuencia,
resultaron procedentes las pretensiones respectos a los dafios
extrapatrimoniales.

Se encontr6é acreditado el dafio sufrido por la parte demandante,
consistente en la muerte de la joven GERALDINE PAOLA OROZCO
VERGARA.

ElI A-quo realiz6 un amplio analisis sobre la concurrencia de la
responsabilidad, haciendo énfasis en la proporcionalidad vy
equivalencia frente a la potencialidad de peligrosidad de acuerdo a
los vehiculos involucrados en el accidente de transito bajo examen.

Como conclusién, el A-quo sostuvo que no hay equivalencia ni
proporcionalidad en la potencialidad de peligrosidad de los medios
utilizados para dicha actividad, y que, por consiguiente, se
desprende la no procedencia de la aniquilacion de culpa por
concurrencia de la actividad peligrosa.

El A-quo hizo referencia al informe policial del accidente de transito
allegado al proceso, donde se expresa la falta de pericia del
conductor de la motocicleta por no contar con licencia de
conduccidon. Sobre el particular, sostuvo que dicho informe no es un
juicio de responsabilidad, solo es un indicio que se debe acompanfar
con los demas medios probatorios, lo cual no se realiz6é en el
presente proceso. Aunado a lo anterior, sostuvo el A-quo, que no
contar con licencia de conduccion no significa falta de pericia, solo
es una falta de autorizacién por parte de la autoridad de transito.

Se constituye como indicio grave que la parte demandada,
conductor del tracto-camion y Representante legal de FERRETODO,
no hayan asistido a la audiencia inicial. Por lo anterior, se permite
atribuirles las consecuencias de haber confesado los hechos
susceptibles de tal analisis.

En cuanto a las excepciones presentadas por SURAMERICANA
frente al [lamamiento en garantia realizado por FERRETODO, solo
se encontrd probada la denominada DEDUCIBLES, y LIMITE DE LA
EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA O DE REEMBOLSO A
CARGO DE MI REPRESENTADA POR CUENTA DE LA POLIZA DE
AUTOMOVILES.
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e Hecho o culpa exclusiva de la victima. El accidente de transito
se origino por el hecho de un tercero, causal exagerativa de la
responsabilidad.

e Ausencia de los elementos que estructuran responsabilidad del
asegurado BANCOLOMBIA o FERRETODO S.A.S., por contera
de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.

e Concurrencia de culpa en la realizacion de actividades
peligrosas.

APODERADO DE FERRETODO S.A.S.

e Falta de elementos de la responsabilidad civil
extracontractual.

e Hecho o culpa exclusiva de la victima. El accidente de transito
se origino por el hecho de un tercero, causal exonerativa de la
responsabilidad.

e Concurrencia de culpa en la realizaciobn de actividades
peligrosas.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER EN SEGUNDA INSTANCIA

Siendo que la sentencia venida en alzada fue proferida
encontrandose vigente el C. G. del P. y el decreto 806 de 2020,
corresponde a esta Sala, en la presente providencia, atender las
restricciones impuestas por el legislador respecto de la estructura
de ella, es decir, concretarse al estudio de los reparos determinados
que los apelantes efectuaron a la sentencia materia de impugnacion
y, solo se podra tocar aspectos diferentes en la medida que sea
necesario para la fundamentacion de la decision, y que, ademas, el
propio legislador autorice la posibilidad de tocarlo de manera
oficiosa.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante
Sentencia SC 12063-2017, hizo referencia sobre el concepto de
responsabilidad civil extracontractual y los elementos que deben
configurarse para su existencia.

En cuanto al concepto de la responsabilidad civil extracontractual,
la citada Sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema, se
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pronuncié en virtud del articulo 2341 del Codigo Civil: «

“quien ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a
otro, estad obligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena
principal que la ley le imponga por la culpa o el delito
cometido”.

Ahora, para estructurarse dicha responsabilidad, se requiere la
concurrencia de los siguientes elementos:

i) una conducta humana, positiva o negativa, por regla
general antijuridica, ii) un dafio o perjuicio, esto es, un
detrimento, menoscabo o deterioro, que afecte bienes o
intereses licitos de la victima, vinculados con su
patrimonio, con los bienes de su personalidad, o con su
esfera espiritual o afectiva, iii) una relaciéon de
causalidad entre el dafo sufrido por la victima y la
conducta de agquel a quien se imputa su produccién o
generacion y, iv) un factor o criterio de atribucién de la
responsabilidad, por regla general de caréacter subjetivo
(dolo o culpa) y excepcionalmente de naturaleza objetiva.
(Sentencia SC 12063-2017).

Para efecto de contextualizar aquellos presupuestos al caso
concreto, tenemos que en la ocurrencia del hecho dafoso
efectivamente concurrieron dos actividades peligrosas, por un lado
un tracto-camién y por el otro, una motocicleta, por lo que para la
claridad de las circunstancias de tiempo, modo y lugar, de darse
dicho hecho debe estudiarse la intervencién de cada una de esas
actividades, pero dado que el dafo reclamado es la muerte de una
joven gque no conducia ninguna de la actividades peligrosas, en lo
referente al titulo de imputacién, ha de atenerse la Sala a la
presuncion de culpa o responsabilidad que protege a la victima
inmersa en un accidente de transito, siendo su carga solamente lo
referente a la demostracion del hecho, el dafio y el vinculo de
causalidad material, tal como lo entendido y explico el funcionario de
primera instancia.-

Y bajo ese esquema analitico, dicho funcionario encontroé
demostrado esos elementos presupuestarios que se colocaban en
cabeza del demandante, dictando sentencia y declarando
parcialmente prosperas las suplicas de la demanda, habida cuenta
gue solo reconoci6 los dafios extrapatrimoniales y denegd los
materiales deprecados. -

En contra de la anterior decision, los demandados apelantes, le
enrostraron reparos concretos a la Sentencia venida en alzada,
centrandose en los dos ultimos elementos precitados, es decir, el
nexo causal entre la conducta y el dafio, y el factor o criterio de
atribucion de la responsabilidad.

Los argumentos esbozados en la sustentacion del recurso, que
buscan romper el nexo de causalidad entre el dafio sufrido por la
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victima y la conducta de quien se imputa su produccién, son los
siguientes. EIl primer argumento hace referencia a la presunta
impericia de SLEYDER YESID NAVARRO GALLARDO, conductor de
la motocicleta donde se transportaba la victima del accidente,
debido a que en el Informe Policial de Accidente de Transito (IPAT)
se estableci6 que no portaba Licencia de Conduccion, y en la
plataforma web del RUNT, registra que la fecha de expediciéon de la
Licencia de Conduccion fue el dia 7 de enero de 2014, es decir 33
dias después del accidente. El segundo argumento, se refiere a la
falta de material probatorio dentro del proceso, para determinar la
responsabilidad exclusiva en cabeza de la parte demandada.

Es decir, este primer embate en contra del presupuesto vinculo de
causalidad apunta a consideracion del demandado apelante en la
forma como ocurrié y porque pudo ocurrir el hecho, el cual, a su
consideracidén sefiala que esa relacién con respecto de la actividad
del demandado se encuentra rota y, por tanto, no demostrada. -

En cuanto a los argumentos frente al factor o criterio de atribucion
de la responsabilidad, sefialan los apelantes, la concurrencia de
culpa en la realizacién de actividades peligrosas, y que, como
consecuencia, la discusion sobre la declaracion de |la
responsabilidad civil extracontractual, estad sujeta al régimen de
responsabilidad subjetiva y no dentro de una de responsabilidad
objetiva.

Este aspecto, al dejar contextualizado el tipo de responsabilidad
que se trata y sus presupuestos de prosperidad, se dejé claro que
serige en lo concerniente al titulo de imputacién al del articulo 2356
del C.C., es decir, la presuncién de culpa en cabeza del demandado
y que, para poder destruirlo, solo le es admitido la demostracion de
una causa extrafia, que los apelantes han denominado culpa
exclusiva de un tercero, cuya carga probatoria ha de radicarse
exclusivamente en su cabeza. -

Para resolver los anteriores reparos, esta Sala se referira
primeramente al argumento de la incidencia en la realizacion del
hecho dafioso por parte de cada actividad peligrosa, Yy
posteriormente, se referira acerca del Informe Policial del Accidente
de Transito y sobre la presunta impericia del conductor de la
motocicleta.

Respecto a la responsabilidad en la realizacion de actividades
peligrosas, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en
Sentencia SC 3862 de 2019, establecio:

Esta Sala ha sido categdrica en resaltar que la responsabilidad
derivada de la ejecucién de labores peligrosas, se asienta en
la teoria del riesgo y no en la culpa, aun cuando frente al autor
del dafo, se reitera, haya sefialado, indistintamente, que sobre
él reposa una “presuncion de culpa”, siendo en realidad una
“presuncion de responsabilidad”, en tanto que para
desvirtuarla, impone acreditar exclusivamente I|a “causa
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extrafia” (hecho de la victima, o de un tercero, la fuerza mayor

o el caso fortuito), mas no exige probar que se obro con
esmero, prudencia y meticulosidad, aspectos tipicos para
refutar un error en la conducta (culpabilidad). Siempre, para la
Sala, la exoneracién queda reducida al terreno de la
causalidad en el marco del articulo 2356. (Sentencia SC 3862
de 2019).

Es decir, para que el autor del perjuicio sea declarado responsable
de su produccién, en tratdndose de actividades peligrosas, sélo le
compete, a quien lo ha sufrido, acreditar: el hecho o conducta
constitutiva de la actividad peligrosa, el dafio y la relacién de
causalidad entre éste y aquél. En consecuencia, esta presuncion
no se desvirtla con la prueba en contrario, argumentando prudencia
y diligencia, sino que, por tratarse de una presuncion de
responsabilidad, debe demostrar una causal eximente de reparar a
la victima por via de la causa extrafia no imputable al obligado o
ajena juridicamente al agente.

En el caso sub examine, se discute sobre la concurrencia de
actividades peligrosas en la ocurrencia del hecho con el fin de tratar
de demostrar la excepcion de culpa exclusiva de un tercero, sobre
el particular, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, le ha
dado solucién a este problema juridico, siendo la Sentencia de 24
de agosto de 2009, rad. 2001-01054-01, en donde se retomo la tesis
de la “intervencién causal”, doctrina hoy predominante.

“(...) La (...) graduacion de ‘culpas’ en presencia de
actividades peligrosas concurrentes, [impone al] (...) juez [el
deber] de (...) examinar a plenitud la conducta del autor y de
la victima para precisar su incidencia en el dafio y determinar
la responsabilidad de uno u otra, y asi debe entenderse y
aplicarse, desde luego, en la discreta, razonable y coherente
autonomia axiolégica de los elementos de conviccion
allegados regular y oportunamente al proceso con respeto de
las garantias procesales y legales.

“Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de
circunstancias en que se produce el dafio, sus condiciones de
modo, tiempo y lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria
de las actividades peligrosas concurrentes, sus
caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o
peligro, los riesgos especificos, las situaciones concretas de
especial riesgo y peligrosidad, y en particular, la incidencia
causal de la conducta de los sujetos, precisando cual es la
determinante (imputatio facti) del quebranto, por cuanto desde
el punto de vista normativo (imputatio iuris) el fundamento
juridico de esta responsabilidad es objetivo y se remite al
riesgo o peligro (...)”". (sentencia de 24 de agosto de 2009, rad.
2001-01054-01).

Es decir, el problema juridico generado en la concurrencia de
actividades peligrosas en la ocurrencia del hecho generador de las
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consecuencias nocivas reclamadas, se resuelve en el campo
objetivo de las conductas del lesionado y actor, y en la secuencia
causal de las mismas en la generacion del dafio, no en el régimen
de responsabilidad subjetiva como plantea la parte apelante, habida
cuenta que estamos frente al presupuesto ontoléogico de la
causalidad y no en el de la imputacién.

Ahora bien, este analisis debe hacerse considerando aspectos
relevantes sobre la forma en que se generé el dafio, como el tipo de
rol peligroso, sus particularidades (cé6mo, cudndo y donde), y quién
incrementd o disminuyo el riesgo frente a la actividad.

En el caso concreto, no hay discusion gque ambos conductores
desempefiaban una actividad peligrosa, en tanto, previo a la
colision, los dos vehiculos se hallaban en marcha, tales actividades,
en principio, no resultan equivalentes, asimétricas o proporcionales,
por no tener la misma dimension, peso ni potencialidad de
peligrosidad, por cuanto se trata de un tracto-camiéon y de una
motocicleta, infiriendo razonablemente que el primer vehiculo
despliega mayor grado de peligrosidad que el segundo.

No obstante, el anélisis anterior, no es considerado suficiente por
parte de los demandados apelantes como causal de la ocurrencia
del hecho, sino que alegan que, segun el informe policial, se da por
sentado, que la causal determinante del suceso es la impericia del
conductor de la moto donde se conducia como parrillera la finada.
(causal 139 de los accidentes de transito).

Sobre lo anterior, no hay discusion dentro del presente proceso, que
efectivamente el hecho ocurri6 a efecto de la colision de dos
actividades peligrosas, plenamente identificadas por los vehiculos
intervinientes, conductores y propietarios, como tenedor de dichas
actividades. -

Se discute en esta instancia el nexo de causalidad entre el dafo
sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su
produccidon, en el sentido, que los apelantes sostienen que el dafio
sufrido por la victima, es consecuencia del hecho de un tercero, es
decir, lo que generd el perjuicio fue la falta de pericia del conductor
de la motocicleta, el joven SLEYDER YESID NAVARRO GALLARDO.
Esta posicion de los apelantes, es sustentada en el informe de
policia allegado al presente proceso, que se pasa a Vvalorar
juridicamente, atendiendo lo que han establecido las Altas Cortes
al respecto:

En cuanto al Informe Policial del Accidente de Transito, se sefala
una presunta responsabilidad del conductor de la motocicleta por
falta de pericia, fundado este sefialamiento en que NAVARRO
GALLARDO no contaba con licencia de conduccidn.

En concordancia con el A-quo y la tesis de la Corte Suprema de
Justicia, es claro para esta Sala, que el Informe Policial no es una
prueba pericial, no es prueba en si misma, tampoco constituye un
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juicio de responsabilidad; debe ser tenido en cuenta dentro del
proceso como un indicio

gue debe ser soportado y acompafiado por otros medios
probatorios.

Dentro del presente proceso, todas las excepciones propuestas
encaminadas a romper el nexo de causalidad, estan soportadas en
el Informe Policial del Accidente de Transito, el cual no se
acompafa de otros medios de pruebas con el fin de comprobar su
veracidad. Aunado a lo anterior, dentro de las reglas de la sana
critica, se puede inferir, que no contar con una licencia de
conduccion, no demuestra la pericia o falta de esta, de un
conductor, y que es a través de los medios probatorios que se debid
establecer la falta de pericia del conductor de la motocicleta, por
cuanto lo referente a la pericia deviene de la practica en la actividad
realizada, de la destreza alcanzada por la repetitiva actividad a que
se hace referencia y no exclusivamente a Ila autorizacidén
administrativa para su ejercicio.

Sumado a lo anterior, sobresale la conducta desinteresada de los
demandados por aclarar los hechos relacionados con la ocurrencia
del siniestro, amen de que ni el conductor del tracto-camidn
demandado ni el representante del demandado mostraron interés a
dar su version de los hechos, lo que constituye un indicio en su
contra. —

Por el contrario, se recepciond la declaracion del conductor de la
motocicleta, que es una prueba directa de una relacién de
causalidad con las circunstancias de modo, lugar y tiempo en que
ocurrié el hecho, que, siendo la Gnica prueba presencial traida al
plenario, habria que estimar de alta valia en la aceptacién de
aquella circunstancia, mas, cuando no es parte involucrada en el
proceso que lo coloque en una situacion de sospecha. -

Luego no haber cumplido los demandados con su carga de
demostrar la culpa exclusiva del un tercero en la ocurrencia del
hecho dafioso ni apuntalado la hipétesis policial de la causal de
ocurrencia del accidente, ha de concluirse, de Ila mano del
funcionario de primera instancia, que dicha excepcidon no estaria
demostrada. -

Los reparos al titulo de imputacion de presuncion de culpa que
prevé el articulo 2356 del C.C. de aplicacién al caso concreto como
se ha expresado en la parte superior de estas consideraciones,
guien tenia la carga de derrotarla es el demandado, lo cual, no
realizo trayendo la prueba de una o cualquiera de las causas
extrafias, permite concluir que dicho titulo se mantiene, mas cuando
los demandados ninguna prueba trajeron al proceso, siquiera para
establecer su propia diligencia y pericia, mucho menos para
establecer que esa presuncion debia jugar en su favor.-

Corolario de lo expresado, no le asiste razon al recurrente y, no otra
puede ser la conclusion a la que ha de llegarse por esta Sala, que
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la confirmacion de la Sentencia venida en alzada.

Lo referente a quien paga lo tocante al deducible, es cuestion que
desborda el &mbito de la apelacion, dado que seria imposible
ordenar al propietario en leasing que lo cubra, puesto que fue
desvinculado del proceso mediante sentencia anticipada junto con
su llamada en garantia. -

Por lo expuesto anteriormente, la Sala Octava Civil - Familia del
Tribunal  Superior del Distrito Judicial de Barranquilla,
Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y
Por Autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMASE la sentencia de fecha 6 de noviembre de
2020, proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad
- Atlantico, dentro del Proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual, seguido por los sefiores LORENA ISABEL
VERGARA ZANZO y NELSON MANUEL OROZCO DE ARCO en
representacion de la menor GERALDINE OROZCO VERGARA
(Q.E.P.D.) contra JAILER ALBERTO RAMIREZ, FERROTODO
S.A.S. y SEGUROS GENERALES SURAMERICANA, con apoyo en
las consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Costas por esta segunda instancia a cargo de los
apelantes. -Fijese por agencias en derecho lo equivalente a un
salario minimo legal mensual vigente. -

TERCERO: Por Secretaria, remitase el expediente al juzgado de
origen. Librase oficio.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Niolund 1/

ABDON SIERRA GUTIERREZ
Magistrado

YAENS STELL&LDO

Magistrada

Alfredo castilla TORRES
Magistrado
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