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l.  ASUNTO A TRATAR. -

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion formulado por ambas
partes, contra la sentencia fechada 15 de octubre de 2019, proferida por el
Juzgado Once Civil del Circuito de Barranquilla - Atlantico, dentro del Proceso
verbal de responsabilidad civil extracontractual, adelantado por los
ciudadanos ELIECER GREGORIO COMAS VIZCAINO, BERTILDA DAYSUR
MACIAS RODRIGUEZ, DANIELA DE LOS ANGELES COMAS MACIAS, ELIECER
MANUEL COMAS MALDONADO, MIRIAM VIZCAINO DE COMAS e IVAN DE
JESUS COMAS VIZCAINO, contra los sefiores ANA ROSA ACOSTA
ALEXANDER y ALEJANDRO MADRID ACOSTA, y las compariias MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. y TRANSPORTES TAXI PRADO.

Il. ANTECEDENTES. -

Cuenta la parte actora que el dia 1° de septiembre de 2016 el demandante
ELIECER GREGORIO COMAS VIZCAINO se desplazaba en calidad de parrillero,
en la motocicleta de placas TEX-04C que era conducida por su hermano Ivan
de Jesus Comas Vizcaino, por el sector de la carrera 20 hacia la calle 32 por

el carril derecho, y que por la calle 31 en sentido contrario se desplazaba por
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el carril derecho el taxi de placas UYT-128 conducido por el sefior
ALEJANDRO MADRID ACOSTA, quien en forma imprudente realiz6 un giro
hacia la izquierda sin tomar precaucion alguna, golpeando con la parte
delantera del taxi la parte trasera de la motocicleta, desestabilizandola. Que,
a causa de ello, el sefior ELIECER COMAS sufri6 graves lesiones corporales,
tales como lesiones de tejidos blandos, factura expuesta cupula radial
derecha, perdida cutanea de codo izquierdo, y esguince en mufieca izquierda,
que le ocasionaron ‘“incapacidad médico legal definitiva de cien (100) dias; 1.
Perturbacion funcional de miembro dedos de mano derecha de cardcter
permanente, 2. Perturbacion funcional de organo locomocion dedos de mano
derecha de cardcter permanente” ¢, como fue certificado por el Instituto de
Medicina Legal-Regional Norte 2%y una pérdida de la capacidad laboral del
18.28% como lo certific la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del
Atlantico ®=110-18) " que sefiala, constituyen situaciones que le causaron dafios
materiales e inmateriales y modificaron sus condiciones de existencia; en
tanto que el conductor de la motocicleta sefior IVAN COMAS sufrié golpes y

lesiones menores.

Por considerar que la ocurrencia del siniestro fue responsabilidad del vehiculo
tipo taxi, las victimas demandan la responsabilidad civil solidaria, tanto del
conductor del automotor, como del propietario, de la empresa a la que estaba
afiliado, y de la compaiiia aseguradora que expidio la péliza de responsabilidad
civil extracontractual que protegia al rodante; pretendiendo junto con la
declaratoria de responsabilidad civil, la condena al pago de perjuicios de orden
material y extrapatrimonial, por los conceptos y cuantias que aparecen

expresados en la demanda.

lll. ACTUACION PROCESAL EN PRIMERA INSTANCIA. -

Direccion: Carrera 45 No. 44-12 Oficina 304

Telefax: (5) 3855005 ext. 3028

Correo Electrénico: scf08bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla — Atlantico.



mailto:scf08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion: 42.639 (08-001-31-53-011-2018-00155-01) Péagina 3 de 19
Magistrada Sustanciadora: Dra. Vivian Victoria Saltarin Jiménez

La demanda correspondi6 por reparto al conocimiento del Juzgado Once Civil
del Circuito de Barranquilla - Atlantico, donde fue admitida y notificada a los

demandados.

A la litis comparecié la sociedad TAXI PRADO S.A.S., por intermedio de
apoderada judicial, quien contestd la demanda, oponiéndose a las
pretensiones de los actores, proponiendo para esos efectos las excepciones
que denominé: “Inexistencia de fuente o causa de la responsabilidad civil
contractual o extracontractual alegada por los demandantes, Inexistencia de
la obligacion e inexistencia de la falla presunta del servicio a cargo de la
demandada, Cobro de lo no debido; y la genérica o innominada.”

A su turno, los demandados ALEJANDRO MADRID ACOSTA y ANA ROSA
ACOSTA, confirieron poder a una misma profesional del derecho, quien
contestd la demanda, oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones
incoadas, pues en su sentir, el siniestro obedecio a una distraccion por parte
de los ocupantes de la motocicleta, quienes sin razon aparente golpearon el
costado izquierdo del taxi; y al efecto propuso las excepciones de mérito que
denominé: “Cobro de lo no debido, EI perjuicio alegado no es cierto,

Excepcion genérica”

Finalmente se hizo parte del tramite la sociedad COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A, en calidad de demandada directa y en llamada en garantia por
el conductor, la propietaria del taxi, y la empresa de transportes, oponiéndose
a la prosperidad de la demanda, proponiendo las defensas que denomind:
“Inexistencia de nexo causal entre el hecho generador y el dario, por la
Infervencion exclusiva de la victima, Disminucion del eventual quantum
resarcitorio, de conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del Codigo
Civil; Temeridad en la excesiva peticion de reconocimiento de perjuicios por
la ausencia de elementos facticos, juridicos y probatorios, Limite maximo de

compariia mundial de sequros S.A. hasta el importe del valor asegurado en la
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poliza de sequro N°2000000298, menos el deducible pactado;, y la Excepcion

Genérica”,

Surtido el traslado de las excepciones de fondo, se practico la audiencia de
que trata el articulo 372 del C.G.P., y ante la ausencia de animo conciliatorio
entre los litigantes, se practicaron los interrogatorios de parte; y en audiencia
posterior, se realizd la correspondiente etapa de saneamiento, y se decretaron
las pruebas del proceso, de las cuales se practicd el testimonio del sefior
HARRY ALBERTO TORRENEGRA FONSECA, luego de lo cual se escucharon

los alegatos de conclusion en la audiencia celebrada el 15 de octubre de 2019.

IV. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA. -

La Jueza de primer grado culminé la instancia con sentencia de la fecha
antedicha, en la que concedid parcialmente las pretensiones de la demanda,
pues declaro civil y extracontractualmente responsables a los demandados,
ANA ROSA ACOSTA ALEXANDER, ALEJANDRO MADRID, y a la sociedad TAXI
PRADO S.A.S., condenandolos al pago de perjuicios morales a la victima
directa sefior Eliecer Comas Vizcaino, y a sus familiares (ésosa hiay padres) g |ag
cuantias alli determinadas con base en el salario minimo legal mensual vigente
en el afio 2019 que se expidid la sentencia, y de los perjuicios a la vida de
relacion sufridos por la victima directa. Nego las condenas pedidas a titulo de
perjuicios materiales por considerar que no estaban demostrados, y declard
probadas las excepciones de cobro de lo no debido y exclusion de
responsabilidad civil contractual a favor de la aseguradora MUNDIAL DE
SEGUROS S.A.; por considerar que aunque los demandantes demostraron la
responsabilidad civil de los demandados, solo acreditaron los perjuicios
extrapatrimoniales que fueron reconocidos, no asi los perjuicios materiales, y

que excluye a la compaiiia de seguros por cuanto del clausulado del contrato
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de seguros surge evidente que las partes convinieron en excluir de la

proteccion los dafios de esta indole.

V. DE LAS APELACIONES Y SUS FUNDAMENTOS. -

La sentencia de primer grado fue apelada por ambas partes, sin embargo,
s6lo los demandados sustentaron el recurso de alzada, razén por la cual, la
apelacion propuesta por la parte actora debera declararse desierta, y solo
habran de estudiarse los reparos del extremo pasivo, los cuales se resumen
asi: Los demandados Alejandro Lamadrid y Ana Rosa Acosta se muestran en
desacuerdo con el reconocimiento de dafios inmateriales, por estimar que la
jueza los dedujo sin soporte factico alguno, de la declaracion del testigo
HARRY ALBERTO TORRENEGRA FONSECA, de cuya declaracion se advierte
que no percibi6 cual fue el sufrimiento moral que tuvieron la victima y su
familia con ocasion de las lesiones que el primero de ellos sufri6 en el
accidente de marras, pues afirmo que luego de tal incidente se mantuvo
alejado de esa familia y que no conoce que éstos hubieren sufrido dafios
psicologicos o hubieren recibido tratamiento médico por ello. También
cuestionan la orden de indexar las sumas dinerarias reconocidas, pues
estiman que no resulta ello procedente por haberse tasado estas en salarios
minimos legales mensuales vigentes; y critican la exoneracion de
responsabilidad de la compafia de seguros, pues alegan que la posicion
juridica asumida por la juzgadora de primer grado desconoce profusa
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, segun la cual, al afectarse con
el pago de la condena el patrimonio del asegurado, tal exclusion no resulta

viable reconocerla.

La demandada TAXI PRADO S.A.S, cuestiona por las mismas razones antes
expuestas, la absolucion a la compania de seguros MUNDIAL DE SEGUROS

S.A., y la indexacion de las condenas dinerarias.
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VL.  PROBLEMA JURIDICO. -

Precisado como esta que se impone la declaratoria de desierto del recurso
de apelacién impetrado por la parte demandante, se resolveran los
cuestionamientos sustentados por la parte demandada, y en consecuencia,
esta Sala resolvera: 1) Si se encuentran acreditados los perjuicios
extrapatrimoniales sufridos por los demandantes con ocasion del accidente
de transito que dan cuenta los autos; 2) En caso afirmativo, se determinara si
la compaiiia de seguros demandada y llamada en garantia se encuentra
obligada a responder por las condenas impuestas a los asegurados y si por
ello éstos quedan eximidos de responsabilidad; y 3) Si resulta procedente
ordenar la indexacion de las condenas dinerarias tasadas en salarios minimos

mensuales vigentes en el afio 2019.

No observandose causal de nulidad que deba declararse, y como quiera que
se advierten colmados los presupuestos procesales de la accion, se procede

a resolver, previas las siguientes. -

CONSIDERACIONES DE LA SALA. -

a) Indemnizacion por daros extrapatrimoniales.

Sobre este tema hay que sefialar que, en asuntos de responsabilidad civil,
uno de los elementos que debe demostrarse por quien pretenda ser
indemnizado, es el dafo, que puede ser patrimonial o extrapatrimonial. De
éstos, tomando en consideracion aquellos que fueron reconocidos en primera

instancia y que son objeto de impugnacion, hemos de abordar el analisis del
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dafio extrapatrimonial en sus vertientes de dafio moral y dafio a la vida de

relacion.

Respecto del dafio moral, hemos de sefialar que éste se traduce en la congoja,
el dolor, afliccion, tristeza, desesperacion, desilusion, afliccion y sufrimiento
que un hecho causa a la victima y eventualmente a sus familiares, que, al
decir de la Corte Suprema de Justicia, “ro son los derechos patrimoniales ni
la persona fisica, sino la personalidad moral del damnificado... El dario moral
se puede entender de dos maneras que dan lugar a su subdivision: en
perjuicios morales propiamente dichos, que son los que afectan la parte social
ael patrimonio moral como los atentados contra el honor, la reputacion, las
consideraciones sociales (...) Y en perjuicio de afeccion que son los que
hieren la parte afectiva del patrimonio moral, las convicciones y [os
sentimientos de amor dentro de las vinculaciones familiares, como la pérdida
de o el dario a personas queriaas (...) Ambas especies del dafio moral se han
tenido por nuestra jurisprudencia como fuentes generadoras de la obligacion
ae reparar...” (AC del 3 de mayo de 1988, en AC365 de 29 nov 1994, rad.
4366)"".

En torno a la prueba de este tipo de dafios, debe advertirse que, en principio,
su reconocimiento por parte del juez se encuentra condicionado -al igual que
los demas perjuicios- a la prueba de su causacion, que debe obrar dentro del
proceso. Sin embargo, en ausencia de pruebas, resulta posible presumirlos
con base en las reglas de la experiencia, y en la denominada “presuncion de
hombres”; tema respecto del cual, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado
“..Tratandose de perjuicios morales, las maximas de la experiencia, el
sentido comun y las presunciones simples o judiciales que brotan las mas de

las veces de la situacion de hecho que muestra el caso sometido a

" Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5686-2018 de diciembre 19 de 2018. Exp. Rad.
05736 31 89 001 2004 00042 01.M.P. Margarita Cabello Blanco.
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consideracion del juez seran suficientes a los efectos persequidos. Es sabido
que no hay prueba certera que permita medir el dolor o la pena, ni menos
cuando han pasado arfios desde el acaecimiento del evento darfioso. De tal
modo que, ante la imposibilicad de una prueba directa y de precisar con
certidumbre absoluta si existe o no y en quée grado el dolor, congoja, panico,
padecimiento, humillacion, ultraje y en fin, e/ menoscabo espiritual de los
derechos inherentes a la persona de la victima, como consecuencia del hecho
lesivo, opta validamente el juez por atender a esas particularidades del caso
e inferir no solo la causacion del perjuicio sino su graveaad. Es que el daro
moral se manifiesta in re [psa, es decir, por las circunstancias del hecho y la

condicion del afectado’?

Es asi, que un hecho dafioso que comprometa la humanidad de una persona,
de acuerdo con el tipo de dafio, puede causar a ésta sentimientos en su esfera
emocional dignos de ser resarcidos, tales como angustia, pesar, congoja,
incertidumbre, etc.; y asi mismo a sus familiares mas cercanos, dada la
naturaleza del ser afincada en el amor, la solidaridad y el afecto que es
inherente al comun de las relaciones familiares, afectaciones éstas
susceptibles de ser acreditadas a través de los diferentes medios probatorios
consagrados en los ordenamientos procesales, pero a falta de prueba, resulta
procedente suponerlos, haciendo uso de las reglas de la experiencia, de las

presunciones de hombre y del sentido comun.

De otra parte, dada la subjetividad de los sentimientos humanos a resarcir, la
estimacion del monto de la indemnizacidén por este concepto no es posible
sujetarla a parametros fijos o certeros, razon por la que el legislador permite
que el juez haga uso de su prudente juicio para tasarla; y, por estas razones,

la Corte Suprema de Justicia ha sido renuente en establecer criterios o

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5686-2018 de diciembre 19 de 2018. Exp. Rad.
05736 31 89 001 2004 00042 01.M.P. Margarita Cabello Blanco.
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baremos que los jueces deban replicar; por lo que en esta tarea, los
funcionarios deben ejercer tal laborio con prudencia, equidad, mesura y
equilibrio. Sin embargo, esa Corporacion ha provisto periédicamente unos
criterios orientadores segun los cuales para determinar el monto de la
indemnizacion por este concepto, el juez debe tomar en consideracion la
gravedad de la lesion acreditada en el proceso, y realizar un analisis racional
del material probatorio, pues la tasacion no puede ser un ejercicio caprichoso;
resultando una guia pertinente los rubros que respecto de cada tipo de lesion
ha venido reconociendo esa Corporacion®; que en punto del asunto que nos
concita, encontramos que “..para evenfos de darios permanentes con
comprobada trascendencia en la vida de los afectados..” ha accedido a
reparaciones morales de $50.000.000 (SC16690, 17 nov. 2016, rad. n.° 2000-
00196-01), $53.000.000 (SC del 17 de noviembre de 2011, Exp. 1999-533),
$55.000.000 (SC del 9 de julio de 2012, Exp. 2002-101-01).(SC15996-2016
de 29 de sept 2016, rad. n° 11001-31-03-018-2005-00488-01), $60.000.000
(SC9193, 28 jun. 2017, rad. n.° 2011-00108-01), equivalentes a 72,5 y 81,3
salarios minimos vigentes para la fecha de las condenas...”; que luego
reajustd en la suma de $72.000.000,00° en un evento que comprometia
graves vulneraciones a los derechos humanos de una cantidad importante de

personas que se encontraban en circunstancias de especial debilidad.

En torno al dafio a la vida de relacibn es este otro tipo de dafio

extrapatrimonial, que hace referencia no a la lesion en si misma, ni al dafio
moral sufrido; sino a las consecuencias que, en razdn de ella, se producen en
la vida social o externa, o de relacién de quien las sufre, de manera que no

alude exclusivamente a la imposibilidad de gozar de los placeres de la vida,

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de diciembre 19 de 2017. Exp. Rad. 08001-31-03-
009-2007-00052-01. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5340 de diciembre 17 de 2018. Exp. Rad. 11001-
31-03-028-2003-00833-01. MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC5686-2018 de diciembre 19 de 2018. Exp. Rad.
05736 31 89 001 2004 00042 01.M.P. Margarita Cabello Blanco.
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pues no todas las actividades que se hacen dificiles o imposibles de realizar
por efecto del dafio padecido pueden ser calificadas de placenteras, puesto
que puede tratarse de simples actividades rutinarias, que ya no pueden
realizarse como se hacia anteladamente, o que requieran de un esfuerzo

“

excesivo para realizarlas; por lo que tal indemnizacion “..recae en la victima
directa de la lesion o en los terceros que también resulten afectados, segun
los pormenores de cada caso, por ejemplo, el conyuge, compafiero (a)
permanente, parientes cercanos, amigos; b) su indemnizacion esta
enderezada a suavizar, en cuanto sea posible, las consecuencias negativas
del mismo; ¢) es un dafio autonomo reflefado “en la afectacion de la vida
social no patrimonial de la persona’, sin que comprenda, excluya o descarte
olra especie de aario -material e inmaterial- de alcance y contenido disimil,
como tampoco pueda confundirse con ellos”®; sentencia en la que también
sefaldé que “..el dario a la vida de relacion y el moral son distintos, habida
cuenta que el primero se refleja sobre la esfera externa del individuo, es decir,
tiene que ver con las afectaciones que inciden en forma negativa en su vida
exterior, concretamente, alrededor de su actividad social no patrimonial,
mientras que el sequndo recae sobre la parte afectiva o interior de la persona,

al generar sensaciones de afliccion, congoja, desilusion, tristeza, pesar, etc’.

b) De la exclusion de perjuicios extrapatrimoniales en los contratos de

sequro de responsabilidad civil.

En cuanto a este tema, la Corte Suprema de Justicia al referirse al art. 1127
del Codigo de Comercio, entre otras en sentencia SC20950 - 2017 del 12 de
diciembre de 2017, ha dejado claramente precisado que tomando en
consideracion que, en los seguros de dafios, como el de responsabilidad civil,
que son meramente indemnizatorios, tienen por objeto garantizar la

proteccion del patrimonio del asegurado, de manera que respondan ante

6 C.S. de J., sent. 20 de Enero de 2009, Exp. 170013103005-1193-00215-01.M.P. Pedro Octavio Munar Cadena.
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terceros por los dafios que les cause el acaecimiento del riesgo asegurado,
este tipo de exclusiones no se puede interpretar en el sentido de que si la
condena es por dafio extrapatrimonial, la compafia aseguradora se libere de
la responsabilidad de amparar al asegurado, pues en casos como éstos lo que
finalmente resulta agraviado es el patrimonio del deudor asegurado, que es
lo que fue objeto de asegurabilidad; de manera que como quiera que “La
funcion primigenia de esta tipologia de sequro ... vincula el interés asegurable
al patrimonio del asegurado, el cual puede resultar afectado por la ocurrencia
de hechos u omisiones por las cuales sea llamado a responder, (...) una
Inferpretacion de la regulacion del sequro de responsabilidad civil que
desconozca, suprima o aminore Ssu funcion originaria en cuanto a la
proteccion patrimonial del asequrado, desnaturalizaria el contenido esencial
de dicho convenio y particularmente la funcion con la que fue concebido por
la ley, en demérito de la confianza que el asequrado deposita al acudir a esa
modalidad de asequramiento.”, puesto que en esta clase de seguros “...se
protegen dos patrimonios. (i) el del asegurado, y (i) de la victima como
beneficiaria de la indemnizacion, haciéndola titular hoy, inclusive, de una
accion directa contra el asegurador, conforme al art. 1113 (sic) del C. de Co.
(v también el 1127 ejusdem) por los darios causados por el asegurado para
demostrar en un solo proceso la responsabilidad del asegurado y demandado,
y la indemnizacion del asegurador”, como lo sefialo, entre otras, en sentencias
SC002-2018 del 12 de enero de 2018, y la sentencia de Junio 12 de 2018
emitida en el proceso Rad.11001-31-03-032-2011-00736-01, concluyendo en
esta ultima sentencia que “As/ /as cosas, la preceptiva soslayada por el
Juzgador, es la imperante en la solucion del sublite por ser exclusiva para los

seguros de responsabilidad, la cual contempla /a cobertura de los “perjuicios

patrimoniales”, cateqoria que comprende logicamente, todos los menoscabos

causaados por el asequrado a un tercero, incluyendo los extrapatrimoniales o

inmateriales, hasta el imite del valor asequrado, no siendo entonces necesaria

/a2 existencia de pacto expreso de esos rubros en la poliza, porque el articulo
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1088 antes citado, apenas se refiere a aquello que eqreso del patrimonio del

asequrado, vale decir, cuanto eéste debe indemnizar en su inteqgridad a la

victima.”

¢) De la indexacion de condenas dinerarias expresadas en salarios

minimos legales mensuales vigentes. —

El término indexacion hace relacion al método o técnica que permite actualizar
el valor del dinero mediante la aplicacion de un indice de precios, con la
finalidad de mantener su poder adquisitivo en el tiempo. Por el efecto de la
inflacion el dinero se deprecia en el tiempo, y la indexacion permite actualizar
su valor de una fecha pasada a valor presente. Para ello, es comun que el
incremento se efectue teniendo en cuenta la inflacion del afio inmediatamente
anterior a aquel que se pretende indexar, tomando para ello un indicador de
precios de la economia, de los cuales el que mas se utiliza es el indice de
precios al consumidor o “IPC”, el cual es calculado, publicado y certificado
por el DANE conforme establece el literal f) del art. 2° del Decreto 3167 de
1968, y el num.1° del art. 2° del Decreto 262 de 2004.

Ahora bien, como quiera que el salario minimo legal se reajusta anualmente
con base en el IPC, cuando se condena al pago de una suma de dinero,
tomando en consideracion el salario minimo legal vigente a la fecha en que
se profiere la sentencia, si el pago se efectua con posterioridad al afio en que
la misma quedd ejecutoriada, resulta necesario indexar las cuantias para
actualizarlas a la fecha en que se honre la obligacion. Pero, en aquellos casos
en que se expresa que la condena se sea pagada en una cantidad de salarios
minimos determinados, vigentes a la fecha en que se efectue el pago, no sera
necesario indexar porque la condena asi ordenada estara siempre actualizada

a la fecha del pago.
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d) Andlisis del caso concrefo. —

Aplicando lo anterior al presente caso, y en lo que concierne con el primer
problema juridico, encontramos que el juicio que ahora nos convoca es un de
responsabilidad civil extracontractual, para obtener el resarcimiento de los
perjuicios materiales e inmateriales que la victima directa del siniestro, y sus
familiares dicen haber afrontado con ocasién de las lesiones corporales que
el primero de ellos sufrié en el accidente de transito que dan cuenta los autos;
pretensiones que fueron concedidas parcialmente por el juzgador de primer
grado, en tanto solo accedido al reconocimiento de indemnizacion por
perjuicios extrapatrimoniales, en las modalidades de dafio moral y dafio a la
vida de relacion a favor del lesionado sefior Eliecer Comas Vizcaino, y por
dafio moral a favor de sus familiares (esposa hiay padres) —an |as cuantias alli
determinadas con base en el salario minimo legal mensual vigente en el afio
2019 cuando se expidio la sentencia; y para establecer tales tipos de dafio,
tomo como fundamento la prueba testimonial del sefior HARRY ALBERTO
TORRENEGRA FONSECA y las presunciones de hombre, lo que es criticado

por su contraparte en apelacion.

Sobre este particular, tenemos que el sefior Harry Torrenegra’, manifestd
conocer al sefior Eliecer Comas y a sus familiares demandantes desde que
eran pequefios, pues ademas de ser vecinos trabajan en la misma actividad
laboral, que la amistad es muy estrecha y después de terminar de trabajar
acostumbraban a reunirse y departir. Que el dia del insuceso los familiares
del sefior Comas le llamaron y le informaron del accidente, e inmediatamente
él los acomparid al lugar de los hechos, y fue quien se apersond de la
situacion de los vehiculos y del traslado de la motocicleta del sefior Comas a
los patios del Transito, y luego estuvo en el hospital apoyando a los familiares

durante la atencion médica inicial; dichos que permiten dar por cierto el grado

7 Su declaracion puede escucharse a partir del Min. 17:11 de la audiencia celebrada el 26 de agosto de 2019
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de cercania que existe entre el deponente y la victima, asi como entre éste y
los restantes demandantes. También afirmé sin que se hubiere presentado
oportunamente objecion alguna, que después del accidente y dadas las
secuelas que las lesiones dejaron en el sefior Eliecer Comas, ésta ha variado
su comportamiento, pues se ha distanciado de sus amigos porque se siente
acomplejado por la condicion en que quedo, ya no juega baloncesto y billar
como solian hacerlo porque la perdida de fuerza y limitacién en la movilidad
de su brazo y mano no se lo permiten, como tampoco puede manipular armas
para realizar bien su trabajo de vigilante, por lo que sus comparieros de trabajo
le llaman “el vigilante de cartdn”, todo lo cual ha repercutido negativamente
en su estado animico; relato que por su coherencia y concrecion, permite a
la Sala tener por establecidos el dafio moral y a la vida de relacion que sufrié
la victima directa del accidente, pues deja ver las repercusiones que en el
estado animico del sefior Comas tuvo el accidente de transito de marras, y
que las limitaciones fisicas con las que éste quedd le impiden desarrollar
actividades placenteras que solia realizar como las de jugar baloncesto y billar,
y le causan dificultad para el cumplimiento de su trabajo de vigilante; de
manera que ningun error cometio la jueza de primer grado, al tener por
establecido con base en esta prueba testimonial, y con base en las reglas de
la experiencia que permiten considerar que la afectacion en la salud de las
personas por lesiones corporales sufridas en situaciones violentas resultan
generadoras de dafios emocionales, el dafio moral y a la vida de relacion del

demandante Eliecer Comas.

Lo mismo debe decirse respecto de los familiares cercanos de la victima
directa, pues en su declaracion el testigo explico que antes del accidente, el
sefior ELIECER COMAS vivia junto con su compariera permanente y su hija,
en un apartamento independiente, y que con ocasion de las limitaciones que
su accidente le dejo, sus horas de labor disminuyeron y por ende sus

ingresos, lo que conllevd a que tuvieran que entregar dicho inmueble, e irse
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a vivir el grupo familiar a la casa de los padres del sefior Comas; situacion
que permite considerar que este grupo familiar soport6 no solo el dolor y
pesar por las lesiones corporales sufridas por el compariero y padre, y las
angustias por las cirugias que le fueron realizadas y la incertidumbre por su
recuperacion, sino también afrontar las consecuencias adversas de tal hecho
en su cotidianidad, pues vieron reducidas sus comodidades e independencia;
y de la misma forma a los padres de la victima directa, quienes ademas del
dolor y pesar por su hijo lesionado, y por las secuelas de caracter permanente
que le afectan, vieron cambiar abruptamente el proyecto de vida de éste y de
su familia, por lo cual los reproches que contra tal condena vienen
expresados, no tienen vocacion de prosperidad, pues, de otra parte, los
montos en que fueron tasados se ajustan a los parametros antes

referenciados.

También procedia la condena a favor del sefior Eliecer Comas por la afectacion
sufrida a su vida de relacién, toda vez que la disminucion de movilidad en su
mano le impiden realizar con comodidad y eficacia actividades cotidianas tan
sencillas como asir objetos, asearse, saludar, y en términos generales abrir y
cerrar su mano derecha, como esta comprobado en el plenario a través de la
historia clinica arrimada al expediente, que da cuenta que el sefior Comas
sufrid una reduccion en su capacidad laboral, calculada en un 18 % por la
Junta regional de calificacion de invalidez; como también se deducen estas
circunstancias, de las certificaciones de las terapias fisicas a las que se ha
sometido para recuperar la fuerza y movilidad de su mano dominante, sin
mayor éxito; hechos que sumados a los dichos del testigo citado parrafos
arriba, respecto de la imposibilidad del demandado para realizar actividades
que disfrutaba tales como jugar baloncesto y billar, permiten concluir que hay
lugar a la reparacion del dafio aludido, y como quiera que los apelantes no
lograron desvirtuar teles hechos, la decision que en ese sentido adopté la

primera instancia debe confirmarse.
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En torno al segundo problema juridico, relacionado con la exclusion de
responsabilidad de la compaiiia de seguros demandada y llamada en garantia,
dispuesta por la juzgadora de primer grado, es claro para esta Sala que la
funcionaria adopté una decisiébn que no puede ser respaldada por esta
Corporacion, pues desconoce los precedentes jurisprudenciales resefiados
en parrafos anteriores, como quiera que tal como se sostiene en la
jurisprudencia citada, la exclusion pactada entre los contratantes no es de
aquellas que aplique a este caso, puesto que por razon de la indemnizacion
aqui reconocida a favor de los demandantes, lo que queda afectado y por
ende garantizado con el contrato de seguros que vincula a la compafiia
MUNDIAL DE SEGUROS S.AS. y a los demandados asegurados, es el
patrimonio de estos ultimos, por lo que dicha compariia de seguros debe
responder hasta el limite de sesenta (60) salarios minimos legales mensuales
vigentes como fue convenido en la pdliza respectiva, menos el deducible del

10%, lo que impone revocar el segundo punto de la sentencia impugnada.

Tomando en consideracion que la demandada TAXI PRADO S.A.S. aduce en
la apelacion que la circunstancia de encontrarse la compainia MUNDIAL DE
SEGUROS S.A.S., obligada al pago de la indemnizacion hasta el limite del
riesgo asegurado la exonera de las condenas impuestas, menester es indicar
que tal disertacion no encuentra aceptacion en esta Sala, puesto que la
obligacion de la compafiia de seguros es de garantia, y como quiera que en
este caso los demandantes beneficiarios de la poliza ejercieron accion directa
contra la aseguradora, las condenas impuestas son solidarias entre ésta y los
asegurados, de manera que los acreedores pueden reclamar el pago de todos
o de alguno de los obligados, sin perjuicio de que si el cobro se hiciere solo
contra los asegurados, éstos puedan solicitar de la compaiiia de seguros el
reembolso de lo que hubieren pagado; ademas de que teniendo en cuenta

que existe convenio entre el tomador de la pdliza y la aseguradora, de un
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deducible del 10%, la suma de dinero que lo represente sera de cargo de los
asegurados; de manera que en este caso, sin duda alguna, en este caso, los
demandados estan llamados a responder ante los demandantes de manera

solidaria por el pago de las condenas dinerarias impuestas.

Finalmente, en lo que concierne con la indexacion de la condena impuesta,
ciertamente cuando la misma viene expresada en salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha en que se efectie el pago de la obligacion
reconocida en la sentencia, no procede la actualizacion del monto de la
misma, pues cualquiera que fuere la fecha del pago, la cuantia de la misma
estara actualizada; sin embargo, en este caso, aunque en el punto 3° de la
parte resolutiva de la sentencia apelada se tom6 como base para deducir el
valor de la indemnizacion por perjuicios extrapatrimoniales a favor de cada
uno de los demandantes el salario minimo legal mensual vigente, es lo cierto
que ello fue para establecer la cuantia en pesos para la fecha de dicha
sentencia, no para que la deuda se pague en salarios minimos mensuales
vigentes a la fecha del pago, por lo que procederia ordenar la indexacion; sin
embargo, se advierte que en este punto no se ordeno la indexacion de la que
se duele el polo pasivo, lo que impide que esta sala emita pronunciamiento,
pues la decision atacada es inexistente.  Sin embargo, si procede
oficiosamente ordenar el pago de intereses moratorios sobre dichas sumas
de dinero, liquidables a partir del dia siguiente del vencimiento del plazo que
se otorgue para su pago, en aplicacion a lo previsto en el art. 1617 del Codigo

Civil, a la tasa del 6% anual.

Por lo anteriormente expuesto, la Sala Séptima de Decision Civil-Familia, del
Tribunal Superior de Barranquilla, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley. -

RESUELVE:
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1°.- REVOCAR el numeral segundo de la sentencia fechada 15 de octubre de
2019, proferida por el Juzgado Once Civil del Circuito de Barranquilla -
Atlantico, dentro del Proceso DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, adelantado por los ciudadanos ELIECER GREGORIO
COMAS VIZCAINO, BERTILDA DAYSUR MACIAS RODRIGUEZ, DANIELA DE
LOS ANGELES COMAS MACIAS, ELIECER MANUEL COMAS MALDONADO,
MIRIAM VIZCAINO DE COMAS, IVAN DE JESUS COMAS VIZCAINO, contra
ANA ROSA ACOSTA ALEXANDER, ALEJANDRO MADRID ACOSTA, COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A. y la empresa de transportes TAXI PRADO.; y en
su lugar, se condena a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., al pago
de las indemnizaciones reconocidas a los demandantes, hasta el monto del
riesgo asegurado en la poliza de seguros No., tomando en consideracion el
descuento pactado por deducible, que queda a cargo de las otras

demandadas, por las razones expuestas en este proveido.

2°.- Confirmar, y adicionar el numeral 3° de la citada sentencia del 15 de
octubre de 2019, en el sentido de otorgar a la parte demandada el término de
quince (15) dias habiles siguientes a la notificacion de esta sentencia, para
proceder al pago de las condenas dinerarias impuestas; y vencido tal plazo,
la obligacion comenzara a devengar intereses moratorios a la tasa del 6%

anual, conforme al art. 1617 del Codigo Civil.

3°.- Confirmar los numerales 1°, 5° y el num.4° en lo que concierne a la
condena en costas de primera instancia; y abstenerse de emitir
pronunciamiento acerca de la tasacion de agencias en derecho contenida en
el numeral 4° de la sentencia impugnada, por encontrarse establecido el

procedimiento de objecion a la liquidacion de éstas en el art. 366 del C.G.P.
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4° - Sin condena en costas en esta instancia, ante la prosperidad parcial del

recurso estudiado.

5°- Por la Secretaria de esta Sala deylélvase el expgdiente al juzgado de

origen, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ
Magistrada Sustanciadora

MQ&’ ‘w. i
A ALBE ERRA GUTIERREZ

Magistrado

YAENS LORENA CASTELLO
Viagistrada
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