GABRIEL ANTONIO PEREZ ARDILA
ABOGADO

Senores
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR
Sala Segunda de Decision Civil Familia

Magistrado sustanciador:

Doctor

ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES
Tribunal Superior de Barranquilla
Sala Civil

Proceso: Ejecutivo hipotecario

Demandante: Zeuss Petroleum S.A.S.

Demandado: Armando Mendoza Vargas

Radicado: 08-001-31-53-0042018-00034-01 (interno (42.264)

Asunto: Recurso de reposicion o de suplica

Actuando en nombre del demandado de la referencia, por medio de este escrito
interpongo el recurso de REPOSICION o el de SUPLICA contra el auto del 7 de
octubre de 2020, por medio del cual decide “Rechazar de plano la solicitud de
nulidad de la sentencia de segunda instancia del 28 de julio de 2020 formulada a
nombre del demandado Armando José Mendoza Vargas el 5 del presente mes y afio.”
Las razones legales de la procedencia de los recursos:

De conformidad con el articulo 348 del Cédigo General del Proceso, “Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte [...], contra los
del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica [...] para que se revoquen o

reformen.”

Luego, en armonia con el numeral 5 del inciso 2.° del articulo 351 de la misma
codificacion, se prescribe:

"Los siguientes autos proferidos en la primera instancia podran ser apelables:
“5. El que niegue el tramite de un incidente |...]."

Por tltimo, el articulo 363 ibidem, declara:
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“El recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza serian
apelables, dictados por el magistrado sustanciador en el curso de la segunda [...]
instancia [...].

[

“El recurso serd decidido por el magistrado que siga en turna.

“La suplica debera interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion
del auto, en escrito dirigido a la sala de que forma parte el magistrado sustanciador,
con expresion de las razones en que se fundamenta.”

No obstante que el recurso que se interpone es el de reposicion o el de stiplica, una
interpretacion armonica de las disposiciones que regulan los recursos contra las
providencias judiciales, en particular, los autos, y considerando que el auto que
rechazo de plano la solicitud de nulidad equivale a la negativa para tramitar el
incidente, y que este auto por su naturaleza es apelable, por tratarse de un
procedimiento en segunda instancia, el recurso es el de siplica y debe ser resuelto
por el magistrado que sigue de turno.

CONSIDERACIONES DEL AUTO RECURRIDO

1) En el régimen procesal de los articulos 133 a 138 del Cédigo
General del Proceso, la decision judicial de “resolver sobre una solicitud
de nulidad” después de efectuar el trdmite pertinente de dar traslado a
la Contraparte (y, ordenar pruebas, si es necesario), iinicamente se
puede tomar cuando en el proceso respectivo y con respecto a esa
solicitud no se ha configurado alguna de las causales de “rechazo de
plano” de conformidad a las normas del articulo 135 de ese Estatuto
Procesal:

“Requisitos para alegar la nulidad. La parte que alegue una nulidad
deberd tener legitimacién para proponerla, expresar la causal invocada
y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que
pretenda hacer valer. No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar
al hecho que la origina, ni quien omitié alegarla como excepcién previa
si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la
causal haya actuado en el proceso sin proponerla. La nulidad por
indebida representacién o por falta de notificacién o emplazamiento
solo podra ser alegada por la persona afectada. El juez rechazara de
plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como
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excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por
quien carezca de legitimacion.”

29 Si se lee el contexto del memorial recibido el 5 del presente mes, se
aprecia que el demandado no fundamenta su peticion de nulidad en la
invocacion de ninguna de las causales expresamente consagradas en el
articulo 133 del Codigo General del Proceso.

Donde el elemento juridico factico alegado como causante de la nulidad
solicitad es que en lugar de continuar con el tramite del recurso de
apelacion de sentencia antes referenciado a través del sistema oral
regulado por el Codigo General del Proceso se terminé profiriendo una
sentencia escrita de conformidad a lo autorizado por el decreto 806 de
2020.

Debe sefialarse que con la entrada en vigencia del Cédigo General del
Proceso desaparecio de la ley procesal la causal de nulidad de “tramite
inadecuado” que regulaba el Codigo de Procedimiento Civil.

Adicional a ello, la modificacion del tramite no fue algo sibito que se
genero con la expedicion de la sentencia del 28 de julio de 2020, para
plantear que la supuesta nulidad se generd exclusivamente con la
expedicion de esa providencia.

Por el contrario, ello fue precedido por la expedicion del auto de 26 de
junio de 2020, donde se ordend esa adecuacion del tramite procesal y
frente a esa providencia, no solo no se interpuso recurso alguno, sino
que la misma parte demandada, ahora incidentante, la convalido
expresamente al aceptar allegar su memorial de sustentacion del
recurso de apelacion, por escrito, a través de un mensaje de datos.

Para proceder, ahora, luego de mas de dos meses después de conocer
la sentencia de segunda instancia que le fue desfavorable a sus
intereses, pretender anularla alegando la ocurrencia de un tramite que
no le correspondia a ese recurso.

LA NULIDAD INVOCADA Y LA FUENTE QUE LA ORIGINA

La decision que se plasma en la providencia de esta instancia es violatoria del
principio constitucional del debido proceso por el desconocimiento de las normas
que regulan el tramite en la segunda instancia y que mas adelante precisaré.
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A folio 1 de la providencia se expresa:

Teniendo en cuenta, que el decreto legislativo 806 de 2020 del
Ministerio de Justicia y el Derecho, modifico, entre otros aspectos, el
tramite especifico de las apelaciones de sentencias el area civil y
familia, se procede a decidir, por escrito el recurso de apelacién
interpuesto por el demandado contra la sentencia del 31 de mayo de
2019, proferida por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla,
dentro del presente proceso.

LOS REPAROS A LA PROVIDENCIA RECURRIDA

El fundamento inicial del operador judicial se soporta en la tesis de la
taxatividad de las causales de nulidad contenidas en el articulo 133 del Codigo
General del Proceso, en estos términos:

"2%) Si se lee el contexto del memorial recibido el 5 del presente mes,
se aprecia que el demandado no fundamenta su peticién de nulidad en
la invocacion de ninguna de las causales expresamente consagradas en
el articulo 133 del Codigo General del Proceso.” (Subrayas ajenas al

texto original).

Esta postura, que no trasciende mds alld de una interpretacién literal de la norma
legal, desconoce claros principios fundamentales de rango constitucional, que han
sido reconocidos de vieja data y hoy en dia, en multiples fallos con ocasién del control
constitucional de la Corte Constitucional, y en virtud de la facultad de revisién de
sentencias de tutela, asi como por los jueces que conocen de la accién constitucional.

En efecto, en sentencia C-217 del 16 de mayo de 1996, con ponencia del magistrado
José Gregorio Herndndez Galindo, la Corte sentd las bases del origen de las causales
de nulidad constitucional. En esa oportunidad expreso:

La Corte debe afirmar que las garantias esales, derivadas del
i 9 de la Constitucién, obligan dire erente
niéndo isposicione anteriore steriores a
la_Constitucién, que les sean contrarias ¢ que pudieran llevar a
Secuenci i esivas d ho fundam uela C

Politica quiso asegurar.
Por lo tanto, segin lo dispone el articulo 85 de la Constitucién, el

der: | debido proce : de aplicacién inmediata, lo significa
; - lo, hacerlo v aplicarlo, reivindicarlo lgir las

Pagina 4 de 14



GABRIEL ANTONIO PEREZ ARDILA
ABOGADO

sanciones pertinentes por su violacion no se necesita ley alguna que lo
establezca o permita. En otros términos, la certidumbre y eficacia de la

garantia constitucional no esta supeditada a normas de orden legal que
conduzcan a hacerla material y actualmente exigible.

Ahora bien, la propia norma del articulo 29 de | itucion sefala

como uno de los elementos integrantes del debido proceso la sujecién

a las reglas y procedimientos plasmados por el legislador para el
respectivo juicio. [...], segun las reglas de ia]ey y con observancia de la

enit dde las fnrmas ropia tamhlen revistas ¢
ué la normatividad 0 de referencia
do para EstabIEfer 50 _concreto si se a
desconocen las | debido proceso.
De todo ello se deduce que una cosa es la efectividad de la garantia
constituci ue no depende delal roviene de ésta
v otra muy distinta, la verificacion acerca del contenido del debido

proceso en relacion con cada caso, que siempre tendra por factor de
comparacion lo dispuesto en la ley correspondiente. Eso implica que,

si bien el itucional al debido pr recisa de un

estatuto legal que lo haga reclamable de manera inmediata v plena,

iempre habra de verse, para deducir si tal -ho ha sido res

0 es objeto de violacidn, en cudles son las reglas procesales aplicables
en el evento especi ir,las generalesva vigentes con
anterioridad e i ; de la ley previs -ad; 50.

Todo lo anterior mdli:a que el debido proceso en ma;gna civil estd

Iasmadu en las el Cc-dl o de Pr to Civil
ue lo complem reforman I

gﬂsgmﬂqmm [...] no puede ser [lrmtacla, recortada o desconocida por
normas de rango legal que hagan nugatoria la eficacia de dicha nulidad,

ues o proviene de la ley nid e ella, en cuanto implica |
seguridad constitucional —ontolégicamente anterior a la legislacion
que fija las reglas de cada proceso— [...]debe respetar integramente el
enunciado derecho fundamental.

Obviamente, ya que el debido proceso se establece segin lo consagrado
en la ley precedente y, en uitlmas. para deducir que ha sido violado,

debe demaostrar ativida si
desconocida en {érminos tales que afecte 0 ponga en peligr schos

sustanciales, [...].” (La parte subrayada es nuestra).
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Esta posicion que acabamos de destacar encuentra un soporte reciente con un fallo
de tutela de la Sala de Casacitn Civil, de la Corte Suprema de Justicia, del cual tuvo
conocimiento el e instancia en 1 solici que
hecho de menos, sin argumento valido alguno, pues su silencio puede interpretarse
como una conducta omisiva o deliberada, que no fue cuestionada porque no tenia
argumentos validos para echarla de menos, pero que en esta oportunidad debemos
recordar para que el tribunal la descalifique con argumentos vilidos
constitucionales, en caso de que confirme el auto que por medio de este recurso
estamos interponiendo.

En aquella oportunidad expresamos:

“En sentencia STC6687-2020, del 3 de septiembre de 2020, radicacién 11001-02-
03-000-2020-02048-00, con ponencia del magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA, en la que se decide el recurso de apelacion contra la tutela promovida
por Ana Milena Gonzalez Silva frente a la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Manizales, considerd:

1. La controversia estriba en determinar si el tribunal accionado
vulnero las garantias superlativas de la reclamante, al dar aplicacién a
lo reglado al articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020, para rituar el recurso de apelacién que ella impetro, cuando tal
defensa se propuso en vigencia del canon 327 del Codigo General del
Proceso.

2. Para la 5ala, se conculcaron derechos fundamentales al debido
proceso y acceso a la administracion de justicia porque el remedio
vertical que la tutelante propuso, respecto a la sentencia de 14 de
febrero de 2020, lo inco6 en el momento en el cual regia el
procedimiento sefalado en la Ley 1564 de 2012, en especial, el
mandato previsto en el precepto 327 de esa codificacién.

Por tanto, como el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, nada
indico sobre la transicidn entre una y otra reglamentacian, el colegiado
enjuiciado debio atender a la directiva general establecida en el
articulo 625 de la Ley 1564 de 2012, para los eventos en donde se
introducen modificaciones a los procedimientos.

Bajo ese horizonte, si el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020
modifico la manera para sustentar la apelacion, asi como la forma de
resolver un mecanismo defensivo de ese talante y, ademas, nada
esbozo en torno a los remedios verticales propuestos en vigencia del
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articulo 327 del Codigo General del Proceso, el recurso debia
finiquitarse con la Ley anterior y no con la nueva.

Al punto, el numeral 5° articulo de la Ley 1564 de 2012, es claro en
sefialar:

“(...) Articulo 625. Transito de legislacion. Los procesos en curso al
entrar a regir este codigo, se someteran a las siguientes reglas de
transito de legislacion: (...)".

“(...) No obstante lo previsto en los numerales anteriores, los recursos
interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curse y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones
(...)" [se destaca).

En armonia con lo anterior, en canon 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012, indica:

“(...) Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad
de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que
deben empezar a regir (...)".

“(...) Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
terminos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y
las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr
los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse
las notificaciones (...)".

“(...) La competencia para tramitar el proceso se regira por la
legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda con
que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad (...)" (énfasis
ajeno al original) Asi, de manera general, el articulo 40 de la Ley 153 de
1887 y el canon 625 del Codigo General del Proceso, consignan el
principio retrospectividad como regla general y, de forma excepcional,
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el de ultraactividad en materia de recursos, de modo que, segln el
ultimo, es del caso
conceder el amparo invocado.

Sobre lo aducido, la Corte Constitucional adoctring:

“(...) El fenomeno de la retrospectividad, por su parte, es consecuencia
normal del efecto general e inmediato de la ley, y se presenta cuando
las normas se aplican a situaciones que si bien surgieron con
anterioridad a su entrada en vigencia, sus efectos juridicos no se han
consolidado al momento en que cobra vigor la nueva ley.

En efecto, la jurisprudencia constitucional ha puntualizado que "el
efecto en el tiempo de las normas juridicas es por regla general, su
aplicacion inmediata y hacia el futuro, ‘pero con retrospectividad, (...)
siempre que la misma norma no disponga otro efecto temporal...". De
este modo, 'aquello que dispone una norma juridica debe cumplirse de
inmediato, hacia el futuro y con la posibilidad de afectar situaciones
que se han originado en el pasado (retrospectividad), es decir,
situaciones juridicas en curso al momento de entrada en vigencia de la
norma (...)".

“(...) Este fenomeno ha sido abordado por este Tribunal como un
“limite a la retroactividad, asociando su propdsito a la satisfaccion de
los principios de equidad e igualdad en las relaciones juridicas de los
asociados, y a la superacion de aquellas situaciones marcadamente
discriminatorias y lesivas del valor de la justicia que consagra el
ordenamiento juridice colombiano, de conformidad con los cambios
sociales, politicos y culturales que se suscitan en nuestra sociedad (...)".

Corte Constitucional, sentencia SU309-19 de 11 de julio de 2019, exp.
T-7.071.794

En cuanto a la ultraactividad, esa corporacion enfatizo:

“(...) La ultraactividad de la ley es un problema de aplicacion de la ley
en el tiempo y esta intimamente ligada al principio de que todo hecho,
acto o negocio juridico se rige por la ley vigente al momento de su
ocurrencia, realizacion o celebracion. Dentro de la Teoria General del
Derecho, es clara la aplicacion del principio "Tempus regit actus”, que
se traduce en que la norma vigente al momento de sucederse los hechos
por ella prevista, es la que se aplica a esos hechos, aunque la norma
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haya sido derogada después. Esto es lo que explica la Teoria del
Derecho, la denominada ultractividad de las normas, que son normas
derogadas, que se siguen aplicando a los hechos ocurridos durante su
vigencia. Este fenomeno se presenta en relacion con todas las normas
juridicas, cualquiera que sea su naturaleza: civil, comercial, penal, etc.

LY

“(...) Y claro, el legislador bien podri ordenar también que ciertas
disposiciones legales formalmente derogadas, continiien produciendo
efectos en torno a determinadas hipétesis, dada la favorabilidad que
ellas puedan reportar a sus destinatarios.

Poniéndose de relieve una coexistencia material de reglas sobre un

mismo pun ue mientras la nueva | v a bajo la
: la inaplicacion, por o |; izua ley prolonga s

existencia al tenor de la ultraactividad, que es, ni mas ni menos, que la

aexistencia juridica de una norma or expresa voluntad

del legislador. La cldusula general de competencia del Congreso de la
Republica asi | o irradia de facul crear
mantener, modificar o derogar la legislacion que estime oportuna y
conveniente; siempre y cuando lo haga en consonancia con los
parametros constitucionales vistos, dentro de los cuales militan el

debido proceso y el derecho a la igualdad (...)".Corte Constitucional,
sentencia C-763-02 de 17 de septiembre de 2002, exp. D-3984.

e insi i la | a4 interpuso apelacio la sentenci
itida el 14 de febre stando en vigor el Codj eral

del P : decir, antes de expedi ecreto Legislativo 806 de

junio de 2020, la s 0 | recurso debia ri enor

de lo reglado en el articulo 327 de la Ley 1564 de 2012, [...]. (La parte

subrayada es ajena al texto original).

[.]

6. Deviene fertil abrir paso a la proteccion incoada, dado el control legal
y constitucional que atafie en esta sede al juez, compatible con el
necesario ejercicio de control convencional, siguiendo el Pacto de San
José de Costa Rica de 22 de noviembre de 1969 (art. 8¢ de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos), a fin de garantizar
el debido proceso.

Pagina 9 de 14



GABRIEL ANTONIO PEREZ ARDILA
ABOGADO

Es que la nulidad deprecada y resuelta de manera favorable al tutelante, tiene su
fundamento en la misma conducta inconstitucional del Tribunal Superior de
Manizales, que cambio la ritualidad prevista en el Codigo General del Proceso por la
que reformo el Decreto 806 de 2020, que generd un llamado de atencion de la Corte
en estos términos:

5. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado, previniendo a la
Sala_Civil-Familia del Tribunal Superior del Distritito Judicial de
Manizales para que, en lo sucesivo, se abstenga de incurrir en
io origen a la presente salvaguarda;
ordenandosele, ademas, que, dentro de las cuarenta y ocho horas (48)
siguientes a la notificacion de este pronunciamiento, deje sin efecto la
decision proferida el 25 de junio de 2020, asi como las providencias gque
de ella se deriven y, en el mismo término, tramite la apelacién
cuenta para ello las razones aqui

eshozadas. (El resalto esta por fuera del texto original).

Mas adelante, advierte el operador en el auto recurrido que:

Debe senialarse que con la entrada en vigencia del Codigo General del
Proceso desaparecid de la ley procesal la causal de nulidad de “tramite
inadecuado” que regulaba el Codigo de Procedimiento Civil.

Adicional a ello, la modificacién del tramite no fue algo sibito que se
genero con la expedicion de la sentencia del 28 de julio de 2020, para
plantear que la supuesta nulidad se genero exclusivamente con la
expedicion de esa providencia.

Por el contrario, ello fue precedido por la expedicion del auto de 26 de
junio de 2020, donde se ordend esa adecuacion del tramite procesal y
frente a esa providencia, no solo no se interpuso recurso alguno, sino
que la misma parte demandada, ahora incidentante, la convalidé
expresamente al aceptar allegar su memorial de sustentacion del
recurso de apelacidn, por escrito, a través de un mensaje de datos.

A esta postura le caben los siguientes reparos:

La adecuacion del tramite previsto en el auto del 26 de junio y la sentencia del 28 de
julio, ambas de 2020, no pueden constituir saneamiento a la nulidad invocada, pues
termina siendo una contradiccion que el debido proceso no constituya causal de
nulidad, pero que la presentacion del escrito de sustentacién del recurso de
apelacion equivalga a una convalidacion, resulta por demas insostenible, pues no
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puede convalidarse lo que al parecer del magistrado sustanciador no es causal de
nulidad.

Cabe preguntarse:
¢Las causales de nulidad constitucional son saneables?

¢5e puede sanear la actuacion posterior al escrito de sustentacion, es decir, lo que no
hace parte aun del mundo juridico, como es la sentencia?

¢l convalidacion a la que se refiere tiene un soporte constitucional o legal? En caso
afirmativo, ;cudl?

La providencia concluye:

Para proceder, ahora, luego de mas de dos meses después de conocer
la sentencia de segunda instancia que le fue desfavorable a sus
intereses, pretender anularla alegando la ocurrencia de un tramite que
no le correspondia a ese recurso.

Dos glosas le caben a esta afirmacion: la primera, ;existe un término constitucional
o legal para invocar la nulidad alegada? Es decir, ;hay un término preclusivo que
impida el tramite del incidente?

Si existe, para que hacer referencia a la tesis inicial de que no existia causal alguna
gue permitiera iniciar el tramite.

La segunda, pero los cambios normativos surtidos como consecuencia de la
pandemia del Covid-19, la declaratoria de emergencia econémica y las
modificaciones introducidas al Codigo General del Proceso a través del Decreto 806
de 2020, han generado un caos institucional en materia de notificaciones que, de
manera oportuna ha sido reconocida, entre otras, por la Corte Suprema de Justicia, a
tal punto que se exige a los operadores judiciales que las notificaciones a través de
estados electranicos no son suficientes, para garantizar el debido proceso y el acceso
a la administracion de justicia.

Sobre el particular, el fallo de tutela del 3 de septiembre de 2020 emitido por la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, destaca:

Aunque ni el Codigo General del Proceso ni el Decreto Legislativo 806

de 4 de junio de 2020, exigen a los estrados remitir, por correo
electronico, las providencias que se emitan, se memora, el objeto de los
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procedimientos es la materializacion del derecho sustancial v,
cualquier vacio en las normas, deberd conjurarse con observancia al
principio de acceso a la justicia, segun se establece en los articulos 116
y 127 de la primera normatividad resefiada

Por tal motivo, ante casos como el estudiado, debe garantizarse la
publicidad de las actuaciones a través de los medios disponibles,
porque el paradigma de la virtualidad de los procedimientos impone el
respeto de las prerrogativas de los usuarios de la administracion de
justicia y, del mismo modo, corresponde dar preminencia al principio
pro actione, segin el cual, debe buscarse la interpretacion mds
favorable para el ejercicio de la accién evitando su "rechazo in limine”.

(“(...) Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al
interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto
de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las
normas del presente codigo deberan aclararse mediante la aplicacion
de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de las partes y los demas derechos constitucionales
fundamentales. El juez se abstendrd de exigir y de cumplir
formalidades innecesarias (..)". 7 "(..) Articulo 12. Vacios y
deficiencias del cddigo. Cualquier vacio en las disposiciones del
presente codigo se llenara con las normas que regulen casos analogos.
A falta de estas, el juez determinara la forma de realizar los actos
procesales con observancia de los principios constitucionales y los
generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el derecho
sustancial (...)". 8 Cfr Corte Constitucional, Sentencia T-528 de 2016 de
27 de septiembre de 2016, exp. T5.588.149, que al punto cita al Consejo
de Estado, en decision de 9 de mayo de 2012. Exp. 54001-23-31-000-
1998-01114-01(24634),).

3. Asi las cosas, la autoridad convocada lesiond las garantias
superlativas de la accionante al no tener en cuenta el trinsito de
legislacion entre el articulo 327 del Cédigo General del Proceso y el
canon 14 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, en materia
de recursos interpuestos.

se tuvieron en cuen ific es del nuevo a
notificar las actuaciones, a través de medios virtuales, pues. en
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ABOGADO
realidad, no existen instructivos y. como se expuso, la revisién de las
providencias gue se enteran por estado no es sencilla.
ignoro la efectividad derecho sustancial, pu ié
la promotora por correo electranico de la providencia refu no s

facilito el acceso a su contenido. (Resaltas nuestrasj.

4. Varios principios y derechos en los regimenes democriticos
imponen la obligatoriedad de motivar la sentencia judicial: el de
publicidad porque asegura la contradiccion del fallo y muestra la
transparencia con que actian los jueces, pues si hay silencio en las
causas de la decisibn no habrd motivos para impugnar; el de
racionalidad para disuadir el autoritarismo y la arbitrariedad; el de
legalidad porque el fallo debe estar afincado en las normas aplicables
al caso y en las pruebas validamente recaudadas; los de seguridad
juridica ¥ confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado
Constitucional.

El deber de motivar toda providencia que no tenga por Gnica finalidad
impulsar el tramite, reclama, como presupuesto sine qua non, que la
jurisdiccion haga publicas las razones que ha tenido en cuenta al
adoptar la respectiva resolucion, de tal manera que tras conocérselas
se tenga noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria,
caprichosa, antojadiza, sino producto del analisis objetivo, amén de
reflexivo de los diferentes elementos de juicio incorporados al plenario
y dentro del marco trazado por el objeto y la causa del proceso.

Prueba de lo anterior se encuentra en una de las paginas que tradicionalmente ha
manejado la rama judicial para dar a conocer sus decisiones a través de los
operadores. Al consultar por el numero de radicado y por la parte demandada como
persona natural, la bisqueda no produjo resultado alguno. (Anexamos dos folios).

(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultajusticias21.aspx?Entryl
d=20PBbg1U20Kjy2Q2G0r00MRnupc¥%3d)

Tampoco las providencias fueron enviadas a los correos electronicos de las partes
interesadas.
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PETICION

Con fundamento en las argumentaciones expuestas y el soporte constitucional, legal
y jurisprudencial, solicito se sirva revocar el auto que se cuestiona, que se dé tramite
al incidente de nulidad y, luego, sea decretada la nulidad de la sentencia del 27 de
julio de 2020 que resolvio el recurso de apelacion y, como consecuencia, se rehagan
todas las actuaciones surtidas en segunda instancia segiin las normas previstas en el
Codigo General del Proceso, a las que se ha hecho referencia en el escrito de solicitud
de nulidad.

Atentamente,

GABRIEL ANTON EREZ ARDILA
C.C. 70 500 443
T.P.56 809

Correo electrénico: gpardila@gmail.com
Celular: 313 732 9751
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