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RADICACION Nro. 42.723

REPﬁBLICAP]? COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEXTA DE DECISION
CIVIL - FAMILIA

Barranquilla, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)
ASUNTO

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de fecha dos (2)
de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Doce Civil del Circuito, al interior
del presente proceso, seguido por DORIS AGUIRRE PACHECO contra
INVERSIONES Y COMBUSTIBLES LA MARIA S. EN C.

ANTECEDENTES

La parte demandante sustenté la demanda en los fundamentos facticos que se
encuentran contenidos en el libelo incoatorio de la demanda, los cuales se resumen
a continuacion:

1. Que el sefior ALFONSO DE JESUS AGUIRRE CARVAJAL (Q.E.P.D)
dio en venta a la sociedad INVESIONES Y COMBUSTIBLES I.A MARTA
SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE, tres inmuebles, a saber: Lote
6B con un area de terreno de 7.643 MS, Lote de terreno con un area de
5.098 M2 Puerto Caiman, Lote 5B1 area de 2.435.28 M2, cuyos linderos
aparecen indicados en la escritura publica de compraventa Nro. 936 del 11
de septiembre de 2014, otorgada en la Notaria Unica de Puerto Colombia.

2. Que enla clausula 4* de 1a Escritura de compraventa se estipulé como precio
de los bienes en conjunto la suma de TRESCIENTOS CUARENTA
MILLONES DE PESOS ($340.000.000), que el vendedor declaré haber
recibido.

3. Que al momento de la venta, los inmuebles se encontraban avaluados en
MIL.  NOVECIENTOS SETENTA Y SIETE MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS
VEINTICUATRO PESOS (1.977.299.824), lo cual hace que el predio
acordado en el contrato de compraventa contenga un desproporcion,
estando por debajo del valor real de los bienes.

4. Que el dinero indicado como precio nunca fue recibido por el vendedor,
contrario a lo manifestado en la escritura.
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5. Que la sociedad demandada entré en posesion de los inmuebles el mismo
dia de la firma de la escritura publica de compraventa y comenzo a recibir
ingresos producto de los bienes establecimientos de comercio alli ubicados.

6. Que la sociedad demandada fue constituida mediante escritura publica Nro.
305 el 19 de marzo de 2014, teniendo como socios al sefior ALFONSO DE
JESUS AGUIRRE CARVAJAL y cinco de sus hijos.

7. Que el sefior ALFONSO DE JESUS AGUIRRE CARVAJAL fungié como
socio gestor de la sociedad desde su constitucion hasta el dia de su muerte

el 14 de septiembre de 2014.

8. Que la sociedad demandada fue constituida con un capital tan solo de

$56.000.000 y la compra del inmueble ascendi6 a $340.000.000.

9. Que el sefior ALFONSO DE JESGS AGUIRRE CARVAJAL fallece tres
(3) dias después de firmar la escritura publica, sin que existiera pago alguno
por concepto de venta del bien.

10. Que la sociedad demandada vendi6 parcialmente el inmueble con Matricula
Nro. 040-189141 al Instituto Nacional de Vias INVIAS, por el valor de
$213.166.480.

11.Que el 15 de junio de 2018 se vendi6 parcialmente el inmueble identificado
con Matricula Nro. 040-189140 al Instituto Nacional de Vias INVIAS, por
el valor de $209.044.000.

PRETENSIONES
De conformidad con los fundamentos facticos expuestos, la parte ejecutante elevo
las siguientes pretensiones:

1. Que se declaré que le sefior ALFONSO DE JESUS AGUIRRE sufri6
lesién enorme en el contrato de compraventa de bien inmueble, celebrado
con la Sociedad INVERSIONES Y COMBUSTIBLES LA MARIA
SOCIEDAD EN COMENDITA SIMPLE, de que da cuenta la escritura
publica Nro. 936 del 11 de septiembre de 2014 de la Notaria Unica del
Circulo de Puerto Colombia.

2. Que como efecto de la anterior declaraciéon quede rescindido por causa de
la lesién enorme, el contrato anteriormente descrito.

3. Que se declare la nulidad del contrato celebrado, en cuanto no se recibid
el dinero establecido como precio en la clausula 4* de la escritura publica.

4. Que en virtud de la declaracion de rescision del contrato, la sociedad
demandada debe restituir a la sucesion del senor ALFONSO DE JESOS
AGUIRRE CARVAJAL el inmueble objeto de la transaccion, junto con

sus componentes y anexidades.

5. Que la sociedad demandada debe previamente purificar el inmueble de las
hipotecas y otros derechos reales que se hayan constituido.
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6. Que se debe restituir a la sucesion el dinero recibido por el INVIAS por el
valor de $209.044 (indexado a la fecha), por concepto de la venta del bien
inmueble identificado con Folio de Matricula Nro. 040-189140.

7. La devolucién a la sucesion de la suma de $213.166480 recibido por
concepto de la venta de una parte del inmueble identificado con Folio de
Matricula Inmobiliaria Nro. 040-189141.

PRETENSIONES ACCESORIAS
1. Se ordene a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos anular la

inscripcién de la venta de los inmuebles identificado con los Folios de
Matricula Inmobiliaria Nro. 040-189140, 040-189141 y 040-370592.

2. Que como consecuencia de la restituciéon de los inmuebles se ordene
inscribir la eventual sentencia de declaraciéon de rescision por lesion
enorme en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

3. Que se ordene incluir los bienes en el proceso de sucesion que se sigue en
el Juzgado Tercero de Familia de Barranquilla.

4. Que se ordene a la demandada pagar los honorarios del 20% que debe
pagar la demandante a la apoderada encargada.

5. Que se condene solidariamente a los socios gestores y comanditarios.
SENTENCIA ANTICIPADA DE PRIMERA INSTANCIA

Por el hecho de considerar que se encontraba configurada la excepcion de
caducidad de la accidn, el juez de primera instancia resolvié lo siguiente:

1. Declarese probada la caducidad de la accién rescisoria por lesion enorme,
promovido por la sefiora DORIS AGUIRRE PACHECO contra la
sociedad INVERSIONES Y COMBUSTIBLES I.LA MARIA SOCIEDAD
EN COMANDITA SIMPLE S EN C.

2. En consecuencia, declarese terminado el presente proceso.

3. Condénese en costas a la parte demandante, las cuales se liquidaran
conforme lo dispone el articulo 366 del C.G.P.

4. Ejecutoriado este proveido archivese el expediente.”

REPAROS A LA SENTENCIA

El apoderado judicial de la parte demandante present6 los siguientes reparos contra
la decision de primera instancia:

1. Se puede observar en las pretensiones No 8 y No 9 de la demanda, que la
parte actora pretende que el demandado realice la devolucion de los dineros

recibidos por el INVIAS, estimados en CUATROCIENTOS VEINTIDOS
MILLONES DOSCIENTOS DIEZ MIL CUATROCIENTOS
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OCHENTA PESOS M/L ($422.210.480), por concepto de pago de la venta
parcial de los inmuebles perseguidos, teniendo en cuenta que fueron sujetos
a una oferta de compra por providencia administrativa. En ningin
momento la parte actora pretende que INVIAS devuelva los inmuebles,
actuacion que no se puede dar debido que son de INTERES PUBLICO y
estos hacen parte del Patrimonio de la Nacién, pero lo que si se busca, es
que la sociedad demandada Inversiones y Combustibles LLa Maria S. en C.
restituya el dinero recibido por el INVIAS.

2. Bajo ningin entendido, se puede interpretar que se esta reclamando el area
vendida al INVIAS, pues las pretensiones que se pretenden hacer valer
fueron expresadas con precision y claridad, limitindose a exigir a
INVERSIONES Y COMBUSTIBLES LA MARIA S. EN C. la devolucion
de los dineros percibidos por las mencionadas ventas parciales, sin referirse
a los inmuebles que fueron transferidos a la Red vial de la Nacion.

Tan cierto es lo anterior, que la accién fue iniciada por la jurisdiccion
ordinaria, y no por la via administrativa, la cual era la jurisdiccion
competente para conocer del proceso en caso de que se hubiera pretendido
la nulidad de la accién administrativa y/o la interpuesta dentro de los 4
meses siguiente al acto administrativo que aprob6 la oferta, de acuerdo a lo

establecido en el articulo 71 de la ley 388 de 1997.

3. Asi las cosas, no estamos de acuerdo con la tesis alegada por el Despacho,
que considera a INVIAS y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, como parte del contradictorio del presente
proceso, pues los efectos de la sentencia que resuelva este proceso, no sera
extensiva a los intereses de estas entidades, ni se resolveria de manera
uniforme, razén por la cual si es posible decidir sin la comparecencia de este
litisconsorte, por tal motivo la demanda se presenté unicamente con el
extremo demandado sociedad Inversiones y combustible la Maria Sociedad

en Comandita Simple S.EN.C.

Del mismo modo, en la demanda solo estamos reclamando los bienes que
estan en la matricula inmobiliaria No 040-189140 y 040-189141 del cual es
claro que el terreno con esta matricula, ya no tiene los metros que fueron
enajenados al INVIAS.

No obstante sefior Magistrado, en verbigracia de discusion, si a bien usted
considera que faltare alguno de los intervinientes, es el juez quien tiene la
obligacién de incluir en el auto admisorio al litisconsorte faltante, ordenando
su notificacion y traslado de la demanda para completar el litigio y garantizar
el derecho de defensa.

4. De lo anterior, se concluye que el juez de primera instancia debia ordenar la
notificacion y traslado de la demanda al INVIAS y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, al momento de
proferir el auto admisorio. De no ser asi, la norma brinda la posibilidad de
que ordene su citacioén de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya
dictado sentencia en el proceso. Sin embargo, se profirié sentencia

anticipada sin tener en cuenta que todavia nos encontramos en la
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oportunidad procesal para integrar el contradictorio si lo consideraba
necesario el juez, puesto que a la fecha ni siquiera se habia celebrado la
audiencia inicial establecida en el articulo 372 del CGP, violando gravemente
el debido proceso de mi poderdante.

PROBLEMAS JURIDICOS

De conformidad con los elementos materiales probatorios, le corresponde a la Sala
determinar lo siguiente:

1. ¢El término que consagra el articulo 1954 del Coédigo Civil hace alusién a la
caducidad de la accién o la figura de la prescripcion extintiva?

2. ¢Se encontraban estructurados los presupuestos para declarar probada
oficiosamente la excepcion de caducidad?

CONSIDERACIONES

Atendiendo a los problemas juridicos planteados, la Sala en principio considera
necesario realizar algunas precisiones generales en torno a la figura de caducidad y
de prescripcion, para luego descender en el caso bajo estudio a establecer si
efectivamente la disposicién que consagra el articulo 1954 del Codigo Civil hace
referencia a la primera de las figuras juridicas aludidas.

Acerca de la prescripcion extintiva

La prescripcion extintiva constituye un medio de extinguir el derecho de accién
que se afirma respecto a una pretension concreta, por no ejercitarlos durante un
determinado tiempo.

La prescripcion extintiva solamente extingue las acciones y los derechos, pero no
la obligacion, la cual se convierte en una obligacién natural con el transcurso del
tiempo, pero esta nunca desaparece, siempre existira independientemente que
sobre ella no se puedan hacer valer legalmente las acciones o los derechos. Para
que opere el fenémeno de prescripcion, adicional al transcurso del tiempo
legalmente establecido y a la falta de accion del titular del derecho, se requiere que
la accién sea prescriptible, toda vez que el mismo ordenamiento ha fijado acciones
sobre las cuales no opera este fenémeno.

En los articulos 2512 y 2535 del Codigo Civil se senala que en virtud de este
fenémeno se extinguen las acciones y derechos. Sin embargo, tal como lo indican
connotados autores extranjeros como los hermanos MAZEUD, y nacionales,
como HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, en virtud de la prescripcién
extintiva solamente se extingue el derecho de acciéon relacionado con una
pretension concreta y no el derecho sustancial que origina la pretension, pues este
derecho subsiste dentro de la categoria de obligaciones naturales.

El profesor HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO respecto al particular

expresamente sefiala:

“En suma, conforme a nuestro sistema civil la prescripcion extintiva es un medio

de extinguir el derecho de accién atinente a una pretensiéon concreta, pero no el
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derecho sustancia en que se basa la pretensién aducida, por cuanto este derecho
subsiste dentro de la categoria de obligaciones naturales, que no confieren accion;
no el derecho de acciéon en abstracto, que por su caricter personalisimo es

1

imprescriptible”.

Por su parte, la Corte Constitucional, al referirse de forma concreta al fenémeno
de prescripcién extinta preceptua lo siguiente:

“(...) la prescripcion extintiva o liberatoria, que es un modo de extinguir derechos
u obligaciones, como resultado de su no reclamacion, alegacién o defensa durante
el tiempo determinado por la ley, por cualquier razén subjetiva que motive la
inaccion de su titular, dejando salvas las suspensiones determinadas por la ley en
favor de ciertas personas.”

Acerca la Caducidad

La caducidad constituye el fenémeno juridico procesal por medio del cual se limita
en el tiempo el derecho que tiene toda persona de acceder a la jurisdicciéon con el
tin de hacer efectivos o buscar la protecciéon de sus derechos, lo que implica para
quien pretenda demandar la obligacién de hacerlo dentro del plazo fijado por la
ley.

Por lo que no actuar dentro de este lapso le acarrea la pérdida de la posibilidad de
accionar ante la jurisdiccién. En tal virtud, la caducidad ocurre por la inactividad
de quien tiene el deber de demandar dentro del término legal sefialado para hacerlo.

Deferencias entre prescripcion y caducidad
En el mismo pronunciamiento, la Corte estableci6 la diferencia entre esta figura y
la caducidad, en los siguientes términos:

“A pesar de las dificultades teéricas para diferenciar la caducidad de la prescripcion
extintiva, ya que ambas figuras conducen a resultados practicos equivalentes, por
la imposibilidad de hacer efectiva la obligaciéon o el derecho, esta Corte ha
establecido que la prescripcion extintiva se diferencia de la caducidad por su
naturaleza y por sus efectos. La caducidad es un fenémeno de orden publico que
extingue la accién correspondiente, cierra la posibilidad de acceder a la justicia y
genera, por consiguiente, el rechazo de la demanda, en razén de su no presentacion
oportuna o, si no fue preliminarmente advertida, la adopcién de una sentencia
inhibitoria, por tratarse de un defecto insanable del proceso. Por su parte, la
presctipcién extintiva suptrime los derechos o las obligaciones’ y, por lo tanto, no
cierra el acceso al juez, no impide que el mismo profiera una sentencia de fondo,
respecto de las pretensiones formuladas ya que, al lado del pago, son asuntos
relativos al objeto mismo de la /#s.”

1 LOPEZ BLANCO, HERNAN FABIO. Instituciones de derecho procesal civil colombiano. Bogota:
Dupré Editores, t. 1, 9a. ed., 2005, pag. 500.

2 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Constitucional. Sentencia C-091/18.

3¢(...) la prescripcion del derecho sustancial o material equivale a la extincion juridica de una situacién como
consecuencia del transcurso del tiempo, como consecuencia de una renuncia, abandono, desidia o
inactividad”: Corte Constitucional, sentencia C-412/97.
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A partir de estas consideraciones procedera la Sala al analisis del caso concreto.

CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, el Juzgado decidi6 declarar de forma oficiosa la excepcion
de caducidad de la accion, alegando que habia expirado el término cuatro (4) afios
que consagra el articulo 1954 del Codigo Civil para el ejercicio de la accion. Sefiala
ademas que el término de cuatro (4) afos comenzé a computarse desde el
momento mismo de la celebracion del negocio juridico de compraventa y que éste
no se interrumpié con la presentacion de la demanda, habida cuenta de la falta de
notificacion al INVIAS dentro del afio de la presentacion de la misma.

Atendiendo alo anterior, la Sala inicialmente realizara algunas precisiones en torno
a la naturaleza del término de consagra el articulo 1954 del Codigo Civil, a partir
de las cuales se permita establecer el alcance de la norma.

1. Acerca del término que consagra el articulo 1954 del Cédigo Civil.
El articulo 1954 del Cédigo Civil expresamente dispone que “La accion rescisoria
por lesion enorme expira en cuatro afios, contados desde la fecha de contrato.”

Para determinar la naturaleza del término que consagra esta disposicion, la Corte
Suprema de Justicia ha emitido una serie de pronunciamientos en tal sentido,
tendientes a establecer el alcance de esta disposicion. Asi, en sentencia de fecha
23 de septiembre de 2002, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, con ponencia del magistrado Jorge Antonio Castillo Rugeles, la Corte
sefal6 lo siguiente:

“Como facilmente se aprecia en la resefia que del cargo viene de hacerse,
el centro de gravedad del mismo se ubica en el reproche que el
impugnante le enrostra al Tribunal, consistente en que éste interpretod
erroneamente el articulo 1954 del Cédigo Civil, en cuanto asevero que el
término previsto en el aludido precepto es de caducidad y no de
prescripcion como lo alega la censura.

Empero, puesta la Corte en la tarea de aquilatar esa imputacion del
recurrente, se ve precisada a advertir, de una vez, que el fallador ad quem
no es reo de la recriminacion que se le endereza, pues dicho plazo, hay
que decirlo sin ambages, es ciertamente de caducidad, como pasa a
demostrarse. (Resaltado de la Sala)

Al respecto, tornase oportuno comenzar por destacar que la
construccioén doctrinaria y jurisprudencial del concepto de caducidad, tal
como hoy es concebido, es cuestion relativamente reciente; inclusive, no
se incurre en exageracion si se dice que la misma obedece a una inquietud
propia de los tiempos que corren, sin que, por supuesto, con esto se
quiera significar que los plazos de esa especie fueran totalmente extrafios
al ordenamiento juridico, desde luego que éste, de tiempo atras, los
consagrd, solo que las mas de las veces no les dio frontalmente esa
denominacién, amén que nunca se preocupd por distanciarlos,
estructuralmente, de los de prescripcion, con los que usualmente fueron
confundidos.
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La verdad es que en el pasado la voz caducidad denotaba simplemente la
extincion de una determinada relacion juridica o la pérdida de un derecho
por la falta de realizaciéon de un especifico acto o hecho, o por su
ejecucion. Asi, por ejemplo, en el Derecho Romano se denominaron
“cadncarias” las leyes [ulia de maritandis ordinibus y Papia Poppaea, en virtud
de las cuales los célibes y los casados que no tuviesen familia, perdian (los
primeros) o se les reducian en una mitad (a los segundos), las liberalidades
que les fuesen dejadas en un testamento, si en los cien dias siguientes al
fallecimiento del testador, no habfan contraido matrimonio o, en su caso,
no habian procreado.

Destacase, por consiguiente, que el concepto de caducidad se encontraba
alli intimamente ligado a la nocién de extincion o pérdida de un derecho
o potestad, sin que, por regla general, el mero transcurso del tiempo,
tuviese, per se, mayor injerencia. Y no cabe duda que con dicho sentido
paso6 al Codigo Civil Colombiano, tal como se refleja en sus articulos
1202,1232,1271,1333, 2442, etc., normas en las que se percibe que la voz
“caducidad”, ademas de no estar referida al ejercicio de la accion judicial,
tiene un sentido claramente orientado a definir la pérdida de un derecho
o una potestad por la falta de realizaciéon de un acto, de un hecho o, por
el contrario, por su cumplimiento, independientemente de que exista o
no un plazo dentro del cual deba acaecer el suceso.

Es decir, que desde la perspectiva del aludido ordenamiento, la voz
caducidad no hace relacién de manera ineludible, 2 un término dentro
del cual deba realizarse un acto, de modo que el tiempo carece, en esa
concepcién, de relevancia juridica o, por lo menos, ella es apenas
marginal o accidental.

Ese entendimiento del mentado fenémeno es de tan hondo arraigo que,
inclusive, conforme al Diccionario de la Lengua Espanola, la primera
acepcion de caducidad consiste, precisamente, en la “accién y efecto de
caducar, perder su fuerza una ley o un derecho...”

Sin embargo, en la actualidad, el vocablo en comento se encuentra
sustancialmente determinado por el tiempo o el plazo. Puede decirse,
entonces, que la caducidad comprende la expiracién (o decadencia) de
un derecho o una potestad, cuando no se realiza el acto idéneo previsto
por la ley para su ejercicio, en el término perentoriamente previsto en
ella. A este significado obedecen, en un sentido general, las nociones de
plazo prefijado (delais-préfix) del derecho francés, plazo de caducidad
(verwirkung) del derecho aleman y la decadencia del derecho italiano.

Por consiguiente, desde esta perspectiva es inherente y esencial a la
caducidad la existencia de un término fatal fijado por la ley (aun cuando
en algunas legislaciones se concede a las partes la facultad de estipularlo
en el contrato, como acontece v. gr., en Italia - articulos 2965 y 2968 -,
respecto de derechos disponibles), dentro del cual debe ejercerse
idéneamente el poder o el derecho, so pena de extinguirse.
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O, para decitlo en otros términos, acontece que la ley, sin detenerse a
consolidar explicitamente una particular categoria, consagra plazos
perentorios dentro de los cuales debe realizarse a cabalidad el acto en ella
previsto con miras a que una determinada relacion juridica no se extinga
o sufra restricciones, fenémeno que, gracias a la labor de diferenciacion
emprendida por la doctrina y la jurisprudencia, se denomina caducidad

.y

De manera particular, en relacion con el término del articulo 1954 afadi6 lo
siguiente:

“Examinado al tamiz de las consideraciones precedentes el articulo 1954
del Cédigo Civil, conforme al cual “...La accién rescisoria por lesion
enorme expira en cuatro afios, contados desde la fecha del contrato”, se
tiene, en primer lugar, que el legislador se abstuvo de calificar
expresamente la naturaleza de ese plazo, omision que ademas de generar
cierto desconcierto, torna imperioso para el intérprete determinarla; en
segundo lugar, que del mismo se ha predicado inveterada vy
uniformemente, que comporta una de las condiciones de prosperidad de
la pretension rescisoria derivada de la lesion enorme, o sea, que uno de
los requisitos esenciales de dicha accion estriba, justamente, en que la
misma debe ejercitarse en el anotado lapso (XCV, pag. 771; sentencias
del 16 de julio de 1993, y del 29 de noviembre de 1999, entre otras);
igualmente, como mas adelante se vera, que ese lapso obedece a la
necesidad de dotar de certidumbre y firmeza los negocios juridicos.

Destacadas, pues, estas particularidades del sefialado plazo, se impone
inferir que se trata de un término de caducidad que, en cuanto tal, fija
precisa y fatalmente el tiempo durante el cual debe ejercitarse la accion.

En efecto, si como acaba de expresarse, dicho lapso ha sido calificado
por la Corte, de tiempo atras y de manera invariable, como uno de los
presupuestos de prosperidad de la referida pretension, bien pronto se
advierte, entonces, que en ella el transcurrir del tiempo se comporta, por
s{ mismo, como una condicién sustancial para su ejercicio, caracteristica
esta que, precisamente, se corresponde, como ya se dijera, con la
funcionalidad tipica de la caducidad. Subsecuentemente, su fijacién no
puede quedar supeditada, de ninguna manera, al arbitrio del demandado,
esto es, a que este comparezca a invocar el vencimiento del plazo,
cabalmente, porque dejarfa de ser un elemento estructural de aquella.

Del mismo modo, dado que la mencionada acciéon postra la relacion
juridica, llevandola a un innegable estado de fragilidad e incertidumbre,
ha querido el legislador que tal situacién desaparezca, supeditandola a un
término fatal e improrrogable, de manera que la estabilidad de los
negocios juridicos y, desde luego, la de los derechos que de ellos dimanan,
queden consolidados, en un término objetivamente conmensurable,
ajeno por ende, a dilaciones derivadas de actitudes subjetivas, distintas,
por supuesto, al ejercicio mismo de la accion.
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Si bien no se niega, como adelante se vera, que encomiables exigencias
de justicia reclaman la posibilidad de rescindir, en las condiciones
previstas en la ley, aquellos negocios afectados por un notorio
desequilibrio econémico en las prestaciones de los distintos
involucrados, no es menos cierto que la seguridad del trafico juridico
reclama, a su vez, que la volubilidad a la que esas relaciones juridicas
quedan sometidas se desvanezca rapidamente y en medio de la menor
zozobra posible para quienes deban enfrentar tal pretension.

De ahi que sea mas evidente y perentoria la carga del interesado: le
incumbe accionar en el término imperiosamente previsto por el
ordenamiento, so pena que su facultad se extinga irremediablemente, sin
que haya lugar a la suspensién o interrupcion del mismo, derivadas de las
condiciones subjetivas de las partes o de la conducta que éstas hubiesen
denotado; es decir que dicho plazo corre con objetividad fatal.

Infiérase, por consiguiente que, vencido el cuatrienio consagrado en el
articulo 1954 del Cédigo Civil, sin que se hubiese ejercitado la accidn, se
extingue tal facultad de manera automatica, particularidad que,
justamente, permite al juez decretarla de oficio, sin que deba esperar actos
complementarios derivados de la actitud asumida por el demandado. El
contratante sabe de antemano, que cuenta con un determinado tiempo
para ejercitar su accion, sin que la expiracion del mismo halle justificacion
en su dejadez, sino en el mero vencimiento del aludido plazo (...)”

Lo anterior, fue ratificado por la Corte en sentencia del 13 de diciembre de 20006,
con ponencia del magistrado Pedro Octavio Munar Cadena, en la cual precisé lo
siguiente:

Con todo, cumple agregar que de conformidad con reconocida
b
providencia de esta Corporacion y a diferencia de lo que sobre el
particular apreciaron, tanto el Tribunal como el casacionista, el término
consagrado en el articulo 1954 del Cédigo Civil, acorde con el cual, “la
accion rescisoria por lesion enorme expira en cuatro afios contados
desde la fecha del contrato”, es de caducidad y no de prescripcion.
b

De conformidad con este pronunciamiento, son variar las conclusiones que se
pueden extraer en torno al particular, a saber: i) Que el término que consagra la
disposicién contenida en el articulo 1954 del C.C. hace referencia a la caducidad
de la accién y no al fenémeno de prescripcion, ii) Que en tratandose de caducidad,
el término es de orden publico, iii) Que la caducidad puede ser declara por el juez
de forma oficiosa, e inclusive le permite rechaza la demanda, iv) Que es un
fenémeno objetivo, que se encuentra desprovisto de elementos de caracter
subjetivo, v) el término corre para todos los interesados en ejercer la accién a partir
de la celebracién del negocio juridico.

Asi las cosas, quien pretenda la declaratoria de lesiéon enorme del negocio juridico,
debe ejercer la accion dentro del término de cuatro (4) anos dispuesto para tal fin,
so pena de que su facultad se extinga irremediablemente, sin que haya lugar a la
suspension o interrupcion del referido término.
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2. Acerca de la inoperancia de la caducidad.

Elinciso 1° del articulo 94 del Codigo General del Proceso expresamente consagra
que “La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e
impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o
el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1)
afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran
con la notificaciéon al demandado.”

Asi las cosas, la presentacion de la demanda tiene la facultad de interrumpir el
término de prescripcion o de impedir que se consolide el fendmeno de caducidad,
siempre que se notifique al demandado del auto admisorio o del que libra
mandamiento de pago dentro del término de un afio al demandada, el cual se
contara a partir del dia siguiente de la notificacién al demandante de tales
providencias. Cabe precisar que para que se interrumpa el término de prescripcion
o se impida la consolidacién de la caducidad, la accion ha debido ejercerse dentro
del término preestablecido para tal fin.

Respecto al particular, el profesor HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO indica
lo siguiente:

“Para que se tenga como fecha de interrupcion de la prescripcion o de inoperancia de
la caducidad la de la presentacion de la demanda al juzgado al cual va dirigida y si son
varios con idéntica competencia al reparto o a la oficina judicial encargada de hacerlo,
sera menester que una vez admitida la demanda o proferido el mandamiento ejecutivo,
dentro del afio siguiente al de la notificaciéon al demandante del auto que admite o
contiene el mandamiento, que se efectia por estado, se realice la notificacion de ésta
al demandado, bien de manera personal directa o a través de curador, pues lo Gnico
que exige la disposiciéon es que dentro de ese amplisimo término se logre dicha
finalidad.

Sino es posible lo anterior (...) se tendra como fecha de interrupcién aquella en la cual
se realice la notificacion del auto que admite la demanda o del mandamiento de pago
al demandado o curador, consagrandose una soluciéon objetiva; es decir, que no se
puede entrar a realizar analisis acerca de si la demanda no se notificé en tiempo por
negligencia del demandante o del juzgado. Basta que no se efecttie la notificacion
dentro del plazo del afio, sin que importe por culpa de quién, para que inevitablemente,
sea la fecha de notificacién al demandado la que se toma en cuenta para precisar si
existe oportuna interrupcion.”

3. Acerca de la inoperancia de la caducidad y el litisconsorcio.
“En los casos en que exista litisconsorcio facultativo los efectos de la interrupcion
de la prescripcion o inoperancia de la caducidad se miraran de manera separada
frente a cada litisconsorte y puede ser posible que respecto de unos se tome la fecha
de la presentacion y de otros de la notificacion y que para unos sea oportuna la
interrupcion en tanto que para otros no; empero si el litisconsorcio es necesario sera
la fecha de notificacion respecto del dltimo litisconsorcio necesario la que se mirara
para saber si fue oportuna o no la interrupcion, porque dada la indole de su relacion,
lo que aprovecha a uno igualmente va en beneficio de los restantes y por eso si el
demandante logra por ejemplo, respecto de tres litisconsortes necesarios se
notifique la demanda dentro del plazo del afio pero en relacién con el cuarto no es

4 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso: Parte General. Dupré Editores. 2016. Pag. 565y 566.
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posible hacerlo en oportunidad y se consolida la prescripcion o la caducidad,
perfectamente puede obtener éxito la defensa, porque lo que favorece al dltimo
igualmente lo hace respecto de los otros tal como lo consagra el inciso tercero del

articulo 60 del CGP.””

Puede ocurrir que el litisconsorcio necesario se integre posterior al auto admisorio
de la demanda, en cuyo caso, a criterio de esta Sala, el término de un afo (1) parala
notificacién comienza a computarse desde el momento en el que se ordend la
integracion.

El mismo autor ya citado, respecto a este postulado sefiala lo siguiente:

“(...) no puede ser exitosa la prescripcion ni tampoco permite la estructuracion de
la caducidad, si es citado un litisconsorte necesario pasivo y su notificacion se logra
dentro del plazo sefialado en el art. 94 contado desde el momento en que comenzo
a correr el término para notificarlo, es decir, del auto de obedézcase y cimplase si
la citacién se ordend en segunda instancia o del auto que ordené su vinculacion si
lo fue por el juez de primera, sin que interese para nada que desde cuando se dict6
el auto admisorio de la demanda y se notificé al inicial demandado haya vencido el
afio.””
4. La estructuracion de la caducidad en el caso concreto.

En el caso bajo estudio, el contrato de compraventa se celebré el 11 de septiembre
de 2014 y la demanda se radic6 el 11 de septiembre de 2018, es decir, exactamente
cuatro (4) afios después de la suscripcion del referido negocio juridico. En este
orden de ideas, para determinar si efectivamente oper6 la caducidad de la accion
o si ésta resulta inoperante, resulta necesario determinar si efectivamente el auto

admisorio se notificé al extremo pasivo dentro del término que consagra el articulo
94 del C.G.P.

A través de providencia del dos (2) de noviembre de 2018, el juez de primera
instancia resolvié admitir la demanda incoada por la sefiora DORIS AGUIRRE
PACHECO exclusivamente en contra de la sociedad INVERSIONES Y
COMBUSTIBLES I.A MARTA SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE S.
EN C. Esta providencia se notificd por estado el dia seis (6) de noviembre de
2018, es decir que a partir del dia siguiente inici6 el computo del término de un (1)
afio de que trata el articulo 94 del C.G.P., dentro del cual debia practicarse la
diligencia de notificacion.

El representante legal de la entidad demandada se notificé personalmente del auto
admisorio de la demanda el dia 29 de enero de 2019 (Ver Folio 194 del Cuaderno
Principal). De esta forma, en principio se puede sefialar que al cumplir con la
diligencia de notificacién dentro del término referido, la demandante logré, con la
presentacion de la demanda impedir la consolidacion de la caducidad.

No obstante lo anterior, el @ guo sefial6 que habia operado la caducidad,
argumentado que “debe notificarse datse traslado de la demanda al INVIAS y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, a quien

> Ibidem. Pag. 567.

6 Ibidem.
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por ministerio de la ley también debe vincularse” y afiadi6é “Luego, desde la fecha
en que se celebrd el contrato (11 de septiembre de 2014) hasta la presente han
transcurrido mas de cuatro afos, configurandose la caducidad de la accion
rescisoria.”

En atencién de lo anterior se debe sefialar que el postulado de esta Sala se aleja
sustancialmente del criterio del juez de primera instancia, habida cuenta de lo
siguiente:

El unico supuesto bajo el cual operaria la caducidad es que existiera un
litisconsorcio necesario pasivo u que se hubiera ordenado la integracion de éste,
bien sea al intetior del auto admisorio de la demanda o a través de una actuacion
posterior y que no se haya practicado la diligencia de notificacién dentro del
término de un afio contado a partir del dia siguiente de la notificacién del auto que
orden¢ tal vinculacion. Este supuesto no ha operado en el caso concreto.

No sobra recordar que en sub-examine el extremo pasivo se encuentra
conformado  exclusivamente por la sociedad INVERSIONES Y
COMBUSTIBLES LA MARIA SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE S.
EN C. que valga decir fue notificada dentro del término que dispone el articulo 94
del C.G.P. Si el a guno consideraba que debia vincularse al INVIAS y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO como
litisconsorte necesario, debfa disponerlo en el mismo auto admisorio de la
demanda, conforme lo establece el articulo 61 del C.G.G. el cual expresamente
dispone:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,
port su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y
no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el
auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a

quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término

de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez

dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticiéon de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera alos citados el mismo término para que comparezcan. El proceso

se suspendera durante dicho término.”

En caso de que el juez no ordenara la vinculaciéon, era el demandado quien tenia
la facultad de proponer la excepcion contemplada en el numera 9° del articulo 100
del C.G.P., la cual hace referencia a “no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios.” Sin embargo, no se advierte actuaciéon encaminada en
tal sentido.

Aunado a ello, si el juez consideraba necesaria la vinculacién de tales entidades en
la calidad indicada tenfa el deber de ordenarla inclusive hasta antes de dictar
sentencia, a lo cual no se ha procedido.

Se esta sancionando a la demandante declarado la caducidad aun sin imponer la

carga procesal de notificar a las referidas entidades. Cabe precisar ademas que la
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vinculacién de aquellas bajo la calidad de litisconsortes ni siquiera ha sido objeto
de analisis y de contradiccion al interior del presente tramite: El juez de primera
instancia se limité a sefalar que su vinculacién resultaba necesaria y que al no
haberse notificado dentro del afio —sin orden alguna de vinculacién y notificacién-
, operaba la caducidad, lo cual no representa un criterio ajustado a los preceptos
descritos en el desarrollo de esta providencia.

En este orden de ideas, no se encontraban estructurados los presupuestos para
declarar la caducidad de la accién, por lo cual se procedera a revocar la sentencia
de primera instancia, disponiendo que se continde con el tramite procesal
correspondiente.
DECISION

A partir de las consideraciones expuestas, la Sala procedera a revocar la sentencia
anticipada objeto de apelacién y en su lugar dispondra continuar con el tramite
procesal correspondiente.

En mérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decisién Civil Familia, administrando
justicia, en nombre de la Republica y por autoridad de 1a ley,

RESUELVE
1. REVOCAR en todas sus partes la sentencia objeto de apelaciéon de fecha
dos (02) de diciembre de 2019, proferida por el del JUZGADO DOCE
CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, y en su lugar se dispone
que continde con el tramite correspondiente al interior del presente proceso,
de conformidad con las razones expuestas.

2. Sin costas en esta instancia.

3. Remitir el expediente al Juzgado de origen para que contintde con el tramite
correspondiente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

SONIA ESTHE DRI NORIEGA

VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ

Magistrada
%m\ \ (ﬂ
ABDON SIERRA GUTIERREZ
agistrado
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