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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Barranquilla D.E.LP., veintidos (22) de septiembre de dos mil veinte (2020).
ANTECEDENTES

La senora Glora Arciniegas Hernandez, presenté recurso de reposicion y en subsidio
Queja en contra del auto de 2 de septiembre de 2020 que le negdé el Recurso
Extraordinario de Casacién interpuesto en  contra la sentencia de fecha 9 de marzo de
2020, proferida por esta Corporacion, dentro del proceso de Pertenencia miciado por
ella, contra los senores Luis Fernando Fonseca Mejia, Jestus Esteban Fonseca Mejia,
Mario Rafael Fonseca Mejia, Luz Marina Fonseca Mejia, José Fonseca Vittorino,
Christian José Fonseca Arciniegas, Maria Isabel Mejia Brochero y Herederos

Indeterminados de José Fonseca Centeno.
CONSIDERACIONES.

Analizado el memorial donde se interpuso el presente recurso en contra del auto del 2 de
septiembre, se aprecia que la recurrente no cuestiona el soporte de dicha decision, que se
expreso en el sentido de que el valor del mmueble objeto de la pretension de pertenencia
no alcanza para generar el monto del “interés econémico” necesario para que se le

conceda ese recurso extraordinario.

Su argumentacion esta destinada a plantear que el proceso de pertenencia es “meramente
declarativo”, por lo cual no es necesario cumplir en este tipo de asuntos con el requisito
del monto del mterés economico de la casacion, de acuerdo a lo senalado en el numeral
12 del articulo 334 del Codigo General del Proceso.

Al respecto, se tiene que la Corte Constitucional en su sentencia C-213 de 2017, al
resolver la demanda de imnconstitucionalidad contra el articulo 338 (parcial) de la Ley 1564
de 2012 “Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras

véase notal

disposiciones” , para soportar la constitucionalidad de la exigencia del justiprecio del
mterés para poder recurrir en casacion, procedié a sustentarlo con la cita del criterio
juridico al respecto de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, donde en

forma muy clara y precisa dicha Sala de Casacion indica que en los procesos de

J

' Referencia: Expediente D-11641 Actores: Maria Alejandra Galvez Alzate, Martin Arango Gallego y Miguel
Londono Gomez. Magistrado Ponente: Alejandro Linares Cantillo de fecha cinco (5) de abril de dos mil
dieciséis (2017)
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pertenencia el interés del demandante, es “econémico” pues el monto de su patrimonio

se Incrementa con la inclusion en €l del valor del bien pretendido, de la siguiente forma:
“La segunda razon indica que si el proposito de la disposicion hubiera consistido
en excluir del requerimiento de la cuantia Unicamente a las sentencias adoptadas
en acciones de grupo, populares y las relativas al estado civil no habria existido
necesidad alguna de integrar al primer enunciado la expresion “cuando las
pretensiones sean esencialmente econdmicas™®’. Adicionalmente, dicha
comprension le negaria todo efecto Util a tal expresion, desconociendo que en la
regulacion preexistente al Codigo General del Proceso ella no se encontraba, tal y
como se sigue de la lectura del articulo 366 del Codigo de Procedimiento Civil. El
principio del efecto Gtil, fundado en los principios democréatico y de conservacion
del derecho, “exige que entre dos sentidos posibles de un precepto, uno de los
cuales produce consecuencias juridicas y el otro no, debe preferirse
necesariamente el primero”. Es ello lo que se impone en este caso.”

Donde esa nota de pie de pagina 37 es del siguiente tenor:
En apoyo de esta tesis se encuentra la argumentacién seguida por la Corte Suprema de Justicia
(AC011-2017. 12 de enero de 2017. Mag. Luis Alonso Rico Puerta) al resolver un recurso de queja
interpuesto en contra de la decisién de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Pereira que habia negado la concesion del recurso extraordinario de casacion interpuesto por una de
las partes. La decisién respecto de la cual se habia formulado el recurso de casacion correspondia a la
sentencia adoptada por dicho tribunal en la que declaraba probada una excepcién frente a la pretension
de declaracién de pertenencia formulada por el recurrente. La razén para negar la concesion del
recurso consistia en que no se alcanzaba la cuantia establecida. El recurso de queja formulado, segin lo
record6 la Corte Suprema, “encuentra fundamentacion en las consideraciones del censor segin las cuales, a la
casacion que invoco frente a la sentencia de segunda instancia, le son aplicables las disposiciones del Codigo de
Procedimiento Civil, escenario normativo en el que aduce: «se atendia era la naturaleza del asunto y no su
cuantiar, agregando que la pretension «declaratoria de prescripcién adquisitiva de dominio» escapa de las
calificadas como esencialmente econdmicas”. Luego de ello la Corte sostuvo que no era posible aceptar tal
argumentacion: “La reseiiada argumentacion no es de recibo y por ende corvesponde avalar el criterio del Tribunal, en
tanto: () el recurso extraordinario que agui interesa estd regido por las pantas del Codigo General del Proceso; (if) es

incorrecto sostener que en el régimen anterior la procedencia de la casacion solo estaba determinada por la naturaleza del

asunto y; (iff) la_aspiracion de pertenencia por usucapion es nitidamente patrimonial”. Y mas
adelante, al referirse a la tercera de tales razones y haciendo un énfasis especial en su naturaleza
esencialmente econémica indicd: “En lo que respecta al principal cargo edificado para sustentar la queja,
consistente en el afirmado cardcter extrapatrimonial de la pretension declarativa de pertenencia por prescripcion
adquisitiva de dominio, corresponde resaltar que el mismo resulta contraevidente si se considera que la aspiracion que dio
lugar a esta actuacion tiene la vocacion esencial y directa de incrementar el patrimonio del

demandante, al tiempo que supone el correlativo detrimento de los activos de la parte

demandada. (...) En ese sentido, el derecho discutido atafie esencialmente al aspecto econdmico,

resultando apenas relativas, accesorias o accidentales y en todo caso, desprovistas de

relevancia juridica, Ias repercusiones de indole moral, siendo pacifico que Ia materia analizada

tampoco concierne a prerrogativas personalisimas y/o vinculadas a Ia institucion de Ia familia.
// Ndtese gue el objeto de la usncapion no es otro que obtener la regularizacion o el ascenso de la posesion hacia el
dominio, que valga precisar, es el mds importante de los derechos reales, no solo a partir de la perspectiva juridica, sino
desde la dptica econdmica, en tanto lider del trafico negocial, maxime cnando se trata de inmuebles, tradicionalmente

catalogados como los de mayor importancia y esmero regulatorio. (...) [/ A tono con lo decantado, la Sala de forma
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invariable, tanto en el régimen procesal actual como en el anterior, ha requerido la cuantificacion de la resoluciin
desfavorable cuando se trata de pretensiones relacionadas con la prescripcion adquisitiva de dominio, estableciendo regla
constante conforme a la cual «el monto del interés para recurrir en casacion esta representado unicamente
por el valor del inmueble materia de la accién de pertenencia» (AC de 4 may. 2012, rad. 2012-00301,
reiterado en AC 2014-2014, AC3910-2015, AC6307-2016 y AC7084-2016). (...)” (Subrayas y negrillas no

hacen parte del texto original).

Razones por las cuales no puede acogerse el planteamiento de la recurrente y se

procederd a confirmar el auto recurrido y conceder el recurso de Queja Correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en

Sala Segunda de Decision Civil - Familia
RESUELVE:

1°) Confirmar el auto de septiembre 2 de 2020 que no concedio el recurso de casacion
mterpuesto por la parte demandante, contra la sentencia de fecha 9 de marzo del 2020, de
Esta Sala de Decision, dentro del presente proceso de pertenencia, por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

29) Para el tramite del recurso de Queja, se deja las actuaciones necesarias de este
expediente a disposicion de la Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala Casacion Civil
y Agraria, a través del acceso a la Carpeta virtual: 42188

Notifiquese y Camplase.

Los Estados y Traslados deben consultarse en el espacio web de la Secretaria de la Sala, haciendo
uso del enlace: en Secretaria y Haga Clic aqui, para el procedimiento para Consultar las
actuaciones del proceso en el Tyba -

Firmado Por:

ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 003 SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA DE LA
CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO
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