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Recurso Yesneira 2.pdf;

Senor
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E.S.D

Proceso verbal de responsabilidad civil médica de Yesneira Milagros Espinosa Dominguez vs
Disama Medic SAS y Luis Francisco Romero Racedo. Radicado: 2022-00021-00.
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Asunto: recurso de reposicion y en subsidio quejau en contra del numeral 2, parte resolutiva
del auto de fecha é de Septiembre de 2023.

Buenas tardes,

Decision recurrida: numeral 2, parte resolutiva del auto de fecha é de Septiembre de 2023,
que resolvid: “No conceder el recurso de apelacion interpuesto por la demandante, en forma
subsidiaria, por no estar enlistada en el articulo 321 del C. G. del P".

Argumentos de inconformidad con la decision: En criterio del despacho, no era dable
conceder el recurso subsidiario de apelacion en contra del auto que decidid prescindir del
informe pericial de nefrologia, por las siguientes razones: “no se trata de la negativa del
decreto de una prueba,_sino, la imposibilidad de recaudarla, lo cual se escapa de la orbita
de dlllgeI’)CICI del juez, amén que el demandanfe pudo indagar previamente,_quien o quienes,
podian realizar la prueba que requeria para demostrar los supuestos facticos con que funda su
demanda, por lo que el recurso de apelacion, se rechazard por improcedente”.

Insistimos por la via del recurso de reposicion en que la decision si era susceptible de
apelacién, ello en la medida que se estd negando la prdctica de una prueba, bajo el
argumento de que ha sido imposible su recaudo, sin embargo, esa imposibilidad realmente no
se vislumbra, dado que el instituto de medicina legal y ciencias forenses en comunicacion de
fecha 29 de Marzo de 2023, que obra en el expediente preciso:

Es decir, la enfidad sugirid al senor juez oficiar a un ente distinfo que puede contar con los
especialistas necesarios para efectuar la pericia.

Ahora bien, no es ajeno el suscrito a que dentro del esquema del cédigo general del proceso,
es a las partes a quienes compete aportar las pruebas periciales que requieren para
demostrar los hechos que alegan, no obstante, consideramos que no se toma en
consideracién que los demandantes no tienen los recursos para ello, y que, por eso mismo,
solicitaron amparo de pobreza que fue concedido por el despacho. Al respecto, el articulo
154 de la ley 1564 de 2012, expresa: “"ARTICULO 154. EFECTOS. El amparado por pobre no
estard obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares
de la justicia u otros gastos de la actuacion, y no serd condenado en costas”.

En ese entendido, existiendo la posibilidad de seguir indagando con alguna entidad que
pueda rendir el dictamen pericial, como la sugerida por medicina legal, sin que ello genere
costos para los demandantes —que realmente no cuentan con los recursos econdmicos-,
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estimo respetuosamente que la imposibilidad de recaudo que defiende el despacho no se
materializa, porque todavia hay alguna posibilidad de explorar la practica de la prueba.

En ese escenario, el auto que decide prescindir de la prueba pericial, en Ultimas, esta
negando la prdctica del referido medio suasorio, por lo que la decision si podia ser combatida
en apelacion.

Solicito se revoque la decisibn censurada, y se conceda la apelacién. En caso de
confirmacién se conceda el recurso de queja.

Cordialmente,

JOSE LUIS GOMEZ BARRIOS
C.C No. 1'143.444.529 de Barranquilla
T.P No. 303.327 del CS de la J
Abogado Parte Demandante.

[1]
__~ ARTICULO 352. PROCEDENCIA. Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podra

interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente. El mismo recurso procede cuando se deniegue el de casacion.

ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja debers interponerse en subsidio del de reposicién contra el

auto que deneg6 la apelacién o la casacion, salvo cuando ésta sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en

el cual debera interponerse directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segln el caso, el juez ordenara la reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo
cual se procedera en la forma prevista para el tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran al superior, quien podra ordenar al

inferior que remita copias de otras piezas del expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el

traslado se decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la admitird y comunicara su decision al inferior, con indicacion

del efecto en que corresponda en el primer caso.

Serrano Vidal & Gomez Abogados Consultores S.A.S
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Senor
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E.S.D

Proceso verbal de responsabilidad civii medica de Yesneira Milagros Espinosa
Dominguez vs Disama Medic SAS y Luis Francisco Romero Racedo. Radicado: 2022-
00021-00.

Asunto: recurso de reposicion y en subsidio queja' en contra del numeral 2, parte
resolutiva del auto de fecha 6 de Septiembre de 2023.

Buenas ftardes,

Decision recurrida: numeral 2, parte resolutiva del auto de fecha 6 de Septiembre de
2023, que resolvio: “No conceder el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante, en forma subsidiaria, por no estar enlistada en el articulo 321 del C. G. del
P".

Argumentos de inconformidad con la decisién: En criterio del despacho, no era dable
conceder el recurso subsidiario de apelacion en contra del auto que decidid prescindir
del informe pericial de nefrologia, por las siguientes razones: “no se frata de la negativa
del decreto de una pruebaq, sino, la imposibilidad de recaudarla, lo cual se escapa de
la érbita de diligencia del juez, amén que el demandante pudo indagar previamente,
quien o quienes, podian realizar la prueba que requeria para demostrar los supuestos

! Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el

recurrente podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente. El mismo recurso procede
cuando se deniegue el de casacion.

&+

El recurso de queja deberéd interponerse en subsidio del de
reposicion contra el auto que deneqg6 la apelaciéon o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenara la reproduccion de las piezas
procesales necesarias, para lo cual se procedera en la forma prevista para el tramite de la apelacién. Expedidas las
copias se remitiran al superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte para que manifieste lo que
estime oportuno, y surtido el traslado se decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la admitira y comunicara su decision al
inferior, con indicacion del efecto en que corresponda en el primer caso.
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facticos con que funda su demanda, por lo que el recurso de apelacion, se rechazard
por improcedente”.

Insistimos por la via del recurso de reposicidon en que la decisidon si era susceptible de
apelacion, ello en la medida que se estd negando la prdactica de una prueba, bajo el
argumento de que ha sido imposible su recaudo, sin embargo, esa imposibilidad
realmente no se vislumbra, dado que el instituto de medicina legal y ciencias forenses
en comunicacion de fecha 29 de Marzo de 2023, que obra en el expediente preciso:

-Si la ligadura del uréter derecho del rifon de la paciente YESNEIRA MILAGROS ESPINOZA
DOMINGUEZ con proceso obstructive pudo derivar como consecuencia probable un rifion
derecho atréfico, una pérdida significativa de la funcién renal de su rifién derecho y a su vez en
una disminucion de la filtracion glomerular del rinon derecho,

- Indique las consecueancias a largo plazo en la salud de la paciente YESNEIRA MILAGROS
ESPINOZA DOMINGUEZ al tener un diagnéstico de rifidn derecho atréfico y hidrofrenosis
derecha con funcion renal detenorada.” .--

Con respecto a este interrogante: El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
no cuenta con perito en Nefrologia, de a manera muy respetuosa se e sugiere que este
interrogante sea remitido a la Sociedad Colombiana de Nefrologia.

Correo electronico administracion 2 asocolnef.com Pagina Web www.asocolnef.com Celular -
WhatsApp 3156494495 Punto de atencion fisica, Calle 94 15 — 32 Oficina 309 Bogota.

Es decir, la entidad sugirid al senor juez oficiar a un ente distinfo que puede contar con
los especialistas necesarios para efectuar la pericia.

Ahora bien, no es ajeno el suscrito a que dentro del esquema del coédigo general del
proceso, es alas partes a quienes compete aportar las pruebas periciales que requieren
para demostrar los hechos que alegan, no obstante, consideramos que no se toma en
consideracién que los demandantes no tienen los recursos para ello, y que, por eso
mismo, solicitaron amparo de pobreza que fue concedido por el despacho. Alrespecto,
el arficulo 154 de la ley 1564 de 2012, expresa: “ARTICULO 154. EFECTOS. El amparado
por pobre no estard obligado a prestar cauciones procesales ni_a pagar expensas,
honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacién, y no serd
condenado en costas”.

En ese entendido, existiendo la posibilidad de seguirindagando con alguna entidad que
pueda rendir el dictamen pericial, como la sugerida por medicina legal, sin que ello
genere costos para los demandantes —que realmentfe no cuentan con los recursos
econodmicos-, estimo respetuosamente que la imposibilidad de recaudo que defiende
el despacho no se materializa, porque todavia hay alguna posibilidad de explorar la
prdctica de la prueba.

En ese escenario, el auto que decide prescindir de la prueba pericial, en Ultimas, estd
negando la prdctica del referido medio suasorio, por lo que la decision si podia ser
combatida en apelacion.
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Solicito se revoque la decision censurada, y se conceda la apelaciéon. En caso de
confirmacién se conceda el recurso de queja.

Cordialmente,

JOSE LUIS GOMEZ BARRIOS
C.C No. 1'143.444.529 de Barranquilla
T.P No. 303.327 del CS de la J
Abogado Parte Demandante.



