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CC:Sala 01 Civil Familia - Atlantico - Barranquilla <scfO01bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Tribunal Superior Barranquilla sala unitaria sexta civil familia..pdf;

DRA. CINTIA MAZA N.

Para su conocimiento y lo pertinente, remito el presente asunto.-

Cordialmente,

WILLIAM ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
Secretario Sala Civil Familia

De: edgar guerrero barreto <edgarguerrerol4@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 29 de noviembre de 2023 8:19 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Atlantico - Barranquilla <seccfbqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Sala 01 Civil
Familia - Atlantico - Barranquilla <scfOlbglla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Buenos dias, presento recurso de suplica Radicado: 0800122130002022.0063200, interno 123-22F, favor
acusar recibido
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA UNITARIA SEXTA CIVIL FAMILIA
BARRANQUILLA ATLANTICO

Magistrado Sustanciador BERNARDO LOPEZ.

Barranquilla Atlantico, veintinueve (29) de noviembre de 2023.

RADICACION: 123-22F

CODIGO: 08001221300020220063200

PROCESO: RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION
DEMANDANTE: BERNARDA DEL CARMEN ARCIA PATERNINA
DEMANDADO: EDGAR GUERRERO BARRETO.

PROCEDENCIA: JUZGADO NOVVENO DE FAMILIA BARRANQUILLA.

ASUNTO: PRESENTO RECURSO DE SUPLICA.

EDGAR GUERRERO BARRETO, mayor de edad, identificado con la CC. No.
3.823.875 expedida en caimito sucre, abogado en ejercicio portador de la T.P. No.
200.542 del consejo superior de la judicatura, actuando en causa propia en el
proceso de la referencia, encontrandome dentro del término legal para ello, por
medio del presente documento presento recurso de suplica de conformidad al
articulo 331 ley 1564 de 2012 C.G.P contra el auto de fecha 27 de noviembre de
2023 por medio del cual su despacho resolvio:

Primero: NO REPONER PARA REVOCAR el auto de 17 de octubre 2023
Segundo: NO CONCEDER el recurso de apelacion.

CAPITULO 1l
Suplica.

Articulo 331. Procedenciay oportunidad para proponerla. El recurso de suplica
procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el
magistrado sustanciador en el recurso de segunda o Unica instancia, o durante el
tramite de la apelacién del auto.

El anterior recurso lo sustento en los siguientes considerandos de orden factico y
legal asi:

Sea lo primero precisar, en fecha 09 de agosto 2022 la demandante BERNARDA
ARCIA PATERNINA a través de apoderado presento recurso extraordinario de
revision contra la sentencia 29 de septiembre de 2020 proferida por el juzgado
noveno de familia de barranquilla.

En el precitado recurso extraordinario de revisibn como en el poder la demandante
no me demando correctamente, es decir, aparece demandado el sefior Edgar
guerrero Barreto identificado con la CC # 26.900.860 cedula de ciudania que no me
corresponde sino el No. 3.823.875 es decir, indebida notificacion, adjunto. (ver ley
2213 de junio 13 de 2022)

En fecha 14 de octubre afio 2022 el tribunal superior del distrito judicial, sala octava
civil-familia de decision barranquilla Atlantico magistrado sustanciador BERNARDO
LOPEZ resolvio:

Primero: DECLARAR inadmisible la anterior demanda de revision.

Segundo: Se le concede un término de 05 dias para subsanar so pena de rechazo,

En fecha 20 de enero de 2023 el tribunal superior del distrito judicial, sala octava
civil-familia de decision barranquilla Atlantico magistrado sustanciador BERNARDO
LOPEZ en los considerandos numeral 3°) En esta el termino para subsanar empezo
el 19 de octubre de 2022 a las 7:30 AM, y fenecio el dia 25 del mismo mes y afio a
las cuatro de la tarde ( 4:00 PM), interregno que transcurrio en silencio, pues si bien
se evidencia en el expediente, que el escrito de subsanacion fue remitido en la data



indicada a través de correo electronico, este fue recibido en la secretaria de la sala
a las 4:41 PM, cuando el horario de atencion a los usuarios culmina a las cuatro de
la tarde ( 4:00 PM) recurso extraordinario de revision que no debié darsele
tramite porque viene extemporaneo o desierto.

Que en la parte RESUELVE.

Primero: RECHAZAR el recurso de revision, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de la providencia.
Segundo: Archivese el presente expediente.

Que en fecha Mar 25-10-2022 hora 5:42 PM la demandante sefiora BERNARDA
DEL CARMEN ARCIA PATERNINA, a través de apoderado subsana inadmision
codigo: 08001221300020220063200 Recurso Extraordinario de Revision, es decir,
dejando vencer los términos judiciales, por fuera del horario judicial tamafio error.

Que en fecha 24 de enero 2023 la demandante BERNARDA DEL CARMEN ARCIA
PATERNINA a través de apoderado presento recurso de suplica contra el auto que
rechazo el recurso de revision por ser extemporaneo.

Que el apoderado de la demandante sefiora BERNARDA DEL CARMEN ARCIA
PATERNINA, no tiene poder que indique presento recurso de suplica, en el
supuesto debe enviar el poder de su correo electronico al correo electrénico del
apoderado, no existe , ver ley 2213 de junio 13 de 2022).

Que en fecha 27 de noviembre afio 2023 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL

SALA UNITARIA SEXTA CIVIL FAMILIA BARRANQUILLA ATLANTICO
Magistrado Sustanciador BERNARDO LOPEZ, en los antecedentes manifesté que
mediante auto 11 de abril 2023 esta sala unitaria admitio la demanda de revision
instaurada por la sefiora BERNARDA DEL CARMEN ARCIA PATERNINA, a través
de apoderado y echo de menos los anteriores antecedentes, como la inadmisién y
rechazo de la demanda de revision, vencimientos de términos por la demandante
como si no existieran toda vez que todas las actuaciones en el recurso
extraordinario de revision vienen viciada de nulidad aun cuando su sefioria no lo
quiere reconocer y aceptar.

Que el magistrado sustanciador BERNARDO LOPEZ del TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL SALA UNITARIA SEXTA CIVIL FAMILIA
BARRANQUILLA ATLANTICO al resolver el recurso de Reposicidén y apelacion en
fecha 27 de noviembre de 2023 contra el auto 17 de octubre 2023 no tiene
competencia para resolver el recurso de Apelacion porque no se puede ser
magistrado en primera y en segunda instancia al mismo tiempo, toda vez que el
recurso de apelacion lo debe resolver el superior funcional.

Por todo lo anterior, se debe revocar el auto de fecha 27 de noviembre de 2023
donde TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL SALA UNITARIA SEXTA
CIVIL FAMILIA BARRANQUILLA ATLANTICO, donde el magistrado sustanciador
BERNARDO LOPEZ Resolvio:

Primero: NO REPONER PARA REVOCAR el auto de 17 de octubre 2023
Segundo: NO CONCEDER el recurso de apelacion.

En su lugar se debe confirmar la sentencia 29 de septiembre de 2020 proferida por
el juzgado noveno de familia de barranquilla radicado: 080013110009-
2019.00378.00

Por ultimo, le manifiesto el sefior magistrado BERNARDO LOPEZ, tribunal superior
del distrito judicial sala unitaria sexta civil familia barranquilla atlantico no puede
seguir dandole tramite al recurso extraordinario de revisiéon, hasta tanto la honorable
corte suprema de justicia civil resuelva la accion de tutela por via de hecho



presentado por este togado, ademas porque se ha perdido la credibilidad de
administrar justicia, el respeto al derecho a la defensa y contradiccion.

PRUEBAS Y ANEXOS.
Documentales.

Recurso extraordinario de revision presentado por la demandante BERNARDA
ARCIA PATERNINA junto con el poder, donde existe indebida notificacion.
Documentos donde se inadmite el recurso extraordinario de revision por el tribunal
superior barranquilla sala octava civil familia magistrado BERNARDO LOPEZ.
Documentos donde se rechaza el recurso extraordinario de revision por el tribunal
superior barranquilla sala octava civil familia. Magistrado BERNARDO LOPEZ.
Documentos donde la demandante sefiora BRENARDA ARCIA PARTENINA
subsana demanda de revision por fuera del horario judicial.

Las actuaciones subsiguientes se consideran nulo de toda nulidad.

Cordialmente.

e

CDGAR BARRETO.

E . -
C.C'No. 3.823.875 expedida en caimito sucre.
T.P No. 200542 del consejo superior de la judicatura.



Medellin, 9 de agosto de 2022,

Sefores,
Honorables Magistrados “Reparto.

Tridunal Superior de Barranquilla Sala Civil Familia,
Cludad.

Referencla: Recurso Extraordinario de Revisidn,

Jaime Stivenson Orrego Marin, mayor de edad, abogado titulado y en ejercicio,
tdentificado con la CC#1,128.303.300 de Medellin Yy TP#211.858 €. 8, de la J, con
direccion  electrdnica de  notificacion Judicial stivenson-10@hotmall.com =
siermyconsultores@gamil.com, por medio del presente escrito y actuando como
apoderado de la seora Bernarda del Carmen Arola Paternina, quien es mayor
de edad y domiciliada en Medellin, identificada con la CC#45.449,052, me permito
indicarle a los honorable Magistrados, que presento ante esta alta corporacion,
Recurso Extraordinario de Revisidn, con fundamento en la causal sexta y
- séptima del articulo 385 del Codigo General del Proceso, contra la providencia -
sentencia- de fecha 29 de septiembre de 2020, mediante la cual el Jurgado 9 de
Familia del Circuito de Barranquilla, con domicilio en esta municipalidad y de
direccion de notificacion fameto09baawcendaj.mmajudiclal.gov.co, determing
establecer una cuota alimentaria en favor del del senor Edgar Guerrero Barroto
identificado con la CC#26.900.860, quien es domiciliado en esta municipalidad y
con direccion electronica edgurguerrerol14@hotmall.com, de conformidad con lo
siguientes:

Narracién de hechos:

1. El sefor Edgar Guerrero Barreto quien es profesional del derecho, mediante
escrito que fuera asignado al juzgado 9 de familia de Barranquilla, inicié en el afo
2019 (segun se advierte del estado del proceso en la pagina de la rama Judicial
https://consultaprocesos ramajudicial gov.co/Procesos/NumeroRadicacion)
proceso declarativo tendiente a que se fijara en su favor y en contra de mi
representada, una cuota alimentaria por una supuesta union marital de hecho que
existié entre este y la senora Bernarda,

2. Al  proceso atrds  referido, le fue asignado el  radicado
08001311000920190037800, el cual, a la fecha se encuentra con sentencia en
firme que reconocid el derecho a establecer una cuota alimentaria en favor del
demandante.

3. Dentro de las afirmaciones realizadas en el proceso de la referencia, en el acapite
correspondiente y obligatorio de las notificaciones de las partes, el demandante, do
manera desleal y enganosa, afirmd bajo juramento al juzgado 9 de Familia de
Barranquilla, que desconocia la direccién de notificacién judicial de la sefora
Bernarda Arcia Paternina, por lo cual, solicitd al despacho, que se realizara el
emplazamiento en la ciudad de Barranquilla,

Celular: 321 8121612
sierrayconsultores®@gmail.com
sierrayconsultoresabogados.com
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fisforas,

Nonorables Maglateadon «Itaparto-

Tribunal tuparlor do Narranquilia Bala Clvil Famiila,
("\ll‘ll‘u ‘ ‘

Rofaranolas Podor eapectal

Nornardn d'o\_‘Ca:n'no:i; Avoin Patornine, mayor do edad, domicillada en Medellin,
Ientitteadi, eon dn CONG.A49,002, con direcelon de notificacién electrénica

'bh\|\u¢s|np|5y!u{);1\qtuunhll.q‘mn, por medlo del presente escrito le Informo que

~vonllero poder edpacin, ninpllo, y suficlonte nl abogado Jalme Btivenson Orrego
Matln, mayoride o m!.-.pbyﬁ;;dd titulaglo y en cjercicla, Identificado con la
'CC"\.[’)B.MS.&“(}'\;(!&',‘Mm! lin''yi TPa211,060 C, 8, de la J, con direccién
olectednle’ e potificadlon,  Judicinl  stivenson-10/hotmall.com -
slortayconsyltoranigamilcom, pata que en ml nombre y représentacién
preaente aite 1o lignorable Magttrados Reourso ¥xtraordinarlo do Rovislén, con
taniathentg, anla causdl sexta y aépilma del artlculo 355 del Cédigo General del
Procebo, contewda providonéln -nentenelas de fecha 29 de aeptiembre de 2020,
wmedihote Ji van) ¢l Juegade 9 Qo Familla dol Clrculto de Darranqullla, con
domleillo, . on; esta  munlelpplidad « y  de  direcclén  de  notificacion -
famatoOPungicondof,samajidiolalgov.oo, detenniné  establecer una  cuota
wlmentarla ey, favor del del sedor Bdgar Quorraro Barsato {dentificado con la
CC#26,900,860, qulen os domicilindo en' esta municiplidad y con direccldn
electtdnlon ,ail.gnru\luixotoMl,'é.hotmnll.oom. para que previo 1o tramites

teapectivon ne declare In pulidad de 1 wctuado o en subsldio In nulidad de la
sentenela y se emita Id gue'en derecho corresponda.

Mi apaderado quedn ampliamente facultado conforme el poder conferido para
veallzar la presenta demanda det ‘ucu‘rno‘rxtmm}llnurlo, tepresentanne con poder
suflefente y ndemaa de conciiine, translgle, deslstie, renunclar, reasumie, sustitulr,
recibir, y todo lo reluclonado com yl presente mandato, Ruego reconocerlo como tal.

Aentamente l\
)

) . = .
w4 'kwam/r %{/(L ﬁ/; Nl

Vernnrda dol Qfrmon Arcln Patarnlna,
CCRS 06452

Acepro el poder

Jalmae SBtlvenson Orrogo Marin
CCr1,120,093.300 Modellin,
TIN211.0008 C, 8, do la J



Recurso extraordinario revisién
Demandante: Bernarda del Carmen Arcia Paternina

Demandado: Edgar Guerrero Barreto
Cédigo 08001221300020220063200
Radicado interno: 123-22¢
Repiiblica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Sala Octava Civil-Familia de Decisién

Barranquilla Atlintico

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Barranquilla- Atlantico, octubre catorce (14) de dos mil
veintidds (2022).

Recurso extraordinario revisién

Demandante: Bernarda del Carmen Arcia Paternina
Demandado: Edgar Guerrero Barreto

Cédigo 08001221300020220063200

Radicado interno: 123-22F

Procedencia: Juzgfado Noveno de Familia Barranquilla

Al revisar la demanda y sus anexos encuentra la Sala
que no se allegé prueba de la remision del recurso y sus anexos (la cual debe
tener fecha de remisién del dia que se presenté el recurso) al seiior EDGAR
GUERRO BARRTO, a la direccion de notificacion electrénica denunciada en el
acapite de notificaciones. ( articulo 5, Inc. 4, Ley 2213 de junio 13 de 2022).

En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 2° del articulo 358 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022 se inadmitira y se concedera el término
legal para que sea subsanada.

En mérito de lo expuesto la Sala Octava Civil Familia

Singular del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla,

RESUELVE

Primero: DECLARAR inadmisible la anterior demanda

extraordinaria de revision.

Pigina 1de2




Recurso extraordinario revisién

Demandante: Bernarda del Carmen Arcia Paternina
Demandado: Edgar Guerrero Barreto

Cédigo 08001221300020220063200

Radicado interno: 123-22¢

Segundo: En el término de cinco (5) dias y so penade
rechazo subsanese por el interesado los defectos en esta providencia -

inciso
2° del articulo 358 del Caodigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:
Bemardo Lopez
Magistrado
Sala 001 Cvil Familia
Tribunal Superior De Barranquilta - Atiantico
Este documento fue generado cen firma electrénica y cuenta con plena vakdez juridica
cenforme a Ic dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentano 2364/12

. ‘edidc2818a9600a36a3 1704430527 ea5e63
Cadige de venficacion 6349da414/60e0c3035a8e4c3d3d7
Dacumentc generado en 14/10/2022 08.02.58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:



Recurso extraordinario de revisién interpuesto por Bernarda del Carmen Arcia Paternina contra Edgar Guerrero
Barreto. Rad 08001221300020220063200. Radicado interno 123-22F

Repiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura

Tribunal Superior del Distrito Judicial
Sala Octava Civil-Familia de Decision
Barranquilla Atlantico

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Barranquilla- Atlantico, enero veinte (20) de dos mil
veintitrés (2023).

Recurso extraordinario revision

Demandante: Bernarda del Carmen Arcia Patemina
Demandado: Edgar Guerrero Barreto

Cédigo 08001221300020220063200

Radicado interno: 123-22F

Procedencia: Juzgado Noveno de Familia Barranquilla
Asunto: Rechazo del recurso

I. ASUNTO.

Corresponde al Tribunal -en sala Singular- decidir
sobre la admisibilidad del recurso extraordinario de revision dentro de la

referencia.

II1. ANTECEDENTES.

1. Através de auto calendado del 14 de octubre de
2022, este Despacho declaré inadmisible la demanda extraordinaria de revision,
Otorgo, para efectos de subsanacion, el termino de cinco (5) dias. Para ambar
a la decisién se indico que, al revisar la demanda y sus anexos, se encontraba
que no se allegé prueba de la remision del recurso y Sus anexos (la cual debia
tener fecha de remision del dia que se presenté el recurso) al serior EDGAR
GUERRERO BARRTO, a la direccion de notificacion electronica denunciada en

el acapite de notificaciones. (articulo 5. Inc. 4, Ley 2213 de junio 13 de 2022).

Pagina 1ced



Recurso extraordinario de revisldn Interpuesto por Rernarda del Carmen Arcla Paternina
ontra Edgar 6
Barreto. Rad 08001221300020220063200. Radicado Interno 123.22¢ S

2. Dicha providencla fue notlificada el 18 de octubre
de 2022, La subsanacién fue allegada el 25 de octubre a las 4:41 p.m,

III. CONSIDERACIONES

La Sala observa que el recurso extraordinarlo do
revision debera ser rechazado, teniendo en cuenta:

1) De manera liminar se debe menclonar que a voces
de lo previsto en el articulo 117 del Cddigo General del Proceso «[L.]Jos términos
sefalados en este cddigo para la realizacion de los actos procesales de las
partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo
disposicion en contrario».

2% El auto inadmisorio de la demanda fue notificado el
18 de octubre de 2022. En este se otorgd el término de cinco (5) dias para
subsanar las falencias advertidas, tal como lo precisa el Codigo General del
Proceso, en el articulo 90, en cuerpo normativo establece que, sl la demanda
se inadmite y no es corregida dentro del término otorgado, el Juez la debe
rechazar.

3% En esta El término para subsanar empezo el 19 de
octubre de 2022 a las 7:30 a.m., y fenecid el 25 del mismo mes y aiio a las
cuatro de la tarde (4:00 p.m.), interregno que trascurrié en silencio, pues si bien
se evidencia en el expediente, que el escrito de subsanacioén fue remitido en la
data indicada a través de correo electronico, este fue recibido en la secretaria
de la Sala a las 4:41 P.M,, cuando el horario de atencién a los usuarios culmina

a las cuatro de la tarde (4:00 PM).

Se sigue de lo anotado que la presentacién de dicha

actuacion devino extemporanea

4%) Ahora bien, como lo ha expresado la Corte Suprema de

Justicia™:

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, AC3040-2021 Radicacién n.* 11001-31-03-034-2015-00405
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|a tarde, clrcunstancia que trae aparejada la extemporaneidad de la reposicion

tormulada, por lo que se impone su rechazo.

En mérito de lo expuesto la Sala Octava Civil Familia
Singular del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla,

ESUELVE

Primero: RECHAZAR el recurso de revision, conforme

lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

Segundo: Archivese el presente expediente, sin

necesidad de desglose habida cuenta que, el expediente es completamente

digital,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:
Bemardo Lopez
Maglstrado
gala 001 Cvil Familla

Tribunal Superior De Barranquilla - Alantico

nerado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

bob3a0ada0644eb00
b0291d09333017c863399808d)14d9399ﬂ1368M
/01/2023 07:19:12 AM
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& REQUISITO DE INADMISION — + Descargar S Imprimir &> Guardar en OneDrive

Medellin, 24 de octubre de 2022.

__ Subsana inadmision Codigo:

08001221200020220062200 Recurso
extraordinario revisién v
Berzardo Lépez.
Honorable Magistrado.
T _ uperior del I dicial Sala Octava Civil - Familia de 5/5\/" JSlIJE,ii'f\CZSCO”SULTOEEf “ &« -
B T2 — AtlEnti - RID!
- e <sierrayconsultores
£ ia: 2 <o Extracrdinario de Revisidn. Parz: Usted: y 3 més

Demazdante: Bernarda del Carmen Arcia
Demandado: Edgzr Guerrero Barreto.
Radicado: 2022-00632-00

Requisitos de inadmisién 1

3

Jaime Stivenson Orrego Marin, en mi czlidad de apoderado de 1z pante
nidad con el auto de c
e escrito E
<
ma fecha en la cual se re
acho, es decir, €1 9 de agosto de 2021 ?

edgarguerrerol4uhotmail.com -

ial.gov.co; direcriin el ? 1
S i -
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