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Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA CIVIL - FAMILIA ]

MAGISTRADO ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES

REF: 08001315301220180006502
RADICADO INTERNO:  43.914 del 2022
TIPO DE PROCESO: Responsabilidad Civil Extracontractual

DEMANDANTES: Rosalia Cabrera Molinares y otros

DEMANDADO: Electricaribe .S.A.E.S.P. - MAPFRE Seguros Generales de
Colombia llamado en Garantia.

ACTUACION: Sustentacion de Recurso de Apelacion presentado por la parte
Demandante contra sentencia del dia Veintidés de Febrero de 2022
alas 9 am.

FOLIOS: Sesenta y uno (61).

MARITZA MILAGROS OSORIO GUTIERREZ, abogado en ejercicio, conocida de autos en el
proceso de la referencia, en mi calidad de Apoderada de los sefiores Demandantes, me dirijo ante
ustedes, sefiores Magistrados del Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil — Familia,
encontrandome en término y oportunidad para ello conforme lo sefiala el auto de fecha dos (2) de
Marzo de 2022, notificado por Estado No. 38 del Tres (3) de Marzo de 2022, con el objeto de
SUSTENTAR RECURSO DE APELACION presentado por la parte Demandante contra la sentencia
que fue proferida por el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO en el proceso de la Referencia del
dia Veintidds (22) de Febrero de 2022 a las 9 am en audiencia, lo cual procedo a realizar del siguiente
modo:

SUSTENTACION DEL RECURSO IMPETRADO
La siguiente sustentacion se elaborara en partes a efectos de su exposicion:
I PARTE I: Del fallo objeto de apelacion.

Sostiene la sentencia recurrida:

(min -00:50:18/02:12:07) En punto a la Legitimacion por activa cuestionada por la parte demandada, se
precisa que si bien la demandante no ostenta la calidad de propietaria, no es menos cierto que la ocupaba en calidad de
arrendataria en virtud del contrato de leasing habitacional suscrito con Davivienda, luego le asiste interés para reclamar la
indemnizacién por los dafios que sufrieron sus muebles y enseres (min -00:49:46/02:12:07), en el caso bajo estudio
encontramos que la parte actora pretende que se le indemnicen los perjuicios derivados del incendio que se produjo en la
casa No. 30 ubicada en la carrera 44 No. 98 — 48, Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il, el cual lo atribuye a una
sobrecarga eléctrica, asi, y dentro del contexto dialéctico de la relacion pretensiones — excepciones, es preciso resolver el
siguiente problema juridico a saber: ¢ existe responsabilidad civil de la empresa ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. en liquidacién
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debido a la afectacion patrimonial

alegada por la parte demandante que tiene por fuente el incendio que se produjo en la vivienda al haberse reestablecido
el servicio de energia eléctrica después de suspenderse el servicio de 1 hasta las 3:30 de la tarde?, ; se encuentra probado
dentro del plenario la relacion causal entre el restablecimiento de la energia y el incendio que ocasiond los petjuicios
invocados por la parte demandante?, tal y como viene delimitado, el objeto de la

decision, enmarcado en el asunto sometido a tutela jurisdiccional, se ofrece como tematica juridica determinar el tipo de
responsabilidad que se ventila, atendiendo el contexto expresado en la causa para pedir que se sirva de fuente a las
pretensiones de la parte demandante. En efecto, es sabido que la (-00:48:11/02:12:07) Culpa extracontractual se diferencia
de la contractual, en que aquella presupone un dafio con independencia de cualquier relacion juridica precedente entre
las partes salvo el deber genérico comin a todos los asociados, de no causar dafio a otro, mientras que la contractual
exige una relacion juridica sustancial preexistente, generalmente un contrato, de alli su nombre, entre el responsable y la
victima del dafio. En otros términos, el deber de indemnizar por violacién del contrato, se desarrolla dentro de la esfera de
la preexistencia de una relacion juridica material, en cambio, cuando la indemnizacion deriva del acto ilicito
extracontractual, la relacién obligatoria surge por primera vez al producirse el dafio, en ambos casos, el deber de
resarcimiento, se incluye en el marco de una relacion obligatoria. Para efectos de revistar el tema de la conduccién de
energia como una actividad peligrosa: (-00:47:08/02:12:07) haciendo una abstraccion de la evolucion jurisprudencial en
cuanto a quien es el responsable de indemnizar los perjuicios causados en el ejercicio de una actividad peligrosa, ha de
sefialarse que constituye una constante de la jurisprudencia nacional en apoyo de doctrinas extranjeras para la solucion
de conflictos, que sobre el prestatario del servicio de generacion y conduccion de energia eléctrica pesa la presuncion de
responsabilidad. En este orden de ideas, el estudio del articulo 2356 del Codigo Civil, entrafia que cuando el dafio es
causado por una actividad peligrosa, la victima queda exonerada de probar el elemento subjetivo o culposo, la que en
estos eventos se presume (-00:46:27/02:12:07), y por consiguiente, el demandante, inicamente se encuentra obligado a
acreditar el dafio padecido y la relacion de causalidad existente entre esta y la accion u omisién del autor del dafio, como
consecuencia de lo antes mencionado, y al no basarse la responsabilidad endilgada en la culpa del demandado o
victimario, no es admisible que este a su vez pretenda usar la ausencia de esta como fundamento para destruir la
responsabilidad subexamine (-00:45:54/02:12:07), por ende las Unicas causales admisibles por la jurisprudencia y la
doctrina, como consecuencia de lo antes mencionado, y al no basarse la responsabilidad endilgada en la culpa del
demandado o victimario, no es admisible que este a su vez pretenda utilizar la ausencia de esta como fundamento para
destruir la responsabilidad, por ende, las Unicas causales admisibles por la jurisprudencia y la doctrina para dar al traste
con la culpabilidad mencionada son aquellas que conforman la denominada “Teoria de la causa extrafia”, es decir, culpa
exclusiva de la victima, el hecho de un tercero, fuerza mayor o caso fortuito, en otros términos, cuando la obligacion de
indemnizar los dafios causados no se basa solo en la culpa como omisién de un deber de conducta (-00:44:42/02:12:07),
sino también en el riesgo creado mediante la realizacion de actividades consideradas como peligrosas, no es necesario
que la imputacion de la responsabilidad civil establezca la existencia de obligaciones incumplidas por el demandado en
relacién con el demandante, sino determinar la relacién entre actividad generadora del riesgo y el resultado antijuridico
civil, lo antes afirmado ha sido recopilado por la sala de casacion civil, el maximo érgano de la jurisdiccion ordinaria, en
sentencia de fecha octubre 8 de 1992, Magistrado Ponente Carlos Esteban Jaramillo (-00:44:45/02:12:07), providencia en
la que se asevera que abro comillas “el uso y provision de energia eléctrica es una de aquellas actividades que en orden
a determinar el régimen de responsabilidad que le es inherente cuando son fuente de dafio se caracteriza por su
peligrosidad” cierro comillas (-00:43:45/02:12:07), ademas se establecid que la presuncion de culpa corresponde a quien
gjerce la actividad generadora del riesgo y que el actor debe demostrar: (-00:43:34/02:12:07) que el perjuicio se causo por
motivo de la generacion, transformacion y distribucion de la energia eléctrica, en lo concerniente a los requisitos que debe
reunir el hecho del tercero para que constituya causa de exoneracion de responsabilidad, la honorable Corte Suprema de
Justicia manifesto en dicha oportunidad que dicho medio exceptivo solo puede prosperar en el evento que el mencionado
hecho sea la causa exclusiva del dafio, con relacion al tema de la carga de la prueba, sabido es que el juzgador al momento
de fallar debe tener en cuenta que la decision judicial debe fundarse en las pruebas reqular y oportunamente allegadas al
proceso, verificando de igual forma a quien le corresponde la carga de la prueba, para asi hacer actuar las normas juridicas
presupuesto de las pretensiones o soluciones al caso concreto (-00:42:37/02:12:07) como bien lo sefiala el articulo 64 del
Cadigo General del Proceso: ” toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al
proceso”, por tal motivo el fallador no puede apartarse de dichas pruebas (-00:42:22/02:12:07) para emitir su decision, sino
que debe atenerse necesariamente a lo que de ellas resulte probado, ya que la prueba es vital para la demostracion de
los hechos en el proceso, y sin ella, cualquier decision resultaria arbitraria (-00:42:05/02:12:07) el principio general del
derecho probatorio que corresponde al actor probar los fundamentos de hecho sobre los cuales se edifican sus
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pretensiones, este principio se

establece en razén de que no es licito a nadie crearse su propia prueba y su incumplimiento lo valora el dispensador de
justicia al momento de regular la carga procesal para deducir consecuencias juridicas a efectos de la decision a tomar (-
00:41:42/02:12:07). En lo que atafie a las pruebas, corresponde al demandante probar los supuestos de hecho de las
normas cuyos efectos juridicos persigue, que se constituyen en un presupuesto material de las pretensiones para dictar
sentencia favorable en virtud de aquel principio de derecho probatorio plasmado en el articulo 164 a 167 del Cédigo General
del Proceso, y con cualquier otro que sirva para formar el convencimiento del juez, de esta forma

el aspecto factico referido a los presupuestos esenciales para la prosperidad de la accion debe quedar fijado al interior del
proceso por cualquier medio probatorio idéneo, frente al tema de los elementos de la responsabilidad extracontractual,
ahora con arreglo a los fundamentos de hecho y de derecho invocados como causa por los demandantes en el sub judice,
se trata de la responsabilidad aquiliana o extracontractual (-00:40:40/02:12:07) de la cual como lo habiamos sefialado en
lineas anteriores la doctrina ha determinado como presupuesto de la accion indemnizatoria: el dafio, la culpa, la relacion
de causalidad entre esta y aquel (-00:40:24/02:12:07), supuestos cuya prueba incumbe I6gicamente al actor, tal y como lo
prevé el articulo 1757 del Cédigo Civil y 167 del Cédigo General del Proceso, con la salvedad anotada cuando el dafio se
produce en ejercicio de una actividad peligrosa. Frente al tema del dafio, recordemos que el dafio es un aspecto de vital
importancia para sacar avante la pretension de responsabilidad civil extracontractual, en la medida que aunque (-
00:39:54/02:12:07) se de la culpa y la relacion de causalidad, no hay lugar a indemnizar si no aparece de manera clara y
nitida este elemento, pues bien, es un presupuesto implicito de la indemnizacion de perjuicios la existencia de un dafio, el
cual ha sido definido como la (-00:39:37/02:12:07) lesion patrimonial o extrapatrimonial causada por la actividad negligente
de otra persona (-00:39:31/02:12:07) en tal virtud, aflora como una premisa que en juicio no es dable mandar a indemnizar
sino aquellos dafios precisos, concretos, que resulten probados ya que la indemnizacion es un derecho que emana por
ende de hechos palpables (-00:39:18/02:12:07) de alli que si los hechos no estan acreditados por circunstancias reales y
tangibles pues no hay modo de sacar conclusiones practicas debido a que en el campo procesal no tiene cabida el criterio
meramente conjetural alin cuando la hipétesis sea en realidad de acaecimiento, pero dificil su demostracion. En este norte
juridico, por razones obvias, el dafio debe ser cierto, real, efectivo, directo, siempre que sea verdadera consecuencia del
(-00:38:47/02:12:07) hecho ilicito y previsto, cuando es consecuencia natural del hecho lesivo, no algo extraordinario o
excepcional que no podria tener en mira el momento en que el hecho fue cometido, sobre este tépico no es discutible y se
(-00:38:30/02:12:07) encuentra plenamente demostrado que la casa Nimero 30 ubicada en la carrera 44 nimero 98 — 48
del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il se incendid, cuya emergencia fue atendida por el cuerpo de bomberos,
de este hecho también dan cuenta los testigos, la sefiora Daisy Gémez, posteriormente también el testigo Alexander
Durango, la primera quien fue enfatica en sostener que fue la persona que dio aviso a los bomberos de la conflagracion,
(-00:37:55/02:12:07) reconoce que por la rapidez informd que el humo salia del sdtano, pero que en realidad correspondia
a la parte exterior de la vivienda a la que hemos hecho referencia, la cual logré ver desde la parte externa donde laboraba
en ese momento para un jardin infantil, de igual modo, el testigo Alexander Durango Bovea, quien dio cuenta que (-
00:37:31/02:12:07) si bien conocid los hechos de manera posterior, dio cuenta que le consta la destruccion en la que quedo
la casa, con ocasion del incendio. Ahora ehmm... luego, pues este elemento esta demostrado. Frente al tema de la culpa,
ya en apartes anteriores de esta sentencia, se puso de presente que el uso y provision de energia eléctrica ha sido
catalogado como una actividad peligrosa, en tal virtud opera para el sub examine la presuncion de culpa de la entidad
encargada de realizar dicha actividad (-00:36:51/02:12:07) la que solamente puede alegar como eximente de
responsabilidad el caso fortuito, fuerza mayor o la culpa exclusiva de la victima o de un tercero (-00:36:43/02:12:07) . Es
sabido que, que ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. es el agente generador de la actividad peligrosa de la cual obtiene un
provecho econémico, fuente del dafio, de ella se predica su calidad de guardian de la actividad, controlando y gestionando
la misma, siéndole posible aplicar la consabida presuncion de culpa o responsabilidad por lo que la carga de la prueba se
invierte a favor del damnificado por la actividad, en consecuencia, el control, la gestion, la vigilancia, el mantenimiento de
las redes corresponde a quien explota la actividad peligrosa y no a las personas que resulten expuestas a potencialmente
el riesgo causado por el gjercicio y explotacién de esa actividad peligrosa (-00:35:51/02:12:07) no esta por deméas dejar
sentado que dentro del contexto natural de ocurrencia de los hechos, la demandada, ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. posee
dentro de su objeto social el mantenimiento de las redes eléctricas sobre las cuales tiene tanto obligaciones como derechos
y por lo tanto, debe extremar las precauciones para evitar que ocurran accidentes o de causar dafios sea por accion o por
omision. Ahora vamos al tercer elemento, consistente en el nexo causal. Este es un punto de vital importancia en el tema
de la responsabilidad civil, respecto del cual se han elaborado un sin nimero de teorias para explicar su justificacion (-
00:35:06/02:12:07) tedrica y conceptual dada su dificultad practica de aplicacion. Por causalidad debe entenderse esa
relacion, enlace o conexion factica material que debe existir entre un hecho o una accién humana que hace las veces de
antecedente y un resultado que viene a ser el dafio (-00:34:46/02:12:07) que juega el papel de consecuente, de tal manera
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que para considerar el nexo de causalidad debe entenderse que entre dos fenémenos hay lugar a un ligamen que los
vincula, que el uno para existir depende igualmente de la existencia del otro, dicho de otra manera, que el dafio cuya
reparacion se depreca, debe estar en relacion causal adecuada con el hecho de la persona o de las cosas a las cuales se
atribuye su produccion, es por eso que el nexo de causalidad apropiado se estudia en orden a responder dos interrogantes
puntuales: ¢ Quién debe responder? Y ;hasta donde debe responder?, bien se ha dicho en doctrina (-00:34:06/02:12:07)
que la causalidad cumple en derecho de la responsabilidad civil dos funciones: una es relativa a la imputacion del hecho

dafioso sobre el autor o si se prefiere, tendiente a la individualizacion del responsable denominada por buena parte de la
doctrina de autoria italiana como causalidad material y otra consistente en determinar el contenido la obligacion resarcitoria
conocida como causalidad juridica. Sobre esta tematica, o sea el nexo causal para configurar la responsabilidad, se ha
precisado por el organismo de cierre de la jurisdiccion ordinaria abro comillas “el fundamento de la exigencia del nexo
causal entre la conducta y el dafio no solo lo da el sentido comun que requiere que la atribucion de consecuencias legales
se predique de quien ha sido el autor del dafio” (-00:33:15/02:12:07) sino que el articulo 1616 del Codigo Civil cuando en
punto de los perjuicios previsibles e imprevisibles al tiempo del acto o contrato sefiala que si no se puede imputar dolo al
deudor, éste responde por los primeros cuando sean consecuencia inmediata y directa de no haberse cumplido la
obligacién o de haberse demorado su cumplimiento. Por lo demas, en el sentido del articulo 2341 del Cédigo Civil, el que
da la pauta junto al anterior precepto para predicar la necesidad del nexo causal en la responsabilidad civil cuando en la
comision de un delito o culpa, es decir, de acto doloso o culposo, hace responsable a su autor en la medida que ha inferido
dafio a otro, cierro comillas. En el caso que nos ocupa, la parte demandante atribuye el hecho dafioso a ELECTRICARIBE
por una sobrecarga o un sobrevoltaje de la energia eléctrica después de haberse restablecido el servicio, tal y como se
narra en el hecho nimero dos del libelo de la demanda el dia 16 de Abril del 2015 en el inmueble ubicado en la carrera
44B No. 98 — 48 Casa 30 Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il. El servicio de energia habia sido interrumpido
desde la 1 hasta las 3 y 30 de la tarde, y acto sequido se incendié la casa 30 del mencionado conjunto, asi mismo, en el
libelo de la demanda se dice que la vecina Daisy Gémez dio aviso a los bomberos que habia un incendio en el sétano del
conjunto residencial. (-00:31:25/02:12:07) En el curso de la declaracién que rindié ante este despacho la sefiora Daisy
Gémez, manifest6 que se confundid porque no conoce las viviendas, pero que el humo lo observé que salia de la parte de
arriba de la vivienda (-00:31:10/02;12:07), la declarante trabajaba en el sector en un jardin infantil, sostuvo que ese dia (-
00:31:05/02:12:07) no funciond bien el fluido eléctrico, que sali6 hacia el balcon cuando vino la luz, y a los minutos empez6
a botar bastante humo de la parte exterior de la vivienda, hizo la llamada a los bomberos, sin embargo, manifesté que
nunca ingreso a la vivienda puesto que todo lo observé desde su punto de trabajo (-00:30:44/02:12:07). En efecto, segun
el dicho de la declarante, el servicio de energia eléctrica se fue en el sector desde la 1 hasta las 3 de la tarde
aproximadamente, hecho que es corroborado por el mismo Electricaribe, tal y como consta en el documento visible a folio
41 parte 1, quien confirma que (-00:30:13/02:12:07) el dia 16 de Abril se interrumpio el servicio no programado, iniciado a
la 1y 10: 02 pm y finalizado a las 3:30:30 pm con una duracion de 140 minutos y que el evento fue originado por falla en
la linea primaria (-00:30:01/02:12:07) también la testigo, bueno, la testigo eh... (-00:29:52/02:12:07) no da cuenta de
afectaciones a otras viviendas a parte de la casa que colinda pues con la vivienda 30, hecho sobre el que la sefiora Rosalia
Cabrera Molinares se pronuncio en el interrogatorio de parte donde manifestd incluso que le tocd vender un carro para
reparar los dafios de la casa de al lado (-00:29:35/02:12:07) asi mismo, la parte demandante aporté el dictamen rendido
por la empresa ad valora global y dice que (-00:29:28/02:12:07) el muro medianero de la casa contigua resulté afectado,
igualmente el representante legal de Electricaribe al absolver el interrogatorio dijo que los tnicos que habian presentado
reclamacion por el hecho del incendio fueron los aqui demandantes. En relacion con el informe presentado por el cuerpo
de bomberos de Barranquilla, permite establecer con certeza la ocurrencia del siniestro, pero con menor seguridad su
causa, puesto que el funcionario que realizé dicho informe no estuvo presente cuando inicié la conflagracion. Sobre los
informes presentados, es pertinente anotar que pese a la inasistencia de los llamados a declarar para efectos de surtirse
la contradiccion de los informes presentados, es claro que no resulta viable dar aplicacion al articulo 228 del Codigo
General del Proceso en el entendido que abro comillas: “si el perito citado no asiste, el dictamen no tendra valor, por cuanto
tales informes no fueron decretados en el auto de pruebas como dictamenes periciales, sino como pruebas documentales
(-00:28:16/02:12:07), luego entonces, mal hariamos en hacer extensiva lo dispuesto por ese precepto. Con respecto al
dictamen pericial rendido por el perito Ebaldo Pérez Villarreal, aportado por la parte demandante, visible a folio 131 del
cuaderno numero 2 (-00:27:51/02:12:07) observa el despacho que no es contundente en cuanto a la causa del incendio,
recordemos que estamos analizando el tercer elemento del nexo causal, en cuanto a la causa del incendio, pues si
examinamos las conclusiones, hace un recuento de lo sucedido y unas apreciaciones subjetivas y se limita a controvertir
el dictamen que acompario la aseguradora con base en que no encontr6 aires centrales, sino aires minisplit, contintia
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hablando sobre lo que es una

subida repentina y transitoria en una instalacion eléctrica, pero sin concretar sobre el asunto de marras, lo Unico que resalta
es que en la visita técnica que hizo al inmueble, pudo constatar que la instalacion contaba con la instalacion a tierra de sus
tomacorrientes. Al momento de surtirse su contradiccion ratifico que él mismo se basé en los diferentes informes que de
igual modo, reposan en el expediente, entre ellos, el dictamen pericial de la inspeccion primera de reaccion inmediata del
distrito de Barranquilla, el informe del cuerpo de bomberos, concepto emitido por la empresa Electricaribe, informe de
inspeccion de Mapfre, informe de... respuesta del derecho de peticion, entre otros documentos, sin embargo, nada dijo
sobre un método técnico (-00:26:21/02:12:07) que permitiera establecer con certeza la causa de la conflagracion pues
afirmé que arribé a las conclusiones plasmadas a partir del examen de los aludidos

documentos, de vestigios, de rastros e indicios, incluso de la informacién obtenida por terceros, si bien reconocié que
técnicamente un sobrevoltaje puede probarse a partir de formulas y calculos, en el presente caso tal metodologia no se
utilizé, pues de esa forma el despacho indagé si concretamente de manera técnica existia una forma de probar que la
causa fue un sobrevoltaje y de que manera podria hacerse, indicé en su relato que existian formulas y calculos, sin
embargo, al momento de indagar si estos fueron aplicados al dictamen, su respuesta fue negativa. En el presente caso,
como lo dije, tal metodologia no se utilizé y presume que las instalaciones cumplen con las reglas y que no hay forma de
verificar como estaban las instalaciones antes porque él asistio mucho después (-00:25:00/02:12:07), lo que sin duda, no
ofrece suficientes elementos de juicio para concluir que el incendio fue consecuencia directa del sobrevoltaje y no de otra
causa, dentro del presente asunto, también se le recibié declaracion juramentada al sefior Alexander Durango Bovea,
quien (-00:24:34/02:12:07) manifestd no tener conocimiento directo de los hechos por cuanto solo lo obtuvo con
posterioridad cuando se le contratd para el desmonte y reconstruccion del inmueble porque no conoce las causas del
mismo (-00:24:21/02:12:07). (-00:24:21/02:12:07) Lo puesto y concluido por la empresa ad valoran Global en su informe o
en su experticio guarda coherencia interna y externa con lo dicho por el otro experto, ambos explican pertinentemente el
fenémeno causal, de otra parte llama la atencion que de las 70 casas que aproximadamente tiene el conjunto solo se haya
afectado la numero 30 y que si bien (-00:24:21/02:12:07) el perito intent6 explicar el fendmeno por pregunta que hiciera el
despacho indica que (-00:23:47/02:12:07) al ser la primera, hablando eléctricamente, nada lo corrobora y desvirtia que se
hubiera generado por una causa distinta (-00:23:35/02:12:07). De otro lado, en la vivienda no se encontraba ningun
miembro de la familia ni ningdn testigo tiene conocimiento del punto exacto donde pudo generarse, se dice en la parte de
arriba de la vivienda, pero no se descarta, no se indica a causa de qué (-00:23:14/02:12:07), ademas, en el dictamen
rendido por la empresa advalora global aportado por la parte demandante, visible a folio 87 que tiene el caracter de prueba
documental de la parte demandante dice que el foco del incendio fue en una habitacion de la casa No. 30 y concluye que
la causa se trat6 de un fallo de aislamiento del cableado del televisor conllevando a un sobrecalentamiento por corto circuito
que abraso el plastico del cableado y del televisor, propagandose al resto del mobiliario y del edificio, no obstante en la
parte general del experticio se indicé que la causa se origin6 en un aire acondicionado, contradiccion que no pudo ser
desvirtuada ni descartada, lo que ofrece mayores dudas frente al abanico de posibilidades que pudieron generar el incendio
(-00:22:20/02:12:07), igualmente, los bomberos en su informe, visible a folio 51 del cuaderno nimero 1 del expediente
digital dicen: al instante que llega la maquina no. 24 se encuentra segundo piso de la vivienda en mencién envuelta en
llamas, lo que es un indicio sobre que el incendio se pudo originar en una de las habitaciones que queda en el segundo
piso, en el mismo informe del cuerpo de bomberos se registré dafios por la accion de las llamas en todo el sequndo piso
de la vivienda donde habian tres cuartos, dos bafios, un hall y techos, en la alcoba cama completa, televisor, computador,
ropa, calzados, sistemas eléctricos, aire acondicionado mini Split (-00:21:34/02:12:07) ventana, etc, asi mismo a folio 39
del cuaderno No. 1 aparece un derecho de peticion dirigido a Electricaribe suscrito por la demandante Rosalia del Socorro
Cabrera Molinares, y en los hechos de la solicitud se dice en el numeral segundo: “sobre el mencionado inmueble acaecio
un infortunio el dia 16 de abril del 2015, consistente en un incendio a causa de un corto circuito en las instalaciones
eléctricas del inmueble por las alzas del voltaje y mala prestacion del servicio, ya que ese dia se fue la luz en reiteradas
ocasiones” (-00:20:54/02:12:07) lo que concuerda con el experticio rendido por la empresa advalora global quien atribuye
la causa del incendio a una falla del cableado eléctrico en una de las habitaciones que conllevé a un sobrecalentamiento
causandose el corto circuito, asi las cosas, del material probatorio recaudado no se vislumbra de manera clara y
contundente que la causa del incendio haya sido por una sobrecarga al restablecerse el servicio de energia eléctrica que
se presentd en la red general cuandoquiera que el conjunto residencial donde se encuentra la vivienda tenia su propia
subestacion eléctrica tal y como lo manifesto el representante legal de Electricaribe y como consta en el dictamen pericial
rendido por advalora global que dice: se tiene instalada una subestacion eléctrica y planta de emergencia, a partir de lo
anterior resulta claro para el despacho que la prueba del nexo causal esta dada en este caso por (-00:19:52/02:12:07)
inferencias, indicios y deducciones del perito y de los declarantes mas no de la certeza sobre los detonantes del incendio,
concluyéndose que las versiones no dan cuenta del evento desencadenante o de lo dicho no puede extraerse
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razonadamente que

inexorablemente la causa del mismo fue un sobrevoltaje ocasionado por el regreso de la luz de la energia eléctrica, en
este orden de ideas, es factible predicar la inexistencia del nexo causal ante la falta de pruebas para imputar el hecho
dafioso a ELECTRICARIBE sobre la base de una sobrecarga al restablecerse el servicio de energia, cuando quiera que
tampoco se probo el estado de las redes eléctricas de la vivienda, el simple informe rendido por la empresa multiservicios
el 24 de octubre de 2014 no es suficiente para dar por sentado que todas las instalaciones de la vivienda (-
00:18:57/02:12:07) y conexiones de los equipos eléctricos, todos los dispositivos que estaban al interior de la vivienda
cumplian con los requisitos técnicos, asi las cosas al fallar los elementos de la responsabilidad civil extracontractual,
fundamento basico de este tipo de procesos, las pretensiones no se abren camino, no habiendo lugar a

pronunciarse sobre las excepciones de fondo, que tienen por objeto atacar las pretensiones en estricto rigor Idgico juridico,
tampoco hay lugar a examinar la objecion al juramento estimatorio por la misma razén anterior, como no prosperan las
pretensiones, lo que implica que no hay lugar a condenar a la parte demandada, tampoco es menester pronunciarse en
torno al llamamiento en garantia realizado en el plenario ni entrar a examinar el material probatorio tendiente a demostrar
los perjuicios, en mérito de lo expuesto, el juzgado doce civil del circuito de Barranquilla, administrando justicia en nombre
de la republica y por autoridad de la ley resuelve: primero: no acceder a las pretensiones imploradas en el libelo
demandador, segundo: no hacer pronunciamiento alguno en torno a las excepciones de fondo propuestas por la parte
demandada por las razones expuestas, tercero: condenar en costas a la parte demandante las cuales al igual que las
agencias en derecho se liquidaran una vez quede ejecutoriada esta providencia, conforme lo dispone el articulo 366 del
cddigo general del proceso. Cuarto: ejecutoriado este proveido, pues se archivara. La presente decision queda notificada
a las partes en estrado, contra ella procede el recurso de apelacion, le concedo el uso de la palabra a la apoderada judicial,
en su orden, de la parte demandante. Doctora adelante. (-00:17:08/02:12:07)

Il. PARTE II: Del Recurso de apelacion presentado en audiencia por la suscrita.

Sostiene el recurso de apelacion presentado por la suscrita

(-00: 17:08/02:12:07) su sefioria, me permito presentar recurso de apelacion contra esa decisién el cual me
permito sustentar de la siguiente manera, en primer lugar, sea primero aclarar que considero que su proveido en estos
momentos esta adoleciendo de la indebida valoracién probatoria, esto que estoy manifestando indica entonces que este
proveido que usted se encuentra presentando en estos momentos adolece de vias de hecho, es decir causales genéricas
de procedibilidad, las cuales se encuentran sustentadas en la sentencia T - 117 del 2013 Magistrado Ponente Alexei Julio
Estrada: el supuesto factico por indebida valoracion probatoria se configura entre otros en los siguientes supuestos: cuando
el funcionario judicial en contra de la evidencia probatoria decide separarse por completo de los hechos debidamente
probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico debatido, cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de
excluirlas y con base en ellas fundamenta la decisién respectiva, en la hipétesis de la incongruencia entre lo probado y lo
resuelfo, esto es cuando se adoptan decisiones en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo factico alguno,
cuando el funcionario judicial valora pruebas manifiestamente inconducentes respecto de los hechos y pretensiones
debatidos en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de pruebas viciadas de nulidad sino porque se trata
de elementos probatorios que no guardan relacion con el asunto debatido en el proceso, cuando el juez del conocimiento
da por probado hechos que no cuentan con soporte probatorio dentro del proceso y cuando no valora pruebas debidamente
aportadas en el proceso. En ese orden de ideas, su sefioria, si nosotros nos remitimos al expediente, podemos encontrar
el dictamen de Mapfre, al que usted esta haciendo alusion, sobre el cual usted se encuentra la firma ad valoran realizando
la sustentacion de su fallo judicial, omitiendo la existencia de los demas dictamenes periciales existentes restandoles valor,
donde en dicho dictamen se aprecia una contradiccion, la cual fue sefialada incluso en el interrogatorio a la doctora Claudia
Sofia Mahecha, cuando se detectan segun ellos dos causales completamente diferentes de origen de esa conflagracion,
en el uno se habla que fue en el aire acondicionado que en el plastico, y por el otro lado en ese mismo dictamen se dice
que fue este... que fue en otras causales, permitame localizo aqui el dictamen en el expediente para leer textualmente la
parte en donde existe la contradiccion, permitame un momentico por favor, aqui esta: “en el primer aparte dice: primera
parte, primer folio del dictamen: originado en un aire acondicionado central de la casa Nimero 30, ver interior del informe”
se observa el interior del informe, y en ese mismo dictamen, con unas fotos ilegibles por completo dice: “luego de realizada
las labores de verificacion, todo indica que se trato de un incendio accidental cuyo foco se observa en el cableado de un
televisor con claras sefiales de afectacion, tal como se ilustra en la siguiente fotografia”, entonces su sefioria, yo no
comprendo, no me es posible comprender, cdmo es posible que este despacho esté soportando todo un fallo de este
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calibre en un dictamen que tiene semejante contradiccion, sin contar con que ademas los peritos de Mapfre aqui en este
despacho no se presentaron a sustentar su dictamen, motivo por el cual dicho dictamen no tiene validez porque segun la
técnica establecida para nosotros sustentar los dictdmenes y darle validez, no basta con que, como usted misma lo ha
indicado el perito se presenta y presentamos la documental, sino que ademas de eso, dicho perito debe presentarse a
sustentar dicho dictamen, lo que en cambio si tuvimos aqui fue un perito que de todas maneras si se presento, si ingresé
y si realizd la contradiccion del dictamen, no me es posible tampoco comprender como puede resultar que se le de una...
se hacen las alusiones a los testimonios de la sefiora Daisy y se le reste el valor probatorio de una persona que lo que
hizo simplemente fue mirar como era que estaban sucediendo las cosas, ahora bien, la persona, la sefiora Daisy, vale

resaltar, ella no es un perito, ella simplemente hace una narracion de lo que ella observa, de lo que ella ve, mas ella no
puede decir que por este hecho entonces el incendio se ocasioné por donde la sefiora Daisy observé que salia el humo,
entonces su sefioria, con todo respeto pero me parece que el presente fallo es un fallo completamente violatorio aqui del
debido proceso de la parte demandante, quien, no solamente le tocd soportar esto, sino que ademas de todo, le tocd pagar
y todas estas series de cosas. Vale resaltar su sefioria que como usted bien lo acaba de indicar en su fallo, usted establecio
que la responsabilidad de la que aqui se trataba como bien nosotros lo supimos enfocar, que no fue asi como lo presenté
ni Electricaribe, quienes en ningtin momento, por lo menos MAPFRE en su alegato de conclusion no manifesté el tipo de
responsabilidad que fuera la adecuada sino que traté engafiosamente de encausario por el tipo de responsabilidad objetiva
cuando no era asi, sino que la responsabilidad de que nosotros estamos tratando aqui es la responsabilidad eléctrica que
solamente va por causa extrafia, es un tipo de responsabilidad completamente distinta, y aqui su sefioria en este caso, la
presuncion de responsabilidad es la que existe, dice la Corte Suprema de Justicia como se lo expliqué y se lo indiqué en
el alegato de conclusidn, me permito también la sentencia, una vez mas porque aqui en esta responsabilidad en particular
nosotros no tenemos, no tenemos como tal ... dice la sentencia de la Corte, la sentencia 47001310300420060032001. SC
10805 del 2015 radicado del 13 de agosto del 2015 Magistrado ponente: Fernando Giraldo Gutiérrez, me la voy a leer
completa para poder estructurar sefiores Tribunal Superior esta apelacion, la cual dice en su sala de casacion civil: esta
corporacion en reiteradas oportunidades ha calificado la electricidad como peligrosa, ubicando la responsabilidad derivada
de los dafios causados por su virtud en las previsiones del articulo 2356 del codigo civil en cuyo caso el damnificado solo
tiene la carga probatoria de demostrar que el perjuicio se causé por la generacion, transformacion y distribucion de energia
eléctrica, en ese caso el dictamen del perito Ebaldo logra demostrar eso, y asi mismo, peor aiin, la confesién que nosotros
tenemos en el consecutivo traido a colacidn donde se le responde a la sefiora Rosalia Cabrera Molinares, dice el
funcionario: “y esto se originé por falla en linea primaria rota”, entonces no es una situacion que es que se la inventé aqui
la parte demandante, sino que la misma parte demandada lo admite en esa respuesta, cuando ellos dicen: “se origind por
falla en linea primaria rota”, y el perito explicd cuales son esas lineas, que son las lineas que debe sostener Electricaribe,
las cuales corresponde su responsabilidad de mantenimiento y demas a Electricaribe, luego al ellos incluso haber admitido
semejante cosa en ese consecutivo donde ellos estan dando respuesta, ellos mismos estan admitiendo que el perjuicio se
ocasiond por motivo de la generacion, transformacion, transmision y distribucion de la energia eléctrica esto es el dafio, y
la relacion de causalidad con los elementos probatorios suficientes idoneos, sujetos a contradiccion y defensa, en esta
especie de responsabilidad por actividades peligrosas, que se sittia en la emanada de la electricidad a quien se sefiala
autor del menoscabo y motivado de un derecho o interés legitimo protegido por el ordenamiento juridico no es dable
excusarse ni exonerarse con la probanza de una conducta diligente, pues atin adoptando la diligencia exigible segun la
actividad y el marco de circunstancias factico para tal efecto, debe acreditar el elemento extrafio, es decir, la fuerza mayor,
el caso fortuito o la participacion exclusiva de un tercero o de la victima como causa Unica, es decir, que no es el autor.
Con los lineamientos precedentes el régimen de responsabilidad por actividades peligrosas, esta sujeto a directrices
concretas o especificas en lo concerniente al régimen probatorio de la responsabilidad por actividades peligrosas, el
damnificado prueba el dafio, ahora, su sefioria, en este punto en particular donde nosotros estamos hablando del dafio,
donde a una persona se le quema por completo el inmueble, constituye su sefioria, el pedir una prueba diabdlica y asi lo
tiene decantada la jurisprudencia que la traje a colacion aqui y que sigue siendo asi, el pedir que se pruebe lo que es
imposible de demostrar porque fisicamente se encuentran en la imposibilidad de demostrar tal cosa, es diferente, ;por qué
razén?, porque ;coémo se les va a pedir a unas personas que se les quemo todo que ellos saquen y demuestren que es
que se me quem0 esto, se me quemo aquello?, si cuando algo se quema literalmente desaparece de la faz de la tierra,
entonces en ese orden de ideas, pedir una prueba de ese estilo constituye, ya lo tiene dicho la corte, eso también lo
estructuré, constituye el pedir la probatio diabdlica, esto asi mismo lo ha tratado en tutela 10227 del 18 de febrero del
2004 Magistrado Ponente; Fernando Vasquez Botero de la Sala de Casacion Laboral: “la exigencia de la sala accionada
constituye lo que en lenguaje juridico se denomina prueba diabdlica porque la autoridad publica que debe expedir el
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certificado se niega a hacerlo”, aqui se refiere entonces a la exigencia de una prueba que de antemano se sabe que no se
podra obtener, en este caso, en cuanto a acreditar el dafio, no me explico aqui la suscrita, como puede ser que exista la
exigencia de parte aqui del despacho de la acreditacion de eso, es decir, como si las personas anduvieran guardando
recibos tras recibo tras recibo de cada cosa, y aun si fuera eso asi, y tuvieran los recibos guardados, todo eso se quemd
su sefioria, es decir, es un fallo que en estos momentos no esta aludiendo en ningin momento a una equidad sino que
esta totalmente sesgado, con todo respeto, toda vez que el tipo de responsabilidad que se esta endilgando por mucho que
se esta tratando de explicar y toda esta serie de cosas no se esta teniendo en cuenta el hecho de que la tnica forma, la
tnica forma de la exoneracion de responsabilidad que tenia Electricaribe es la culpa exclusiva de la victima, el hecho de
un tercero, el damnificado tiene la carga probatoria es del dafio y la relacion de causalidad conforme a la sentencia SC

10805 del 2015, tendrian ellos, como ellos invocaron la cuestion del hecho de la victima, ellos aqui no se ha logrado
demostrar la victima ocasion6 su problema, como es que el hecho del tercero ocasiono el problema, entonces su sefioria,
y ademas de todo, lo que si esta demostrado es que la existencia del dafio y como ya expliqué, el nexo de causalidad si
se demostrd con esa misiva de Electricaribe donde ellos reconocen que el evento originado al que ellos se referian falla
en linea primaria rota, entonces su sefioria con todo respeto, aqui existe una indebida valoracion probatoria es ese el
motivo por el cual yo me permito apelar este fallo, maxime porque este fallo esté incurriendo en la causal cuando el
funcionario judicial contra la evidencia probatoria se separa por completo de los hechos debidamente probados y esta
resolviendo arbitrariamente, asi mismo, a pesar o existe también la incongruencia entre lo que se probd y lo que se resolvié
porque se ha adoptado una evidencia, unas decisiones en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo factico, lo
que aqui si esta claro su sefioria, ese dictamen de Mapfre en el que usted esta basando su fallo es un dictamen espurio
donde en todo momento dicho dictamen presenta unas contradicciones que ya se las acabo de decir, que una causa que
un cableado del televisor y mas arriba dice que fue la causa en un aire acondicionado y sin embargo, su sefioria, ese es
el dictamen que su sefioria esta utilizando para apoyarse y tomar esta decision, no entiendo como es eso posible, entonces
con todo respeto, en ese sentido va mi recurso de apelacion de que hay una indebida valoracion probatoria de que hay un
fallo completamente violatorio del debido proceso, asi que sefiores del Tribunal Superior del Distrito, solicito se revoque el
fallo que se ha proferido en el proceso 2018 — 00065 del juzgado Doce Civil del Circuito

I, PARTE Ill: DE LA LEGITIMACION DE LA PARTE DEMANDANTE

Sostiene la providencia del A —quo: (min -00:50:18/02:12:07) En punto a la Legitimacion por activa cuestionada
por la parte demandada, se precisa que si bien la demandante no ostenta la calidad de propietaria, no es menos
cierto que la ocupaba en calidad de arrendataria en virtud del contrato de leasing habitacional suscrito con
Davivienda, luego le asiste interés para reclamar la indemnizacion por los dafios que sufrieron sus muebles y
enseres (min -00:49:46/02:12:07).

Al respecto, debe sefialarse que en dicha afirmacién se ha omitido la valoracion del acervo probatorio en que
la parte aporta en documento PDF 06 parte 2018 — 00065 del expediente virtual, folio 61 del expediente virtual,
folio 342 del expediente fisico una certificacion del Banco Davivienda, que dicha certificacidn sefiala lo siguiente:

BANCO DAVIVIENDA S.A.
CERTIFICA:

Que la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES, identificada con la cédula de ciudadania No.
32.719.079 fue titular del siguiente producto:

Leasing Habitacional No. 6002026301387304

La mencionada obligacion fue desembolsada en Octubre 30 de 2009 a un plazo de 180 meses y se encuentra a paz y
salvo con el Banco Davivienda desde Enero 30 de 2015.
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La presente certificacion a solicitud del titular, en Barranquilla, el 27 de Julio de 2018.

Este paz y salvo hace referencia exclusivamente a la obligacion aqui descrita y no constituye prueba de pago o de paz y
salvo con respecto de cualquier otro producto, servicio prestado por el Banco, honorarios o costas de juicio.

WALLYS GALVIS NAVAS
Analista Il Operativo de Cartera
Departamento de cartera

Teniendo en cuenta lo sefialado por el Banco Davivienda en esta certificacion, donde se sefiala que para la
fecha de acaecimiento de los hechos, la sefiora ROSALIA CABRERA MOLINARES se encontraba ya a paz y
salvo respecto del Leasing Habitacional No. 6002026301387304, que observando el contrato de leasing
habitacional suscrito por la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES obrante a folios 63 a 73
del documento 06 PARTE 2018-00065, se tiene que en la clausula sexta de dicho contrato se indica:

CLAUSULA SEXTA. OBJETO: DAVIVIENDA entrega al LOCATARIO la mera tenencia del inmueble que se
describe en la clausula quinta de este contrato para que lo use y disfrute pagando los canones mensuales durante el
plazo de duracion del contrato. Al vencimiento, el LOCATARIO restituira el inmueble a DAVIVIENDA, a menos que
opte por adquirirlo previa cancelacion del valor de la opcién de adquisicion pactado en la clausula Cuarta, siempre y
cuando haya pagado la fotalidad de los canones y demas costos establecidos en este contrato.

PARAGRAFO. La sola suscripcion de este contrato no transfiere el derecho de dominio del INMUEBLE al
LOCATARIO, evento que solo ocurrira una vez éste ejerza la opcién de adquisicion y pague su valor.

CLAUSULA OCTAVA. VIGENCIA: El término de duracion del presente contrato sera de ciento ochenta XXXXXXXXXXX
(180) meses, contados a partir de la suscripcion del acta de entrega y recibo del bien en arriendo, la cual hara parte
integral de este contrato, sin perjuicio de que el LOCATARIO pueda hacer pagos extraordinarios para reducir dicho
plazo

Para la fecha en que suceden los hechos, el término de ciento ochenta meses que relata el contrato
ya habia pasado, por lo cual el contrato ya habia finalizado, ademas de lo anterior, no se observa en
el plenario probatorio, por ningun lado que existe algun acta de entrega de parte de la sefiora ROSALIA
DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES a Banco Davivienda S.A., lo que significa que la sefiora,
como en efecto sucedia, se encontraba poseyendo el inmueble. Ahora bien, vale resaltar que las
relaciones de las personas naturales con los inmuebles son de diversa indole, y asi como estas existen
requieren unos presupuestos para su existencia, en el caso de marras, sucede que la relacion
primigenia leasing habitacional de la sefiora ROSALIA CABRERA MOLINARES con BANCO
DAVIVIENDA S.A. habia fenecido al tenor de la clausula octava, que en tal momento se encontraba
realizando las gestiones para la tradicion del inmueble, bien es cierto, sin embargo, también es cierto
que el plenario probatorio da fe de que en el momento que acaecen los hechos, la sefiora ROSALIA
DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES se encontraba ejerciendo actos de sefiora y duefia sobre el
inmueble, es decir, estaba poseyendo el inmueble, tales actos, se confirman cuando sefiala en el
plenario en la audiencia del 11 de Febrero de 2020 la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA
MOLINARES indica en el minuto -46:25/51:06: “El 16 de Abril de 2015 sali de mi casa a trabajar...”,
esta aseveracién implica el elemento subjetivo de la posesion, la demandante sentia que ese inmueble
le pertenecia a ella, y no solo lo sentia porque verbalmente lo haya manifestado, sino que realizaba
actos de poseedora del inmueble, tales como pagar recibos, los cuales estan aportados con la
demanda, se observa ademas que cuando sucedi6 el incendio, a quienes llamaron para indicar lo
sucedido los vecinos fue a los demandantes, asi que incluso los vecinos del sector reconocian a los
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demandantes como poseedores del bien. Por lo tanto, mal hizo la providencia del A - quo en analizar
la situacion con los demandantes cual si ellos fueran meros arrendatarios pues para la época de los
hechos el contrato ya habia acabado, y ademas, remitiéndose a la norma del Codigo Civil:

TITULO VII.
DE LA POSESION.
CAPITULO .
DE LA POSESION Y SUS DIFERENTES CALIDADES.
ARTICULO 762. <DEFINICION DE POSESION>. La posesion es la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior
o0 duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a
nombre de él.
El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo.
ARTICULO 763. <COEXISTENCIA DE TITULOS>. Se puede poseer una cosa por varios titulos.
ARTICULO 764. <TIPOS DE POSESION>. La posesion puede ser regular o irregular.

Se llama posesion regular la que procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena fe, aunque la buena fe no subsista
después de adquirida la posesion.

Se puede ser, por consiguiente, poseedor reqular y poseedor de mala fe, como viceversa, el poseedor de buena fe puede
ser poseedor irregular.

Si el titulo es traslaticio de dominio, es también necesaria la tradicion.

La posesion de una cosa, a ciencia y paciencia del que se obligd a entregarla, hara presumir la tradicidn, a menos que
ésta haya debido efectuarse por la inscripcion del titulo.

ARTICULO 765. <JUSTO TITULO>. El justo titulo es constitutivo o traslaticio de dominio. Son constitutivos de dominio la
ocupacion, la accesion y la prescripcion.

Son traslaticios de dominio los que por su naturaleza sirven para transferirlo, como la venta, la permuta, la donacién entre
vivos. Pertenecen a esta clase las sentencias de adjudicacion en juicios divisorios y los actos legales de particion.

Las sentencias judiciales sobre derechos litigiosos no forman nuevo titulo para legitimar la posesion.

Las transacciones en cuanto se limitan a reconocer o declarar derechos preexistentes no forman un nuevo titulo; pero en
cuanto transfieren la propiedad de un objeto no disputado constituyen un titulo nuevo.

Luego bien, observando la norma traida a colacién, en efecto, los sefiores LUIS EDUARDO MASSARD
CABRERA, ROSALIA CABRERA MOLINARES y ARMANDO JESUS RESTREPO BAENA se
encontraban teniendo el bien Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il con animo de
sefiores y duefios, tenian este bien habiéndolo adquirido de buena fe, que este parametro se apoya
en la ya decantada jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil, que
es jurisprudencia bastante versada al respecto, es asi como la sentencia SC777-2021 Radicacién n®
11001-31-03-021-2008-00534-01 del 15 de Marzo de 2021 M.P. Fernando Ternera Barrios, sefiala:
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Enla
posesion, a ese poder material se le suma un comportamiento, una actitud o modo de conducirse como si
fuese duefio, que en la propiedad se consolida como un derecho in re, con exclusién de las demas personas y
que le autoriza para usar, gozar y disponer del bien dentro del marco constitucional y legal.

La clara distincidn conceptual entre la tenencia y la posesidn no siempre resulta del mismo temperamento en los
casos concretamente examinados por la jurisdiccion, pues puede resultar dudoso y equivoco el animo de sefiorio,
usualmente demostrable a partir de hechos perceptibles por los sentidos que por la via de la inferencia permiten
entender que aquel que posee tiene esa intencién, ese animo, de caracter interno, que se traduce en la voluntad
de hacerse duefio.

De alli que la Corte haya sido enfatica en proclamar la necesidad de que “semejante actitud transformadora de
las competencias particulares de que la ley reviste a la posesion requiere, pues, de suyo y por empefio de la
propia norma, a una su precision conceptual y su comprobacion judicial con toda seguridad” (SC de 7 dic 1967,
G.J. CXIX 12 parte, pag. 352). Esto es, que esa situacion posesoria, a mas de continuada en el tiempo, categorica,
patente, inequivoca y visible, se juzgue

«...con el mayor esmero para la determinacion general de su entidad propia y la aplicacién de las normas a
las circunstancias especificas de cada coyuntura, con el necesario deslinde entre la figura en cuestion y las
relaciones afines...» (G.J. T. LIX, pag. 842 y CXIL, pag. 350), diferencia esta ultima que frente a las
particularidades concretas de cada caso, habréa de establecerse con exactitud en tanto se tenga presente que la
posesion de la que se viene haciendo mérito, debe ser el reflejo inequivoco de un poder efectivo sobre una cosa
determinada que, por imperativo legal (art. 762 del Cédigo Civil), tiene que ponerse de manifiesto en una actividad
asidua, auténoma y prolongada que corresponda al ejercicio del derecho de propiedad (SC de 22 en 1993, rad.
n°. 3524, G.J. T. CCXXII, pag. 17. las subrayas no son del texto original).

Luego, acogiéndonos al parametro jurisprudencial traido a colacion, aplicable al caso de marras, se
tiene que la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES tenia el poder material de la
Casa No. 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il, pues vivia en dicho inmueble al
momento de acaecer los hechos, que ademas de eso, era reconocida por los vecinos del sector como
la propietaria del inmueble, que ejercia poder inequivoco sobre la Casa No. 30 del Conjunto
Residencial Casas Vistas del Mar Il de manera autonoma y prolongada, de hecho, en el plenario
documental se observa abundante evidencia de la relacion que tenia la sefiora ROSALIA DEL
SOCORRO CABRERA MOLINARES con el inmueble afectado:
. A folio 39 del PDF 01 PARTE 2018 — 00065 se encuentra el derecho de peticion
dirigido por la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES a
ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.de fecha Agosto 25 de 2018 pidiendo que se le indicara cuantas
veces se habia interrumpido el servicio de luz el servicio de luz en el sector de su residencia,
al cual pertenece el nit desde el 1 de Abril de 2015 | hasta el dia 16 de Abril de 2015,
especificando las horas con sus picos y las razones de la deficiencia en el servicio, esto
refiriéndose al inmueble del caso de marras.

e A folio 55 del PDF 01 PARTE 2018 — 00065 presenta ante la Inspeccién de Reaccion
Inmediata del Distrito Judicial de Barranquilla una solicitud de: AMPARO POLICIVO POR
PERTURBACION A LA POSESION Y MERA TENENCIA para que en dicho tramite se
establezca una verificacion y constancia del estado actual de un Inmueble, Ubicado en la
Carrera 44B N° 98 - 48 Casa N° 30, Conjunto Residencial "Vistas del Mar II", con Matricula
Inmobiliaria No.040-388149 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Barranquilla.
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e A folio 19 del PDF
02 PARTE 2018 — 00065 se observa el contrato civil de obra o labor celebrado entre los
sefiores ARMANDO JESUS RESTREPO BAENA y ROSALIA CABRERA MOLINARES para
reconstruir a todo costo el inmueble ubicado en la carrera 44B No. 98 — 48 Casa No. 30 del
Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il por valor de CIENTO ONCE MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS MIL
($111.631.823), 50% de anticipo, 40% en el avance de la obra'y 10% contra entrega, suscrito
por los sefiores ARMANDO JESUS RESTREPO BAENA y ROSALIA DEL SOCORRO
CABRERA MOLINARES.

e A folio 59 del PDF 02 PARTE 2018 - 00065 se observa que incluso de la relaciéon de
poseedores del inmueble que tenian, resultaron los demandantes afectados incluso de
manera psicolégica al suceder la conflagracion, pues la psicdloga sefiala en su informe: “La
familia intervenida, con ocasion del incendio de su inmueble el dia 16 de abril del afio 2015
padecen lo que se conoce como Estres agudo y en el caso particular de las sefioras Rosalia
y Carolina sufrieron crisis de panico, actualmente mantienen algunos sintomas pero sin
detrimento a su salud mental que les impida desempefiarse como personas, como
profesionales o miembros de la familia”.

e Afolio 69 del PDF 02 PARTE 2018 — 00065 se observa peticion del 28 de Agosto de 2015 de
la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES a ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.
solicitando se le cancele el valor de los electrodomésticos que tenia en el inmueble donde
sucedid la conflagracién, del cual era poseedora.

Asi las cosas, la afirmacion que sefiala el proveido apelado, de que la demandante, sefiora ROSALIA
DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES ocupaba el bien como arrendataria, es solo una evidencia
mas de la indebida valoracion probatoria de que adolece el proveido apelado, de manera puntual, la
achacada por conducto de sentencia en la sentencia T - 117 del 2013 Magistrado Ponente Alexei Julio
Estrada: el supuesto factico por indebida valoracién probatoria se configura entre otros en los
siguientes supuestos: cuando el funcionario judicial en contra de la evidencia probatoria decide
separarse por completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico
debatido, cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de excluirlas y con base en ellas
fundamenta la decision respectiva, en la hipotesis de la incongruencia entre lo probado y lo resuelto,
esto es cuando se adoptan decisiones en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo factico
alguno, cuando el funcionario judicial valora pruebas manifiestamente inconducentes respecto de los
hechos y pretensiones debatidos en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de
pruebas viciadas de nulidad sino porque se trata de elementos probatorios que no guardan relacion
con el asunto debatido en el proceso, cuando el juez del conocimiento da por probado hechos que no
cuentan con soporte probatorio dentro del proceso y cuando no valora pruebas debidamente
aportadas en el proceso, toda vez que aqui en el proceso ha habido abundante evidencia como ya se
sefiald de que la calidad que unia a la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES
con el inmueble quemado era de poseedor, no como indico el proveido apelado, que era de
arrendataria, por lo tanto, en efecto, si existe legitimacion en la causa por activa, pero como poseedora
del inmueble objeto de la conflagracién.

Iv. PARTE IV: DEL NEXO CAUSAL ENTRE LA CONDUCTA DEL DEMANDADO Y EL
RESULTADO
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El presente asunto se trata de una Demanda de Responsabilidad Civil Extracontractual por causa del incendio
del que fue victima la familia conformada por los sefiores ARMANDO RESTREPO BAENA, ROSALIA
CABRERA MOLINARES y LUIS EDUARDO MASSARD CABRERA, en el que existié un incendio en la Casa
30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il el dia 16 de Abril de 2015 en el que dicha familia perdi6
todo, y a su vez, por otro lado, y segun lo sefiala la respuesta al Consecutivo No. 3275168 del 20 de Octubre
de 2015, justo a la misma hora en que se incendia la casa de los sefiores ARMANDO RESTREPO BAENA,
ROSALIA CABRERA MOLINARES y LUIS EDUARDO MASSARD CABRERA, existe:

“Teniendo en cuenta la informacién solicitada una vez validado con el drea de mantenimiento le indicamos los
siguiente:

“En el transformador que alimenta al Nic 6580464 para el mes de abril solo se registré el evento 2419517 No
programado el dia 16 de abril iniciado a las 1:10:02 pm y finalizado a las 03:30:30 pm con una duracién de 140
minutos, este evento fue originado por falla en linea primaria rota. Los demas dias no se registraron eventos”

En el anterior orden de ideas, se observa que el punto factico que ataca el fallo que es objeto de la alzada es
acerca de que segun dicho fallo existe una falta de acreditacién del nexo causal entre el hecho es decir, entre
el evento 2419517 no programado sucedido el dia 16 de Abril de 2015 y el resultado, es decir, el incendio de la
Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il, a continuacién se trae a colacion lo que sefala el
fallo textualmente respecto de este punto:

¢ Se encuentra probado dentro del plenario la relacion causal entre el restablecimiento de la energia y el incendio
que ocasiona los perjuicios invocados por la parte demandante?

ahora con arreglo a los fundamentos de hecho y de derecho invocados como causa por los
demandantes en el sub judice, se trata de la responsabilidad aquiliana o extracontractual (-
00:40:40/02:12:07) de la cual como lo habiamos sefialado en lineas anteriores la doctrina ha
determinado como presupuesto de la accién indemnizatoria: el dafio, la culpa, la relacion de causalidad
entre esta y aquel (-00:40:24/02:12:07), supuestos cuya prueba incumbe légicamente al actor, tal y
como lo prevé el articulo 1757 del Codigo Civil y 167 del Codigo General del Proceso, con la salvedad
anotada cuando el dafio se produce en ejercicio de una actividad peligrosa.

Es por tanto que se impone estudiar el nexo causal como enlace en la relacién que estructura la responsabilidad
civil extracontractual de la que es objeto este proceso, sin embargo, es menester indicar que el anélisis de la
relacién de causalidad en tratandose de responsabilidad por actividades peligrosas tiene unos puntos muy
especificos que ha sefialado la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, que son esos los que debe
tener el juzgador en cuenta al momento de fallar, y que no basta sefialar que no se prob6 el nexo causal, sino
que en sentencia ha sefialado la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil respecto del nexo
causal en los juicios de responsabilidad en actividades peligrosas en sentencia SC002 — 2018. Radicacion No.
11001-31-03-027-2010-00578-01 del 12 de Enero de 2018. M:P. Ariel Salazar Ramirez :

1. Postulados generales de la responsabilidad civil por actividades peligrosas.

Es bien sabido que nuestra jurisprudencia explicd desde la primera mitad del siglo anterior que el articulo 2356
del Cédigo Civil consagra una presuncién de culpa,’ de suerte que para la prosperidad de la pretension

1 CSJ, Sentencias del 14 de marzo y del 31 de mayo de 1938; 27 de octubre de 1947; 14 de febrero de 1955;
19 de septiembre de 1959; 14 de octubre de 1959; 4 de septiembre de 1962; 1 de octubre de 1963; 3 de mayo
de 1965; 30 de abril de 1976; 20 de septiembre de 1978; 16 de julio de 1985; 23 de junio de 1988; 25 de agosto
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indemnizatoria s6lo se
requiere que esté probado en el proceso el dafio y el nexo causal entre éste y la conducta del agente.

(-+)

También se ha afirmado que tal presuncion se desvirttia con la demostracion de una causa extrafia a la conducta
del agente, por lo que es intrascendente la prueba de la prudencia socialmente esperable.

Se ha sostenido, de igual modo, que si el juicio de atribucion de responsabilidad por el gjercicio de actividades
peligrosas prescinde del analisis de la culpa del demandado —puesto que éste no puede eximirse con la prueba
de la diligencia y cuidado-, entonces la concurrencia de la conducta del agente con la de la victima debe
examinarse en el ambito de la “coparticipacion causal” y no como “compensacion de culpas.

(--)

En el derecho, como no se analizan fenémenos en masa sino acontecimientos particulares, tnicos e irrepetibles,
la construccién de enunciados probatorios no precisa de estudios de probabilidad estadistica sino de métodos
de formulacién de hipotesis que toman como base criterios normativos que permiten considerar los datos que se
aportan al proceso como hechos con relevancia juridica.

Una interpretacién causal sobre los datos que interesan al proceso (enunciados) significa que los hechos
probados (referencia) son comprendidos con adecuacion a un sentido juridico (significado). «La ciencia del
derecho —explicaba Kelsen- crea su objeto en tanto y en cuanto lo comprende como un todo significativo». El
acaecer adecuado a un sentido juridico (causalidad adecuada) quiere decir que los hechos de la experiencia
deben estar juridicamente orientados u ordenados para que sean comprensibles para los efectos que interesan
al proceso. Si falta la adecuacion de sentido nos encontraremos ante una mera probabilidad estadistica no
susceptible de comprension o interés para el derecho, por mucho que la regularidad del desarrollo del hecho se
conozca con precision cuantitativa.? La causalidad que interesa al derecho es, entonces, la causalidad juridica,
es decir la causalidad adecuada a un sentido juridico, que es lo mismo que una causalidad orientada por criterios
normativos o de imputacién: «...la causalidad adecuada que ha sido adoptada por nuestra jurisprudencia como
explicacion para la atribucion de un dafio a la conducta de un agente, debe ser entendida en términos de ‘causa
juridica’ o imputacion, y no simplemente como un nexo de causalidad natural».3

()

por lo que en el estado actual del conocimiento cientifico la relacion entre los hechos y los enunciados sobre los
hechos no se estudia en términos estrictamente epistemoldgicos, sino como un problema de frontera que
involucra varios ambitos como el uso practico del lenguaje (giro lingtistico), la sociologia del conocimiento, las
teorias de sistemas, las ciencias cognitivas y de la complejidad,* entre otros enfoques integrados, solapados o
interconectados.®

de 1988; 27 de abril de 1990; 22 de febrero de 1995; 25 de octubre de 1999; 14 de marzo de 2000; 26 de agosto
de 2010; 18 de diciembre de 2012; entre otras.

2 «Toda interpretacion persigue la evidencia. Pero ninguna interpretacion de sentido, por evidente que sea,
puede pretender, en méritos de ese caracter de evidencia, ser también la interpretacién causal valida. En si no
es otra cosa que una hipoétesis causal particularmente evidente». En: Max WEBER. Economia y sociedad. 32
ed. México: FCE, 2014. p. 135. (Edicion original en aleman de 1922)

3 CSJ, SC13925 del 30 de septiembre de 2016.

4 Para un estudio de los fendmenos complejos que no se rigen por la causalidad lineal, reduccionista,
determinista y simplificadora, ver: Carlos Eduardo MALDONADO CASTANEDA. ¢Qué son las ciencias de la
complejidad? En: Derivas de la complejidad, Fundamentos cientificos y filoséficos. Bogota: Universidad del
Rosario, 2012. pp. 7y ss.

5 Anna ESTANY. Introduccion a la filosofia de la ciencia. Barcelona: Critica, 1993. pp. 85y ss.
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La imputacién civil -se reitera— no excluye el concepto de causalidad (cualquiera que sea su significado filosofico
o cientifico); simplemente acepta la evidencia de que las relaciones causales no se dan en todos los casos (como
en la responsabilidad por omisiones o por el hecho ajeno); y siempre es insuficiente, dado que las condiciones
relevantes para el derecho no pueden seleccionarse sin criterios de adecuacion de sentido juridico. Unicamente
a partir de este contexto de sentido juridico pueden elaborarse enunciados probatorios de tipo causal, los cuales,
por necesidad logica, tienen que ser razonamientos hipotéticos o abductivos (Sea por acciones o por omisiones).

(--)

El corpus finito de selecciones causales que se extraen de un numero indefinido e infinito de fenémenos no tiene
relacion directa con la abundancia de pruebas que se aduzcan al proceso, porque la masa de la produccion
probatoria no es anuncio de su suficiencia, puede serlo de lo contrario: muchas pruebas pueden indicar pocas
causas con relevancia juridica, mientras que pocas pruebas pueden sefialar muchos factores juridicamente
importantes.

Un enunciado causal tiene importancia por su coherencia, adecuacion a la realidad, superacion de sesqos
cognitivos, ausencia de hipdtesis infirmantes y por su significado en el contexto juridico, no por el ndmero

de datos que logre acumular la evidencia probatoria (un solo enunciado factico con relevancia juridica tiene mas
peso que mil confirmaciones de causas insignificantes para el derecho).

(-)

El enfoque causal de la responsabilidad civil tuvo su origen en la ideologia del positivismo naturalista de la
segunda mitad del siglo XIX, pero aparte de ese breve periodo siempre ha sido una nocién ajena al derecho,
pues éste se ha cimentado —desde los comienzos de la civilizacion y atin en la psique mitico-religiosa del hombre
primitivo— en juicios de imputacion: «Es evidente que la ciencia juridica no aspira a dar una explicacion causal
de los hechos y que en las proposiciones que la ciencia juridica utiliza para describir su objeto se aplica el
principio de imputacion y no el de causalidad».

Las controversias que se suscitan en el derecho —como las de coparticipacién o exposicion al dafio en
razon del desplieque de actividades peligrosas— no pueden solucionarse en el ambito exclusivo de la
causalidad “natural” o de cualquier concepto que con otro nombre caiga bajo el espectro de la causalidad
que acufd la tradicién filoséfica, pues ello desconoceria el estado actual de la discusion sobre el
problema de la verdad que prescinde de connotaciones ontoldgicas para centrarse en una definicion
pragmatica;” con el agravante de que la causalidad “material” es un recurso conceptual no susceptible
de demostracion por pruebas directas (que son las tnicas que las partes pueden incorporar a un proceso
civil), por lo que la exigencia de su aportacion implicaria obligar al demandante a que aduzca la prueba
de un “nexo causal” que ni el mas avezado epistemélogo estaria en condiciones de suministrar, pues
todas las interpretaciones causales terminan relacionando la conducta del demandado con el dafio
sufrido por el demandante mediante criterios de adecuacién normativa y no de implicaciones materiales.
(subrayas y negrillas enfaticas)

Basta constatar que el nexo causal no es un objeto perceptible por los érganos de los sentidos para
admitir de manera concluyente que no es un elemento susceptible de demostracion por pruebas directas

6 Este enunciado es elaborado por el juez en la fase de construccion de las premisas facticas a partir de los
hechos probados en el proceso, y difiere de los enunciados que las partes postulan en sus alegaciones para
persuadir o convencer al juez mediante relatos causales: «la parte que formula la hipotesis afirma que ésta es
verdadera; pero que sea verdadera o falsa es una cuestién que sélo sera respondida por el juzgador en su
decision final». En: Michele TARUFFO. La prueba. Madrid: Marcial Pons, 2008. p. 29.

7 Jirgen HABERMAS. Verdad y justificacion. Madrid: Trotta, 2002. pp. 36, 40, 50, 54, 228, 242. (Primera edicion
en aleméan de 1999)
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sino__por _inferencias

Iégicas que el juez realiza a partir de un marco de sentido juridico que le permite comprender la evidencia
probatoria para hacer juicios de atribucion. La falta de reconocimiento de tal situacion conduce a dejar
de elaborar los enunciados probatorios con base en un arqumentum ad ignorantiam (ausencia de prueba
como prueba de ausencia), pasando por alto que ‘la causalidad’ que interesa al derecho no es un objeto
que pueda hallarse en la naturaleza sino una hipétesis que el juez debe construir.

De ahi que cuando el comportamiento que el agente despliega en ejercicio de una actividad peligrosa concurre
con la conducta de la victima en la generacion del perjuicio, o con la exposicién de ésta al dafio que no produjo,
no es posible resolver el problema de la atribucién de responsabilidad en el ambito de la causalidad lineal
determinista (por imposibilidad l6gica, juridica y real),( Légica, porque la légica contemporénea ha demostrado
que no existe ninglin método que permita conocer las causas que ligan a los acontecimientos, por lo que sélo
pueden elaborarse inferencias hipotéticas; real, porque la practica probatoria evidencia que no es posible
demostrar las causas de los hechos mediante pruebas directas aportadas por las partes; juridica, porque al
derecho no le interesa establecer la causalidad natural sino la causalidad juridica o imputacién, tal como lo
expresa el articulo 2356 del Cadigo Civil, que exige el analisis de la responsabilidad en este ambito.)  pero
tampoco es acertado solucionarlo en el campo de la culpabilidad (por ir en contra de la presuncién contenida en
el articulo 2356), por lo que hay que acudir a un criterio diferenciador basado en la imputacién.

Lo anterior deja al descubierto que la imputacion civil no es una postura caprichosa, ni obedece al deseo de
introducir novedades jurisprudenciales innecesarias; (El concepto juridico de imputacion es tan antiguo que ya
Tomas DE AQUINO (1224-1274), como maxima autoridad doctrinaria del derecho medieval, aludi6 a él en su
Tratado de los Actos Humanos: «...se atribuye el hundimiento de una nave al piloto, porque deja de pilotar. Pero
hay que advertir que lo que se deriva de la falta de accion, porque no actla, no siempre se achaca como causa
al agente, sino solamente cuando puede y debe actuar. Pues si un piloto no pudiera dirigir una nave, o no tuviera
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encomendada su

conduccién, no se le imputaria el hundimiento que sucediera por ausencia del piloto». En: Suma de Teologia I.
Parte I-II. Cuestién 6: Lo voluntario y lo involuntario. Madrid: BAC, 1997, p.106.) sino que

es un requerimiento ineludible del instituto de la responsabilidad civil para sefialar pautas claras que permitan
seleccionar las condiciones que se estiman juridicamente relevantes para atribuir responsabilidad tanto por
acciones como por omisiones, asi como para valorar la incidencia de la conducta de las victimas a partir de sus
posibilidades de creacion de riesgos o de su exposicion al peligro que no crearon.

Ahora bien, atendiendo a la sentencia en cita, es menester observar |la adecuacion del caso de marras
a dicho precepto, en atencion al nexo causal, el cual, segun el fallo atacado, no se probo, se observa
entonces que:

1.

En primer lugar se encuentra la presuncion de responsabilidad por parte de la demandada,
ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. como agente que ejecuta una actividad peligrosa, como es la
conduccion de energia.

Que hasta el momento, sucede que ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. NO ha demostrado haber
incurrido en Causa Extraha, es decir culpa exclusiva de la victima, hecho de un tercero ni
fuerza mayor, ni caso fortuito, avizorando todo el plenario probatorio, tanto las documentales,
testimoniales, los dictamenes, por ningin lado se avizora que exista que ELECTRICARIBE
S.A.E.S.P haya demostrado la existencia de la causa extrafia, de hecho, en el fallo que es
recurrido en este momento, no se avizora que el A — quo haya establecido en algun momento
dentro de su pronunciamiento la deteccion puntual de la causa extrafa.

Que si bien, existe un dictamen de la empresa MAPFRE/ADVALORAN GLOBAL, este
dictamen ofrece mas dudas que certezas en el achacar la responsabilidad del incendio a la
victima, del modo en que se indicé en el momento de presentacion del recurso de apelacion
en audiencia, una vez estudiado ese dictamen, obrante en el expediente digital en la 02
PARTE 2018 — 00065 en los folios digitales 87 a 13 se tiene lo siguiente:

Enla portada de tal experticio se sefiala: “CAUSA: Originado en un aire acondicionado central
de la Casa No. 30 (Ver interior del informe)”, esto esta a folio 87, luego, en el mismo experticio,
se sefiala: “CAUSA: Luego de realizadas las labores de verificacion, todo indica que se tratd
de un incendio accidental cuyo foco se observa en el cableado de un TV con claras sefiales
de afectacion, tal y como se ilustra en la siguiente fotografia”, luego, respecto de este
dictamen, es confuso la causa, por un lado, o se origind en el cableado del televisor o se
origind en el cableado del aire acondicionado, hasta el momento, segun tal dictamen, no se
sabe, de otro lado, el perito que suscribe tal dictamen no sustent6 el mismo en audiencia, por
lo que el valor probatorio no puede ser el sefialado para un dictamen, esto acorde a las
afirmaciones realizadas en el fallo apelado, ademas de esto, sucede que en audiencia, cuando
se preguntd al sefior ALEXANDER BOVEA, quien mediante su empresa repard la casa
afectada, por el tipo de aire acondicionado que tenia la casa, éste manifesté a minuto -
01:54:23/02:12:07 cuando se le preguntd si pudo observar qué tipo de aire acondicionado
tenia la casa, dicho arquitecto sefialo: “Lo que observé es que era mini Split en cada punto, o
sea en cuartos, las salas, ;por qué me doy cuenta? Porque tienen las tuberias como te dije
ahora, ellos meten el desaglie es la que va para las tuberias sanitarias y el punto eléctrico,
ahi en ese sitio se coloca todo eso y ahi es donde se pueden instalar los aires
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acondicionados’,

asi la afirmacion del A — quo: también se le recibié declaracién juramentada al sefior Alexander
Durango Bovea, quien (-00:24:34/02:12:07) manifestd no tener conocimiento directo de los
hechos por cuanto solo lo obtuvo con posterioridad cuando se le contratd para el desmonte y
reconstruccion del inmueble porque no conoce las causas del mismo (-00:24:21/02:12:07). (-
00:24:21/02:12:07) Lo puesto y concluido por la empresa ad valoran Global en su informe o
en su experticio guarda coherencia interna y externa con lo dicho por el otro experto, ambos
explican pertinentemente el fendmeno causal, de otra parte llama la atencion que de las 70
casas que aproximadamente tiene el conjunto solo se haya afectado la numero 30 y que si
bien (-00:24:21/02:12:07), se tiene que es desvirtuado, pues no es como sefala el fallo
apelado, que lo dicho por el arquitecto Alexander Durango Bovea sea coherente con lo que
se sefiala en el informe de Advaloran Global, sino que debe observarse que es todo lo
contrario, pues mientras que el informe de Advaloran Global establece dos causas de
incendio, por un lado un cableado del televisor y por otro un aire acondicionado central, el
arquitecto Alexander Durango Bovea claramente establece que en la Casa 30 del Conjunto
Residencial Casas Vistas del Mar Il él pudo observar que el aire acondicionado de dicha casa
era mini Split en cada punto, habitaciones, salas, que se dio cuenta de esto porque tienen
unas tuberias y unos puntos caracteristicos de dicho aire acondicionado, entonces su dicho
no confirma lo que sefiala el documento de Advaloran Global en lo absoluto, sino que mas
bien, lo contradice.

4. Es mas, observando los alegatos de conclusién de los apoderados judiciales de
ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. y de MAPFRE SEGUROQS, en ninguno de sus alegatos se
observa el establecimiento de la causa extrafia de manera textual y a ciencia cierta.

5. Que en todo momento, el fallo atacado omiti6 lo que el parametro jurisprudencial sefiala:
entonces la concurrencia de la conducta del agente con la de la victima debe examinarse en
el ambito de la “coparticipacion causal” y no como “compensacion de culpas. De esta manera,
debid examinar el fallo para poder estructurar el examen del nexo causal, debié el fallo del A
- Quo ingresar a estudiar la coparticipacion causal del agente, en este caso ELECTRICARIBE
S.A.E.S.P.y de las victimas, es decir, los integrantes de la familia Restrepo Baena, punto que
hasta el momento en el fallo que fue proferido por el A — quo en el caso de marras se avizora,
no fue estudiado, es decir, no basta decir: “No se demostro el nexo causal’, sino que sea para
su demostracion o no, es menester indicar cual es la coparticipacion causal del agente, en
este punto, debido a que las causales de exoneracion de esta responsabilidad por actividades
peligrosas son el hecho del tercero, la culpa exclusiva de la victima, la fuerza mayor, el caso
fortuito, o sea, la Causa extrana, quiere decir entonces que se ha debido estudiar por parte
del A — quo, lo que no se estudio, la conducta de ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. y la conducta
de las victimas para determinar cual fue la participacion que tuviera cada uno en la produccion
del nexo causal que vinculara el dafio producido con la actividad peligrosa desplegada por
ELECTRICARIBE S.A.E.S.P., hasta el momento, en el plenario ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.
no ha podido demostrar que las victimas o hechos de terceros, o fuerza mayor o caso fortuito,
tuvieran algun tipo de participacion generando nexo causal entre las conductas de estos
agentes y el dafio, como para exonerarse de dicha responsabilidad, en cambio, si existe en
el plenario documental pruebas que vinculan a ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. con el dafio
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producido,  como
aquella respuesta al Consecutivo No. 3275168 del 20 de Octubre de 2015 donde indica

textualmente que:

Teniendo en cuenta la informacién solicitada una vez validado con el area de mantenimiento
le indicamos los siguiente:
“En el transformador que alimenta al Nic 6580464 para el mes de abril solo se registré el
evento 2419517 No programado el dia 16 de abril iniciado a las 1:10:02 pm y finalizado a las
03:30:30 pm con una duracion de 140 minutos, este evento fue originado por falla en linea
primaria rota. Los demas dias no se registraron eventos”
De esta confesion se tiene lo siguiente, es ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. quien confiesa el nexo causal
que tanto ha predicado el A — quo que no se demostrd, se observa que el NIC 6580464 corresponde
al numero de contrato de la casa 30 del Conjunto Residencial Miramar, esto es asi, de tal suerte que
se observa en el Facebook oficial de ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. una definicion de lo que es el NIC,
nos permitimos traer a colacidn dicha captura de pantalla:

5/3/22, 8:42 (3) Facebook

ﬁq = Yol of

Conoce@]

tu factura

20800

EINIC o nimero de identificacion del contrato, es
el codigo secuencial que identifica al contrato que
contiene uno o varios servicios.

Identifica el NIC en tu factura, y tenlo siempre a la mano.

mm

Wi Electricaribe

/ Electricaribe SA ESP

( Esseteiaribe

\ 10 de agosto de 2019 - @

0

#ConoceTuFactura y ten siempre a la mano tu NIC correspondiente.
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Teniendo en cuenta esta informacion, que se encuentra en el Facebook oficial de ELECTRICARIBE
S.A.E.S.P., se observa entonces que el NIC de la casa No. 30 es 6580464 para la fecha de los hechos
y que aun existe tal contrato con tal casa, que fue la casa incendiada por la que se esta demandando,
que es la misma compafia ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. quien manifiesta que se produjo un evento
no programado en el transformador que alimenta al NIC 6580464 para el mes de abril, el 16 de abril
de 2015 de 1:10:02 pm a 03:30:30 con duracion de 140 minutos, evento que se origina en falla en
linea primaria rota en el transformador que alimenta la casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas
del Mar Il, es decir, el tan sefialado de no existir el nexo causal, sucede que existe en una confesién
realizada por la entidad demandada, con lo que ademas admite que en ningin momento han tenido
las victimas participacion en este hecho, sino que ha sido la demandada quien tiene participacion en
dicho hecho. Luego, efectivamente los equipos de ELECTRICARIBE si detectaron el evento en el
transformador que alimenta la Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il el cual en
ese momento se identificaba con el NIC 6580464, el cual se origino en falla en la linea primaria rota,
luego esto hace irrelevante otras hipétesis sefialadas en el sentido de presentar de manera sugestiva
el hecho de que solo la casa 30 se incendiara de esta manera y no las demas, la explicacion a este
hecho, segun confesion de ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. es que el evento que origina el incendio se
origina es precisamente en el transformador que alimenta la casa 30 del Conjunto Residencial Casas
Vistas del Mar Il, que es la identificada con el NIC 6580464. Ahora, segun la sentencia en comento:
Un enunciado causal tiene importancia por su coherencia, adecuacion a la realidad, superacion de

sesgos cognitivos, ausencia de hipdtesis infirmantes y por su significado en el contexto juridico, no por
el numero de datos que logre acumular la evidencia probatoria (un solo enunciado factico con
relevancia juridica tiene mas peso que mil confirmaciones de causas insignificantes para el derecho).

()

En el anterior orden de ideas, el enunciado causal que fundamenta la determinacion de la presente
responsabilidad, y al cual no le caben mayores hipétesis, a tal punto, que ni siquiera a lo largo de todo
el plenario del expediente se observaron que los demandados pudieran establecer a ciencia cierta
tales hipotesis, sino que lo Unico que establecieron fue: “; entonces por qué solo se quemo la casa 30
y no las demas?”, enunciado que no ofrece explicacion alguna diferente de la ya sefialada y confesada
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por ELECTRICARIBE en la ,
respuesta que diera a la sefiora ROSALIA CABRERA MOLINARES del siguiente modo:

Teniendo en cuenta la Informacién solicitada una vez validado con el area de mantenimiento le
indicamos lo siguiente:

“En el transformador que alimenta al Nic 6580464 para el mes de abril solo se registro el evento
2419517 No Programado el dia 16 de abril iniciado a las 01:10:02 pm y finalizado a las 03:30:30 pm con una
duracién de 140 minutos, este evento fue originado por falla en linea primaria rota”

Entonces, a lo largo de todo este proceso, no se han establecido més hipétesis de nada, lo Unico que
se establecié fue el siguiente enunciado causal, que hasta el momento es el que se encuentra
plenamente probado por confesion de la parte demandada:

El dia 16 de Abril de 2015, de 1:10:02 pm a 03:30:30 se presentd un evento no
programado en el transformador que alimenta al NIC 6580464, que corresponde a la Casa 30
del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il, el cual se originé por falla en linea primaria
rota, la cual esta en ese transformador que alimenta al NIC 6580464 con duracién de 140
minutos, por el cual la Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il se incendid,
entonces el evento se produce no dentro de la casa, ni en el cableado interno, sino en el
transformador que alimenta al NIC 6580464, es entonces esta la razén por la que solo la casa
30 del conjunto residencial Casas Vistas del Mar Il se quema, pues la respuesta se esta
refiriendo exclusivamente al transformador que alimenta al NIC 6580464.

V. DEL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE AL CASO DE MARRAS

Acorde como se sefiala en el proveido objeto de la alzada, y conforme se ha esbozado desde el
momento de presentacidn de la demanda, pues es asi, el régimen de responsabilidad aplicable al caso
de marras es el que corresponde al de “Responsabilidad por actividades peligrosas”, este régimen
implica que existen dos partes en conflicto, una es la parte que demanda al agente que desempefia la
actividad peligrosa, quien es la victima en este caso, y la otra es el demandado, luego, bien ya se
establecié que en este tipo de responsabilidad la culpabilidad del demandado se presume, y que al
demandante le corresponde demostrar la existencia del nexo causal entre la actividad peligrosa y el
dafio, aspecto del cual nos ocupamos en el punto inmediatamente anterior, con lo que esta
demostrado el nexo causal entre la actividad peligrosa desplegada por ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.
y el incendio sucedido en la casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il el dia 17 de
Abril de 2015 con la propia confesion realizada por la demandada. Luego entonces corresponde
examinar qué es lo que debe demostrar la parte demandada para poder exonerarse de
responsabilidad en el caso de marras, y si logré demostrarlo, claro esta, entonces para ello, se trae a
colacién el parametro jurisprudencial al respecto ha sefialado la H. Corte Suprema de Justicia en su
Sala de Casacion Civil mediante proveido del Diecinueve (19) de Diciembre de 2008. Ref: 11001-
3103-035-1999-02191-01. Sentencia SC - 123 — 2008. M.P. William Namén Vargas:

En esta especie de responsabilidad por actividades peligrosas, en la cual se sitia, a no dudarlo, la emanada de
la electricidad, a quien se sefala autor del menoscabo inmotivado de un derecho o interés legitimo protegido por el
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ordenamiento juridico, no es

dable excusarse ni exonerarse con la probanza de una conducta diligente, pues, aiin, adoptando la diligencia exigible
segun la naturaleza de la actividad y el marco de circunstancias factico, para tal efecto, debe acreditar el elemento
extrafio, o sea, la fuerza mayor o caso fortuito, la participacion exclusiva de un tercero o de la victima como
causa unica (XLVI, p. 216, 516 y 561), es decir, que no es autor. (subrayas y negrillas enfaticas).

En lo concemiente al régimen probatorio de la responsabilidad por actividades peligrosas, el damnificado tiene la
carga probatoria del dafio y la relacién de causalidad; y, el autor de la lesidn, la de probar el elemento extrafio para
exonerarse de responsabilidad, o sea, iterase, la fuerza mayor o caso fortuito, la participacion de un tercero o de la
victima que al actuar como causa Unica o exclusiva rompe el nexo causal.
Luego, descendiendo al caso de marras, se observa que ya se ha demostrado la relacién de causalidad entre
el dafio sufrido por los demandantes y la actividad peligrosa desplegada por la demandada ELECTRICARIBE
S.A.E.S.P., ahora corresponde examinar si a lo largo de todo este proceso la demandada logré demostrar la
existencia del elemento extrafio, es decir, la fuerza mayor, el caso fortuito, la participacion exclusiva de la
victima, y descendiendo al expediente, se observa la contestacion de la demanda realizada por
ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. por medio de su apoderado el dia Diecinueve (19) de Julio del 2018, en la cual,
la demandada presenta las siguientes excepciones de mérito:
Falta de Legitimacion en la causa por activa.
Ausencia de responsabilidad.
Inexistencia del nexo causal.
Ausencia de acreditacion del dafio.
Culpa exclusiva de la victima por incumplimiento de los Reglamentos Técnicos de Instalaciones
Eléctricas.
6. Excepcién de cobro de lo no debido. Ausencia de causa.
7. Excepcion de Indebida Tasacion de Perjuicios.
8. Excepcién Genérica o Ecuménica.
Pues bien, de todas las excepciones que fueron aludidas por la demandada ELECTRICARIBE S.A[E.S.P., las
dos Unicas que podrian desvirtuar, de ser probadas, que no lo fueron, valga resaltar, la responsabilidad de la
entidad demandada son conforme al parametro jurisprudencial traido a colacién anteriormente: la Culpa
exclusiva de la Victima y la Inexistencia del nexo causal, las demas excepciones de mérito presentadas, no
tienen la capacidad de desvirtuar la responsabilidad de la demandada. Acerca de la inexistencia del nexo
causal, en su excepcion, sefialé el demandado:

IS

Con relacion al nexo causal como elemento de la responsabilidad civil la jurisprudencia colombiana
acoge la teoria de la causalidad adecuada, la cual sefiala que para que un hecho pueda ser
considerado como causa de un dafio 0 perjuicio, es necesario que la relacion sea adecuada y no
meramente fortuita, es decir, que sea la causa principal del dafio y no una causa secundaria. En otras
palabras, un evento sera causa de otro de acuerdo a su influencia directa y determinante en el mismo.
En el asunto que nos ocupa el demandante no ha acreditado el hecho que alega pues se limita a decir
que el incendio se inicid por una sobrecarga de voltaje, pero no aporta ninguna prueba que acredite
plenamente la existencia de tal hecho, ni de su causa, razén por la cual no puede imputarse
responsabilidad alguna a mi representada.

Como quiera, este pronunciamiento en la contestacién de la demanda, que es bastante escueto, que no trae a

colacién cémo es que se rompe dicho nexo causal, pero sobretodo, que cuando contesta al hecho 28 de la

demanda que es este:

Hecho 28: NIC 6580464 para el mes de abril solo se registré el evento 2419517 No. Programado el dia 16 de
abril, iniciado a las 01:10:02 p.m y finalizada a las 3:30:30 p.m con una duracion de 140 minutos, este evento
fue originado por falla en linea primaria rota. Los demas dias no se originaron eventos" Adjunto el documento
original mandado por.
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Al contestar dicho hecho se expresa una contradiccion: 28° Es cierto, de acuerdo con el documento aportado,
no obstante esto no tiene que ver con las causas del incendio.

Asi, escuetamente, sin explicar debidamente el por qué no tiene que ver con las causas del incendio,
apoyandose en un informe que ni siquiera es de ELECTRICARIBE sino de la empresa aseguradora del Conjunto
Residencial Casas Vistas del Mar II, y que como ya se sefial6, es contradictorio en sus conclusiones, para lo
cual vale resaltar que en todo el plenario, no obra un solo informe de la entidad ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.
ni dictamen, ni absolutamente nada en cuanto a documentacion que permita dar asidero a las afirmaciones de
la demandada acerca de la inexistencia del nexo causal, ni de la culpa exclusiva de la victima, que aunque
fueron alegadas, hasta el momento no han sido demostradas, y que para tener sustento de tales afirmaciones,
como se indico anteriormente, se apoya en un informe contradictorio de MAPFRE SEGUROS, dicho sea de
paso, dictamen que aqui no se ha presentado el perito aln para darle la debida contradiccién ni para sustentarlo
y que no cumple con los requisitos del articulo 226 del Cddigo General del Proceso para poder ser considerado
como dictamen, sino que seria una prueba documental nada mas, del cual no se realizd la contradiccién
conforme al articulo 228 del Codigo General del Proceso, con lo que no tiene valor. Con todo, y ademas,
observando que el poder que le fue otorgado al doctor PASCUAL ARCIERI DE LUQUE, obrante a folio 7 del
documento PDF del expediente 04PARTE 2018 — 00065, se observa aqui que no le fue conferida facultad para
pronunciarse sobre documentos y explicaciones que son privativamente proferidas por la parte demandada, y
que conforme al articulo 77 del Cédigo General del Proceso:

ARTICULO 77. FACULTADES DEL APODERADA. <sic> Salvo estipulacién en contrario, el poder para litigar se
entiende conferido para solicitar medidas cautelares extraprocesales, pruebas extraprocesales y demas actos
preparatorios del proceso, adelantar todo el tramite de este, solicitar medidas cautelares, interponer recursos
ordinarios, de casacion y de anulacion y realizar las actuaciones posteriores que sean consecuencia de la
sentencia y se cumplan en el mismo expediente, y cobrar ejecutivamente las condenas impuestas en aquella.

El apoderado podréa formular todas las pretensiones que estime conveniente para beneficio del poderdante.

El poder para actuar en un proceso habilita al apoderado para recibir la notificacién del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento ejecutivo, prestar juramento estimatorio y confesar espontaneamente. Cualquier
restriccion sobre tales facultades se tendra por no escrita. El poder también habilita al apoderado para reconvenir
y representar al poderdante en todo lo relacionado con la reconvencién y la intervencion de otras partes o de
terceros.

El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco recibir, allanarse,
ni_disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya autorizado de manera expresa.
(subrayas y negrillas enfaticas propias de quien redacta este memorial).

Cuando se confiera poder a una persona juridica para que designe o reemplace apoderados judiciales, aquella
indicara las facultades que tendra el apoderado sin exceder las otorgadas por el poderdante a la persona juridica.

Observando lo sefialado en el articulo precedente, se tiene que el doctor PASCUAL ARCIERI DE LUQUE
carece de facultades para pronunciarse de actos que corresponden a la parte misma, es decir ELECTRICARIBE
S.A.E.S.P., en este caso, no tiene facultades para pronunciarse por si mismo sobre Consecutivo No. 3275168
del 20 de Octubre de 2015 que fue suscrito por un funcionario de la demandada, con lo que su pronunciamiento
sobre este particular, se solicita no sea tenido en cuenta, pues ademas, no presenta prueba que permita
contradecirlo, dicho sea de paso. Luego, como el nexo causal en este caso se esta demostrando a través de
un documento confesor de la parte demandada y el apoderado no tiene facultades para confesar ni para negar
dicho documento, y que aqui no se ha presentado prueba que controvierta el nexo causal establecido en dicho
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documento entre el hecho de la

demandada es decir la linea primaria que se rompio y el dafio, es decir el incendio de la casa 30 del Conjunto
Residencial Casas Vistas del Mar Il, solicito una vez mas el nexo causal se tenga por demostrado y
ELECTRICARIBE S.AEE.S.P. por condenado en el presente caso. Vale resaltar ademas que solo la
demostracién de culpa exclusiva de la victima, o del hecho del tercero son lo que rompen el nexo causal.

V. DE LA CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA ALEGADA POR LA PARTE DEMANDADA COMO
CAUSAL EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD.

La parte demandada presenta la culpa exclusiva de la victima como causal de exoneracién de responsabilidad
en el presente caso, y de manera puntual, indica que la culpa exclusiva de la victima se predica en este caso
por cuanto, segun la demandada, la victima incumplié los reglamentos técnicos de Instalaciones Eléctricas —
RETIE, sobre el que no obra dictamen pericial alguno que indique que esto es asi, 0 sea, no se tiene el sustento
de sus afirmaciones, es decir, no se allegd dictamen que demostrara dicho incumplimiento, y para fundamentar
esta excepcion, indica que esta es una responsabilidad contractual, sin embargo, durante todo el plenario aun
en cuanto a esta excepcion, la parte demandada ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. reconoce mediante las
excepciones que alega y aun mediante toda la teoria del caso que plantea en su contestacion de la demanda
que esta es una responsabilidad por actividad peligrosa, de ahi que intente invocar las causales de culpa
exclusiva de la victima y la inexistencia del nexo causal, que como ya se indic6, no logré demostrar. Ahora,
prosiguiendo este analisis, se hace necesario establecer cémo es que se produce la culpa exclusiva de la
victima y si los demandados lograron demostrarla.

Vale sefialar en primer lugar que la culpa exclusiva de la victima como causal de exoneracion por
responsabilidad en actividades peligrosas tiene un desarrollo jurisprudencial que se ha permitido establecer
como es que ésta opera, pues no basta indicar que la victima tiene culpa del dafio, sino que se deben llenar
unos requisitos para poder sefialar esto, de la siguiente manera conforme lo indica la sentencia SC8209-2016.
Radicacion No. 08001-31-03-006-2009-00022-01 del 21 de Junio del 2016 de la Sala de Casacion Civil de la
H. Corte Suprema de Justicia. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona sefiala los requisitos para que se constituya
la culpa exclusiva de la victima, a saber:

1. Para que exista la culpa exclusiva de la victima, debe demostrarse que dicha conducta es la causa
Unica y determinante del resultado.

2. En caso que no se demuestre lo anterior, entonces también puede acudirse a la concurrencia de
causas: De una parte, si representa la causa Unica y determinante del resultado, significa que el hecho
no es imputable al demandado; y de otra, si participd en la produccion del dafio, el respectivo quantum
se atenua.

3. Debe establecerse cual de los comportamientos antijuridicos desplegados por la victima resulté
juridicamente apto para producir el dafio del que fue victima, luego, segun la sentencia de la Corte
Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil del 15 de enero del 2008 expediente 67300: la causa
es “(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun, la légica de
lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para producir el resultado, atendidas por lo demas,
las especificas circunstancias que rodearon la produccion del dafio y sin que se puedan menospreciar
de un tajo aquellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar
de que normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo.

4. De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a ponderar
el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma
hipotética ocasionaron el dafio, Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos en
la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que simplemente emergieron como
factores meramente circunstanciales.
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De esta manera, a lo largo de

todo el expediente, no pudo demostrar la parte demandada que existiera la culpa exclusiva de la victima como
causal determinadora del dafio, esto por cuanto no existe una sola prueba que indique que el incendio de la
Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il fue ocasionado por la conducta de los demandantes,
no se demostro ni en la contestacion de demanda, ni en las excepciones mucho menos en audiencia, es mas,
en audiencia los apoderados de la parte demandada ni siquiera mencionaron el asunto, aqui tampoco se ha
identificado de manera especifica cul fue el comportamiento realizado por los sefiores ROSALIA CABRERA
MOLINARES, ARMANDO RESTREPO BAENA y LUIS EDUARDO MASSARD CABRERA que resultaran
juridicamente aptos para que se diera el incendio de la Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar
I, ahora, lo que si sefiala el parametro jurisprudencial es que en la investigacién dirigida a establecer si fue
destruido el nexo causal o a ponderar el grado de incidencia de la conducta de la victima entre los antecedentes
hipotéticos del dafio, solo deben dejarse los que atendiendo los criterios jurisprudenciales, tuvieran la aptitud
para producirlo, esto es la falla en linea primaria rota, de la que ya se establecid en este recurso el nexo causal
que si tuvo con el dafio.

ViI. DE LAS INDEBIDAS VALORACIONES PROBATORIAS

Si bien, al momento de presentar el recurso se aludio a la indebida valoracion probatoria como una
via de hecho o causal genérica de procedibilidad contra las sentencias judiciales, y se sustento el
recurso aludiendo a los parametros de la H. Corte Constitucional de Colombia, sucede que no solo la
H. Corte Constitucional de Colombia ha identificado las indebidas valoraciones probatorias como
errores que se cometen en los pronunciamientos judiciales y que son susceptibles de ser corregidos,
sino que también la H. Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Civil ha esbozado sus
pronunciamientos acerca de este yerro que afecta las providencias judiciales, asi ha indicado la H.
Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil que existen en cuanto a este defecto lo que
se denominan Errores de Hecho, ha indicado el maximo tribunal en sentencia SC5617 — 2021
Radicacion No. 54001 — 31 — 10 — 001 - 2015 — 00036 - 01 del 16 de Diciembre de 2021. M.P.
Francisco Ternera Barrios citando al auto AC 4689 — 2017 de Julio 25 del 2017: “el error de hecho
tiene lugar en los eventos en que el fallador se equivoca al apreciar materialmente los medios de
conviccion, ya sea porque supone el que no existe, pretermite el que si esta o tergiversa el que
acertadamente encontrd, modalidad ésta que equivale a imaginar u omitir parcialmente el elemento
probatorio, alterando su contenido de forma significativa. Entonces, en el error de hecho en la
apreciacion de las pruebas, error facti in judicando, el sentenciador parte de premisas facticas
equivocadas. Por tal razén, dicho yerro se materializa (i) en la desacertada inferencia de la existencia
del medio de prueba -tanto para reputarlo como para negarlo-; y (ii) cuando concibe su existencia, de
cara la realidad del proceso, pero desfigura su contenido. En uno y en otro caso, de manera ostensible
y con incidencia decisiva en la determinacion adoptada. » (CSJ AC 4689-2017 de 25 de julio de 2017).

Ademas de lo anterior, ha indicado también la H. Corporacién: A su turno, para demostrar la existencia
del error de hecho se ha dicho que es imperativo que el recurrente «(...) ‘mas que disentir, se ocupe
de acreditar los yerros que le atribuye al sentenciador, laborio que reclama la singularizacion de los
medios probatorios supuestos o preteridos; su puntual confrontacion con las conclusiones que de ellos
extrajo -0 debio extraer- el Tribunal y la exposicion de la evidencia de la equivocacion, asi como de su
trascendencia en la determinacion adoptada’(...)» (CSJ AC del 14 de abr. 2011, rad. 2005-00044-01).

Para ello, debera sefialar «de manera precisa en qué consiste la desviacion, formalidad esta que,
como se tiene dicho, no se lograria ‘con el simple expediente de repudiar el resultado del proceso,

25



[ ]
MARITZA OSORIO GUTIERREZ
Abogado especialista en Derecho Comercial
Universidad Libre de Colombia secc. Barranquilla.

porque esto ultimo es,
sencillamente, alegar, mas nunca demostrar, como es de rigor’» (CSJ AC de 18 de nov. de 1999. Exp.
C. 7803).

En sentencia radicada No. 54001-31-10-001-2015-0036-01: Asi mismo, conviene sefialar que el
censor debe atacar todas las pruebas determinantes que sirven de base al fallo, de tal manera que la
impugnacion se muestre completa, de cara a los argumentos basilares de la sentencia.

En efecto: «El sentido legal del recurso esta determinado inexorablemente por la sentencia misma lo
que implica el deber del recurrente de echar a pique en su integridad los pilares en que se fundamenta
para lo cual debe asumir la tarea de desvirtuar la totalidad de las pruebas con que el ad quem tuvo
por acreditado los hechos relevantes del asunto litigioso resuelto pues alguna de ellas no es atacada
y por si mismo presta base sélida a dicha resolucion esta quedara en pie y el fallo no puede
confirmarse en sede de casacion resultando en consecuencia completamente intrascendente si se
logra no demuestra los errores que el impugnante sefiala en la apreciacion de otras pruebas

Teniendo en cuenta el parametro jurisprudencial sefialado, sera a la luz de éste que se presente la
indebida valoracién probatoria, que fue mencionada en el momento de presentar el recurso de
apelacion del siguiente modo:

a lo largo del presente recurso, se ha explicado el motivo por el cual se considera que existié error

jurisdiccional de parte del A — quo en el momento de fallar, cometiendo un error de apreciacion
probatoria, y que el fundamento del recurso de apelacién presentado fue ese asi como lo atinente al
nexo causal, es menester puntualizar dichas indebidas valoraciones probatorias cometidas por parte
del A — quo, del siguiente modo:

1. Elfallo atacado tuvo como pruebas las siguientes:

1.1. Contrato de Leasing habitacional: Sobre esta prueba que se utilizd por un lado para
demostrar el vinculo del demandante con el inmueble, pero también para cuantificar, de
ser viable, la indemnizacion a que hubiere lugar, sefialé el despacho: (min -
00:50:18/02:12:07) En punto a la Legitimacion por activa cuestionada por la parte
demandada, se precisa que si bien la demandante no ostenta la calidad de propietaria,
no es menos cierto que la ocupaba en calidad de arrendataria en virtud del contrato de
leasing habitacional suscrito con Davivienda, luego le asiste interés para reclamar la
indemnizaciéon por los dafios que sufrieron sus muebles y enseres (min -
00:49:46/02:12:07), entonces, como ya se explico aqui, Al respecto, debe sefialarse que en
dicha afirmacion se ha omitido la valoracién del acervo probatorio en que la parte aporta en
documento PDF 06 parte 2018 — 00065 del expediente virtual, folio 61 del expediente virtual, folio
342 del expediente fisico una certificacién del Banco Davivienda, que dicha certificacion sefiala lo
siguiente:

BANCO DAVIVIENDA S.A.
CERTIFICA:
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Que la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES, identificada con la cédula de ciudadania No.
32.719.079 fue titular del siguiente producto:

Leasing Habitacional No. 6002026301387304

La mencionada obligacion fue desembolsada en Octubre 30 de 2009 a un plazo de 180 meses y se encuentra a paz y
salvo con el Banco Davivienda desde Enero 30 de 2015.

La presente certificacion a solicitud del titular, en Barranquilla, el 27 de Julio de 2018.

Este paz y salvo hace referencia exclusivamente a la obligacion aqui descrita y no constituye prueba de pago o de paz y
salvo con respecto de cualquier otro producto, servicio prestado por el Banco, honorarios o costas de juicio.

WALLYS GALVIS NAVAS
Analista Il Operativo de Cartera
Departamento de cartera

Teniendo en cuenta lo sefialado por el Banco Davivienda en esta certificacion, donde se sefiala que para la
fecha de acaecimiento de los hechos, la sefiora ROSALIA CABRERA MOLINARES se encontraba ya a paz y
salvo respecto del Leasing Habitacional No. 6002026301387304, que observando el contrato de leasing
habitacional suscrito por la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES obrante a folios 63 a 73
del documento 06 PARTE 2018-00065, se tiene que en la clausula sexta de dicho contrato se indica:

CLAUSULA SEXTA. OBJETO: DAVIVIENDA entrega al LOCATARIO la mera tenencia del inmueble que se
describe en la clausula quinta de este contrato para que lo use y disfrute pagando los cadnones mensuales durante el
plazo de duracién del contrato. Al vencimiento, el LOCATARIO restituira el inmueble a DAVIVIENDA, a menos que
opte por adquirirlo previa cancelacion del valor de la opcién de adquisicion pactado en la cldusula Cuarta, siempre y
cuando haya pagado la totalidad de los canones y demas costos establecidos en este contrato.

PARAGRAFO. La sola suscripcion de este contrato no transfiere el derecho de dominio del INMUEBLE al
LOCATARIO, evento que solo ocurrira una vez éste ejerza la opcion de adquisicion y pague su valor.

CLAUSULA OCTAVA. VIGENCIA: El término de duracion del presente contrato sera de ciento ochenta XXXXXXXXXXX
(180) meses, contados a partir de la suscripcion del acta de entrega y recibo del bien en arriendo, la cual hara parte
integral de este contrato, sin perjuicio de que el LOCATARIO pueda hacer pagos extraordinarios para reducir dicho
plazo

Para la fecha en que suceden los hechos, el término de ciento ochenta meses que relata el contrato
ya habia pasado, por lo cual el contrato ya habia finalizado, ademas de lo anterior, no se observa en
el plenario probatorio, por ningun lado que existe algun acta de entrega de parte de la sefiora ROSALIA
DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES a Banco Davivienda S.A., lo que significa que la sefiora,
como en efecto sucedia, se encontraba poseyendo el inmueble. Ahora bien, vale resaltar que las
relaciones de las personas naturales con los inmuebles son de diversa indole, y asi como estas existen
requieren unos presupuestos para su existencia, en el caso de marras, sucede que la relacion
primigenia leasing habitacional de la sefiora ROSALIA CABRERA MOLINARES con BANCO
DAVIVIENDA S.A. habia fenecido al tenor de la clausula octava, que en tal momento se encontraba
realizando las gestiones para la tradicion del inmueble, bien es cierto, sin embargo, también es cierto
que el plenario probatorio da fe de que en el momento que acaecen los hechos, la sefiora ROSALIA
DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES se encontraba ejerciendo actos de sefiora y duefia sobre el
inmueble, es decir, estaba poseyendo el inmueble, tales actos, se confirman cuando sefiala en el
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plenario en la audiencia del

11 de Febrero de 2020 la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES indica en el
minuto -46:25/51:06: “El 16 de Abril de 2015 sali de mi casa a trabajar...”, esta aseveracion implica el
elemento subjetivo de la posesion, la demandante sentia que ese inmueble le pertenecia a ella, y no
solo lo sentia porque verbalmente lo haya manifestado, sino que realizaba actos de poseedora del
inmueble, tales como pagar recibos, los cuales estan aportados con la demanda, se observa ademas
que cuando sucedioé el incendio, a quienes llamaron para indicar lo sucedido los vecinos fue a los
demandantes, asi que incluso los vecinos del sector reconocian a los demandantes como poseedores
del bien, como duefios de dicho inmueble. Por lo tanto, mal hizo la providencia del A — quo en analizar
la situacién con los demandantes cual si ellos fueran meros arrendatarios pues para la época de los
hechos el contrato ya habia acabado, y ademas, remitiéndose a la norma del Cédigo Civil:

TITULO VII.
DE LA POSESION.
CAPITULO .
DE LA POSESION Y SUS DIFERENTES CALIDADES.
ARTICULO 762. <DEFINICION DE POSESION>. La posesion es la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior
o0 duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a
nombre de él.
El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo.
ARTICULO 763. <COEXISTENCIA DE TITULOS>. Se puede poseer una cosa por varios titulos.
ARTICULO 764. <TIPOS DE POSESION>. La posesion puede ser regular o irregular.

Se llama posesion regular la que procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena fe, aunque la buena fe no subsista
después de adquirida la posesion.

Se puede ser, por consiguiente, poseedor reqular y poseedor de mala fe, como viceversa, el poseedor de buena fe puede
ser poseedor irreqular.

Si el titulo es traslaticio de dominio, es también necesaria la tradicion.

La posesion de una cosa, a ciencia y paciencia del que se obligé a entregarla, hara presumir la tradicion, a menos que
ésta haya debido efectuarse por la inscripcion del titulo.

ARTICULO 765. <JUSTO TITULO>. El justo titulo es constitutivo o traslaticio de dominio. Son constitutivos de dominio la
ocupacion, la accesion y la prescripcion.

Son traslaticios de dominio los que por su naturaleza sirven para transferirlo, como la venta, la permuta, la donacion entre
vivos. Pertenecen a esta clase las sentencias de adjudicacion en juicios divisorios y los actos legales de particion.

Las sentencias judiciales sobre derechos litigiosos no forman nuevo titulo para legitimar la posesion.

Las transacciones en cuanto se limitan a reconocer o declarar derechos preexistentes no forman un nuevo titulo; pero en
cuanto transfieren la propiedad de un objeto no disputado constituyen un titulo nuevo.
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Luego bien, observando la

norma traida a colacion, en efecto, los sefiores LUIS EDUARDO MASSARD CABRERA, ROSALIA
CABRERA MOLINARES y ARMANDO JESUS RESTREPO BAENA se encontraban teniendo el bien
Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il con animo de sefiores y duefios, tenian este
bien habiéndolo adquirido de buena fe, que este pardmetro se apoya en la ya decantada jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil, que es jurisprudencia bastante versada
al respecto, es asi como la sentencia SC777-2021 Radicacion n°® 11001-31-03-021-2008-00534-01
del 15 de Marzo de 2021 M.P. Fernando Ternera Barrios, sefiala:

En la posesion, a ese poder material se le suma un comportamiento, una actitud o modo de
conducirse como si fuese duefo, que en la propiedad se consolida como un derecho in re, con exclusion de las
demaés personas y que le autoriza para usar, gozar y disponer del bien dentro del marco constitucional y legal.

La clara distincidn conceptual entre la tenencia y la posesidn no siempre resulta del mismo temperamento en los
casos concretamente examinados por la jurisdiccion, pues puede resultar dudoso y equivoco el animo de sefiorio,
usualmente demostrable a partir de hechos perceptibles por los sentidos que por la via de la inferencia permiten
entender que aquel que posee tiene esa intencién, ese animo, de caracter interno, que se traduce en la voluntad
de hacerse duefio.

De alli que la Corte haya sido enfatica en proclamar la necesidad de que “semejante actitud transformadora de
las competencias particulares de que la ley reviste a la posesion requiere, pues, de suyo y por empefio de la
propia norma, a una su precision conceptual y su comprobacion judicial con toda seguridad” (SC de 7 dic 1967,
G.J. CXIX 12 parte, pag. 352). Esto es, que esa situacidn posesoria, a mas de continuada en el tiempo, categorica,
patente, inequivoca y visible, se juzgue

«...con el mayor esmero para la determinacion general de su entidad propia y la aplicacion de las normas a
las circunstancias especificas de cada coyuntura, con el necesario deslinde entre la figura en cuestion y las
relaciones afines...» (G.J. T. LIX, pag. 842 y CXIL, pag. 350), diferencia esta ultima que frente a las
particularidades concretas de cada caso, habréa de establecerse con exactitud en tanto se tenga presente que la
posesion de la que se viene haciendo mérito, debe ser el reflejo inequivoco de un poder efectivo sobre una cosa
determinada que, porimperativo legal (art. 762 del Cédigo Civil), tiene que ponerse de manifiesto en una actividad
asidua, auténoma y prolongada que corresponda al ejercicio del derecho de propiedad (SC de 22 en 1993, rad.
n°. 3524, G.J. T. CCXXII, p&g. 17. las subrayas no son del texto original).

Luego, acogiéndonos al parametro jurisprudencial traido a colacion, aplicable al caso de marras, se
tiene que la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES tenia el poder material de la
Casa No. 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il, pues vivia en dicho inmueble al
momento de acaecer los hechos, que ademas de eso, era reconocida por los vecinos del sector como
la propietaria del inmueble, que ejercia poder inequivoco sobre la Casa No. 30 del Conjunto
Residencial Casas Vistas del Mar || de manera autonoma y prolongada, de hecho, en el plenario
documental se observa abundante evidencia de la relacion que tenia la sefiora ROSALIA DEL
SOCORRO CABRERA MOLINARES con el inmueble afectado:
. A folio 39 del PDF 01 PARTE 2018 — 00065 se encuentra el derecho de peticion
dirigido por la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES a
ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.de fecha Agosto 25 de 2018 pidiendo que se le indicara cuantas
veces se habia interrumpido el servicio de luz el servicio de luz en el sector de su residencia,
al cual pertenece el nit desde el 1 de Abril de 2015 | hasta el dia 16 de Abril de 2015,
especificando las horas con sus picos y las razones de la deficiencia en el servicio, esto
refiriéndose al inmueble del caso de marras.
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e A folio 55 del PDF 01 PARTE 2018 — 00065 presenta ante la Inspeccién de Reaccion
Inmediata del Distrito Judicial de Barranquilla una solicitud de: AMPARO POLICIVO POR
PERTURBACION A LA POSESION Y MERA TENENCIA para que en dicho tramite se
establezca una verificacion y constancia del estado actual de un Inmueble, Ubicado en la
Carrera 44B N° 98 - 48 Casa N° 30, Conjunto Residencial "Vistas del Mar 11", con Matricula
Inmobiliaria No.040-388149 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Barranquilla.

e A folio 19 del PDF 02 PARTE 2018 — 00065 se observa el contrato civil de obra o labor
celebrado entre los sefiores ARMANDO JESUS RESTREPO BAENA y ROSALIA CABRERA
MOLINARES para reconstruir a todo costo el inmueble ubicado en la carrera 44B No. 98 - 48
Casa No. 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il por valor de CIENTO ONCE
MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS MIL
($111.631.823), 50% de anticipo, 40% en el avance de la obra'y 10% contra entrega, suscrito
por los sefiores ARMANDO JESUS RESTREPO BAENA y ROSALIA DEL SOCORRO
CABRERA MOLINARES.

o A folio 59 del PDF 02 PARTE 2018 — 00065 se observa que incluso de la relacion de
poseedores del inmueble que tenian, resultaron los demandantes afectados incluso de
manera psicoldgica al suceder la conflagracion, pues la psicdloga sefiala en su informe: “La
familia intervenida, con ocasion del incendio de su inmueble el dia 16 de abril del afio 2015
padecen lo que se conoce como Estrés agudo y en el caso particular de las sefioras Rosalia
y Carolina sufrieron crisis de panico, actualmente mantienen algunos sintomas pero sin
detrimento a su salud mental que les impida desempefiarse como personas, €omo
profesionales o miembros de la familia’.

e Afolio 69 del PDF 02 PARTE 2018 — 00065 se observa peticion del 28 de Agosto de 2015 de
la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES a ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.
solicitando se le cancele el valor de los electrodomésticos que tenia en el inmueble donde
sucedid la conflagracién, del cual era poseedora.

Asi las cosas, la afirmacion que sefiala el proveido apelado, de que la demandante, sefiora ROSALIA
DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES ocupaba el bien como arrendataria, es solo una evidencia
mas de la indebida valoracion probatoria de que adolece el proveido apelado, de manera puntual, la
achacada por conducto de sentencia en la sentencia T — 117 del 2013 Magistrado Ponente Alexei Julio
Estrada: el supuesto factico por indebida valoraciéon probatoria se configura entre otros en los
siguientes supuestos: cuando el funcionario judicial en contra de la evidencia probatoria decide
separarse por completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico
debatido, cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de excluirlas y con base en ellas
fundamenta la decision respectiva, en la hipétesis de la incongruencia entre lo probado y lo resuelto,
esto es cuando se adoptan decisiones en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo factico
alguno, cuando el funcionario judicial valora pruebas manifiestamente inconducentes respecto de los
hechos y pretensiones debatidos en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de
pruebas viciadas de nulidad sino porque se trata de elementos probatorios que no guardan relacion
con el asunto debatido en el proceso, cuando el juez del conocimiento da por probado hechos que no
cuentan con soporte probatorio dentro del proceso y cuando no valora pruebas debidamente
aportadas en el proceso, toda vez que aqui en el proceso ha habido abundante evidencia como ya se
sefialé de que la calidad que unia a la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES
con el inmueble quemado era de poseedor, no como indico el proveido apelado, que era de
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arrendataria, por lo tanto, en
efecto, si existe legitimacidn en la causa por activa, pero como poseedora del inmueble objeto de la
conflagracion.

1.2. Testimonio de Daisy Goémez: Sefiala el fallo: /la sefiora Daisy Gomez, fue enféatica en
sostener que fue la persona que dio aviso a los bomberos de la conflagracion, (-
00:37:55/02:12:07) reconoce que por la rapidez informd que el humo salia del sétano,
pero que en realidad correspondia a la parte exterior de la vivienda a la que hemos hecho
referencia, la cual logro ver desde la parte externa donde laboraba en ese momento para
un jardin infantil, de igual modo se utilizé este testimonio para fundamentar el quiebre del
nexo causal, asi: En el caso que nos ocupa, la parte demandante atribuye el hecho
dafioso a ELECTRICARIBE por una sobrecarga o un sobrevoltaje de la energia eléctrica
después de haberse restablecido el servicio, tal y como se narra en el hecho numero dos
del libelo de la demanda el dia 16 de Abril del 2015 en el inmueble ubicado en la carrera
44B No. 98 - 48 Casa 30 Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar II. El servicio de
energia habia sido interrumpido desde la 1 hasta las 3 y 30 de la tarde, y acto seguido se
incendio la casa 30 del mencionado conjunto, asi mismo, en el libelo de la demanda se
dice que la vecina Daisy Gomez dio aviso a los bomberos que habia un incendio en el
sétano del conjunto residencial. (-00:31:25/02:12:07) En el curso de la declaracion que
rindié ante este despacho la sefiora Daisy Gdmez, manifesto que se confundié porque no
conoce las viviendas, pero que el humo lo observo que salia de la parte de arriba de la
vivienda (-00:31:10/02;12:07), la declarante trabajaba en el sector en un jardin infantil,
sostuvo que ese dia (-00:31:05/02:12:07) no funciond bien el fluido eléctrico, que salid
hacia el balcon cuando vino la luz, y a los minutos empezo a botar bastante humo de la
parte exterior de la vivienda, hizo la llamada a los bomberos, sin embargo, manifesté que
nunca ingresé a la vivienda puesto que todo lo observé desde su punto de trabajo (-
00:30:44/02:12:07). En efecto, segun el dicho de la declarante, el servicio de energia
eléctrica se fue en el sector desde la 1 hasta las 3 de la tarde aproximadamente, hecho
que es corroborado por el mismo Electricaribe, tal y como consta en el documento visible
a folio 41 parte 1, quien confirma que (-00:30:13/02:12:07) el dia 16 de Abril se interrumpi6
el servicio no programado, iniciado a la 1y 10: 02 pm y finalizado a las 3:30:30 pm con
una duracion de 140 minutos y que el evento fue originado por falla en la linea primaria (-
00:30:01/02:12:07) también la testigo, bueno, la testigo eh... (-00:29:52/02:12:07) no da
cuenta de afectaciones a otras viviendas a parte de la casa que colinda pues con la
vivienda 30, hecho sobre el que la sefiora Rosalia Cabrera Molinares se pronuncio en el
interrogatorio de parte donde manifesto incluso que le toco vender un carro para reparar
los dafios de la casa de al lado (-00:29:35/02:12:07).

TRANSCRIPCION DEL TESTIMONIO DE DAISY GOMEZ.
Al preguntarsele donde queda el jardin donde trabaja respondio: actualmente estoy en la 96 con
51 barrio El Poblado de la ciudad de Barranquilla (-00:51:01/02:15:15)

Al preguntarsele donde laboraba para el afio 2016 respondié que laboraba en un preescolar que
se llama living explorer exploradores de vida (-00:50:42/02:15:15)
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Al preguntarsele donde
quedaba ubicado manifesté que en toda la 98 con 45 en el barrio de Miramar (-00:50:32/02:15:15)

Se le pregunt6 si tenia vinculo de parentesco con los demandantes, contestd que no (-
00:49:59/02:15:15)

El juzgado pregunto si sabia del incidente ocurrido a la Casa 30 del Conjunto Residencial Casas
Vista del Mar Il y respondid: “si sefiora” (-00:49:42/02:15:15)

El juzgado pregunto si tuvo conocimiento directo de esos hechos, la testigo contesta (-
00:49:34/02:15:15) Bueno, podria decirse que si porque estaba muy cerca de... de lo que sucedio (-
00:49:29/02:15:15)

Al preguntarsele por parte del despacho si conocia esa casa antes, si habia ingresado, respondio
que no sefiora, o sea, por fuera la edificacion si, dentro, al interior de la casa, no (-00:49:24/02:15:15)

Al preguntarsele: la casa esta ubicada de tal suerte que usted desde el jardin la podia observar,
responde la testigo: (-00:49:07/02:15:15) si sefiora, en el barrio Miramar hay un boulevard, entonces
la casa esta ubicada a mano derecha y el jardin estaba en toda la esquina, o sea frente al conjunto de
casas (-00:48:56/02:15:15)

(-00:48:46/02:15:15) Bueno, ese dia... bueno, yo tenia, yo tengo... duré trabajando en ese lugar
alrededor de diez afios, pues conocia mas o menos el sector, toda esa zona, resulta que ese dia pues
como trabajo en un preescolar, ustedes saben pues que hay nifios pequefios ehh... (-
00:48:22/02:15:15) desde que nosotros llegamos a la jornada, fue mas o menos a las seis y media
encontramos que la luz estaba ... pues no sé los términos como profesionales, pero estaba bajita,
como dice uno, o sea, no habia un buen fluido eléctrico (-00:48:09/02:15:15)

(-00:48:06/02:15:15) Entonces en el jardin ese dia no se pudo laborar de manera adecuada, no se
podian prender los aires, ni se pudieron prender los computadores para trabajar, los nifios estuvieron
bajo bastante calor ese dia durante la jornada y mas o menos alrededor como del medio dia se fue
totalmente el fluido eléctrico, o sea quedamos sin luz (-00:47:42/02:15:15)

Entonces pues yo trabajaba en la parte administrativa que esta ubicada en el segundo piso de la
vivienda donde funcionaba el jardin (-00:47:37/02:15:15), yo sali hacia el balcon porque no tenia con
que trabajar porque no habia computadores ni nada eh.. y eh... duraron, duré mas o0 menos como dos
o tres horas el sector sin luz ehh hicimos varias llamadas desde horas tempranas a comunicarnos con
ELECTRICARIBE para que pues fueran a arreglar eso (-00:47:14/02:15:15) y mas o menos como tipo
(-00:47:10/02:15:15) tres de la tarde, tres y cuatro mas o menos, tres, tres y media vino la luz (-
00:47:05/02:15:15)

(-00:47:03/02:15:15) yo me encontraba en el segundo piso en el balcon del jardin donde yo
laboraba, entonces cuando vino la luz, yo como estaba ahi en el balcon, me di cuenta que del conjunto
de al frente, a los segundos momentos de haber llegado la luz empezé a botar bastante humo y los
vecinos empezaron a correr para ... para como es.. para poder calmar el fuego porque era bastante,
entonces yo hice la llamada en seguida a los bomberos porque no podian, o sea, apagar las llamas
con el agua de la piscina... llevaban de todos lados, entonces yo llamé a los bomberos y es cuando
llega el camion, ;cémo se diria?, si, el camion de los bomberos (-00:46:17/02:15:15)

Cuando el despacho pregunta qué tiempo habia pasado entre el momento que se fue la luz y el
momento que Salia humo, la testigo responde: (-00:45:59/02:15:15) Bueno, resulta que cuando llega
la luz el computador... alla donde yo trabajo el computador se quema (-00:45:54/02:15:15) porque la
luz llega y como que el voltaje, algo que vino, no sé, yo no sé de esos términos, el computador se
quema (-00:45:45/02:15:15)
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(-00:45:45/02:15:15)
entonces yo estoy en el balcon asomada precisamente tratando de solucionar porque se quema el
computador (-00:45:38/02:15:15)

(-00:45:36/02:15:15) y me doy cuenta, o sea, eso fue inmediato, fue... o sea, vino la luz y algo muy
inmediato, o sea, de minutos cuando las personas empezaron a gritar que, que se estaba quemando
la casa y empez6 a salir humo de la vivienda (-00:45:24/02:15:15)

Luego la suscrita le pregunté si la demandada habia llamado a los vecinos para advertirles del
suceso, la testigo contesta (-00:44:05/02:15:15) Bueno, eh... cuando, cuando se va la luz yo me
comunico desde el jardin, pues hice una de las llamadas para reportar pues lo que habia sucedido,
que durante la mafiana habiamos estado practicamente con poca, poca energia, o Sea, la luz estaba
bastante bajita y que se suspende el servicio y ellos me comentaron de que (-00:43:43/02:15:15) habia
unas fallas en el fluido eléctrico en el sector, eso fue lo que nos dijeron, que debiamos esperar eh..
que ya iban a solucionar, o sea, que ya... y que habian recibido algunas notificaciones y ya se iba a
solucionar, que teniamos que esperar (-00:43:26/02:15:15)

A la pregunta de la suscrita de si pudo ver el estado en que quedo la casa 30 y las cosas que tenia
adentro, la testigo contesto (-00:43:11/02:15:15) pues yo en ningtin momento ingresé a la vivienda, yo
todo lo que observé, lo observé desde mi punto de trabajo, que salia bastante, o sea fuego que salia
de la casa o las llamas era bastante y bastante humo y habian muchas personas que corrian con
tanques, con baldes a tratar de calmar el incendio, eso fue lo que yo pude ver, como quedo la casa al
interior y eso, no, no sé, no pude ingresar, o sea no, no me acerqué (-00:42:37/02:15:15)

Luego el despacho pregunté de donde concretamente salia el humo de la casa, la testigo contesta
(-00:42:18/02:15:15) Bueno doctora, yo estaba ubicada como le digo, en un segundo piso,
directamente decirle el punto del cual de donde salia el humo, el humo de la casa.... Sé que en esa
casa que Se veia pues en la parte exterior, en lo que Sse veia de la parte de arriba, abajo adentro no
Sé donde, o sea, de donde saliera el humo ni que sucedio, o sea, yo sé que en la parte arriba de la
casa, esas casas son como de dos pisos, ehh... se veia bastante humo y bastante candela (-
00:41:45/02:15:15)

Luego el apoderado de ELECTRICARIBE pregunté a la testigo por la hora exacta del siniestro, a
lo que la testigo respondio: (-00:41:12/02:15:15) es fue alrededor como... pues... hora exacta, minuto
exacto, no, no, no me acuerdo exactamente, pero fue alrededor como de las tres y media de la tarde
(-00:40:53/02:15:15)

El apoderado de ELECTRICARIBE dijo: a las tres y media. La testigo contesta (-00:40:47/02:15:15)
mas 0 menos, 0 sea, no le puedo decir como con exactitud porque eso fue hace mucho tiempo, pero
Si no estoy mal, fue como alrededor de las tres y media (-00:40:39/02:15:15)

Luego el apoderado de ELECTRICARIBE le pregunté a la testigo que indicara cuantas casas mas
se incendiaron o si solo fue la casa No. 30, la testigo contesto (-00:40:30/02:15:15) Bueno, tuve ... de
incendios, creo que fue la Unica vivienda que... que... que se incendid, si, pues, tengo conocimiento
que si hubo darios de electrodomésticos y en especial, pues (-00:40:17/02:15:15) donde yo trabajaba,
de la parte de computadores que al momento del voltaje se dafiaron, de incendios, creo que fue la
Unica casa (-00:40:09/02:15:15)

El apoderado de ELECTRICARIBE pregunté a la testigo por el estrato que tiene el inmueble de la
Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar I, pregunta objetada y cuya objecion se
acepto.

El apoderado de ELECTRICARIBE pregunto: ;exactamente usted vio de donde venia la
conflagracion, si por el cable, por los sétanos o usted solo vio cuando se incendio?, respondid la
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testigo: (-00:38:59/02:15:15)

a ver bueno, le, le comento doctor, yo vuelvo y reitero, pues yo no estuve presente dentro del inmueble
ni dentro del conjunto, yo estaba al frente de la ubicacion de la vivienda, yo me percato es de la candela
y el humo que salia de la segunda... 0 sea, eso es de dos pisos, salia bastante, y de las personas que
este... pues gritaban en el desespero por tratar de... de calmar y yo pues lo que hice fue
inmediatamente coger mi celular y marcar a los bomberos (-00:38:18/02:15:15)

Luego la juez pregunta en la demanda se indicd que el humo salia del sétano la testigo sefiala (-
00:37:41/02:15:15) bueno, pues en el momento usted sabe que en el momento uno esta viendo que
un vecino cercano se le esta quemando la vivienda yo lo que hago es llamar a los bomberos y
desesperadamente les digo que lleguen rapido y yo veo que sale en el sotano, pero en realidad esa
casa es de dos pisos, pues yo no sé si tiene sotano, la candela salia del segundo piso de la vivienda,
no conozco esas casas en manera interna, en medio del desespero yo le digo que se esta quemando
el sotano, que esta saliendo humo de la parte de arriba (-00:37:07/02:15:15)

Como se indicd anteriormente, el testimonio de la sefiora DAISY GOMEZ fue transcrito de manera
textual, observando sus apartes de manera textual, es decir, aqui se trajo a colacion la transcripcion
del testimonio de la sefiora y del aparte del fallo donde este es tenido en cuenta, para poder asi explicar
el yerro del A — quo en el momento de valorar dicho testimonio:

la sefiora Daisy Goémez, fue enfatica en sostener que fue la persona que dio aviso a los bomberos de la
conflagracion, (-00:37:55/02:12:07) reconoce que por la rapidez informé que el humo salia del sétano, pero que en
realidad correspondia a la parte exterior de la vivienda a la que hemos hecho referencia, la cual logré ver desde la
parte externa donde laboraba en ese momento para un jardin infantil, de igual modo se utilizé este testimonio para
fundamentar el quiebre del nexo causal, asi: En el caso que nos ocupa, la parte demandante atribuye el hecho dafioso
a ELECTRICARIBE por una sobrecarga o un sobrevoltaje de la energia eléctrica después de haberse restablecido el
servicio, tal y como se narra en el hecho nimero dos del libelo de la demanda el dia 16 de Abril del 2015 en el inmueble
ubicado en la carrera 44B No. 98 — 48 Casa 30 Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il. El servicio de energia
habia sido interrumpido desde la 1 hasta las 3 y 30 de la tarde, y acto sequido se incendid la casa 30 del mencionado
conjunto, asi mismo, en el libelo de la demanda se dice que la vecina Daisy Gémez dio aviso a los bomberos que habia
un incendio en el sétano del conjunto residencial. (-00:31:25/02:12:07) En el curso de la declaracién que rindid ante
este despacho la sefiora Daisy Gdmez, manifesté que se confundio porque no conoce las viviendas, pero que el humo
lo observé que salia de la parte de arriba de la vivienda (-00:31:10/02;12:07), la declarante trabajaba en el sector en
un jardin infantil, sostuvo que ese dia (-00:31:05/02:12:07) no funciond bien el fluido eléctrico, que sali6 hacia el balcn
cuando vino la luz, y a los minutos empezé a botar bastante humo de la parte exterior de la vivienda, hizo la llamada a
los bomberos, sin embargo, manifestd que nunca ingresé a la vivienda puesto que todo lo observé desde su punto de
trabajo (-00:30:44/02:12:07). En efecto, segun el dicho de la declarante, el servicio de energia eléctrica se fue en el
sector desde la 1 hasta las 3 de la tarde aproximadamente, hecho que es corroborado por el mismo Electricaribe, tal y
como consta en el documento visible a folio 41 parte 1, quien confirma que (-00:30:13/02:12:07) el dia 16 de Abril se
interrumpi6 el servicio no programado, iniciado a la 1y 10: 02 pm y finalizado a las 3:30:30 pm con una duracion de
140 minutos y que el evento fue originado por falla en la linea primaria (-00:30:01/02:12:07) también la testigo, bueno,
la testigo eh... (-00:29:52/02:12:07) no da cuenta de afectaciones a otras viviendas a parte de la casa que colinda pues
con la vivienda 30, hecho sobre el que la sefiora Rosalia Cabrera Molinares se pronuncié en el interrogatorio de parte
donde manifestd incluso que le tocé vender un carro para reparar los dafios de la casa de al lado (-00:29:35/02:12:07).
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A. Yerro No. 1: El despacho utiliza en su fallo el testimonio de la sefiora Daisy Gomez para
quebrar el nexo causal entre la conducta de la demandada y el resultado de las victimas

Daisy Gémez dio aviso a los bomberos que habia un incendio en el sé6tano del conjunto residencial. (-00:31:25/02:12:07)
En el curso de la declaracion que rindié ante este despacho la sefiora Daisy Gémez, manifestd que se confundié porque
no conoce las viviendas, pero que el humo lo observé que salia de la parte de arriba de la vivienda (-00:31:10/02;12:07),
la declarante trabajaba en el sector en un jardin infantil, sostuvo que ese dia (-00:31:05/02:12:07) no funciond bien el fluido
eléctrico, que sali6 hacia el balcon cuando vino la luz, y a los minutos empez6 a botar bastante humo de la parte exterior
de la vivienda, hizo la llamada a los bomberos, sin embargo, manifesté que nunca ingresé a la vivienda puesto que todo
lo observé desde su punto de trabajo (-00:30:44/02:12:07). En efecto, seguin el dicho de la declarante, el servicio de energia
eléctrica se fue en el sector desde la 1 hasta las 3 de la tarde aproximadamente, hecho que es corroborado por el mismo
Electricaribe, tal y como consta en el documento visible a folio 41 parte 1, quien confirma que (-00:30:13/02:12:07) el dia
16 de Abril se interrumpié el servicio no programado, iniciado a la 1 y 10: 02 pm y finalizado a las 3:30:30 pm con una
duracion de 140 minutos y que el evento fue originado por falla en la linea primaria (-00:30:01/02:12:07) también la testigo,
bueno, la testigo eh...

e Si bien, existe la afirmacion de la sefiora DAISY GOMEZ respecto del lugar de salida del
humo, debe indicarse que esta valoracion probatoria esta traida aqui de manera incompleta
en el fallo del A — quo, la parte completa de ese aparte es la siguiente:

Luego el despacho preguntd de donde concretamente salia el humo de la casa, la testigo
contesta (-00:42:18/02:15:15) Bueno doctora, yo estaba ubicada como le digo, en un sequndo
piso, directamente decirle el punto del cual de donde salia el humo, el humo de la casa.... Sé
que en esa casa que se veia pues en la parte exterior, en lo que se veia de la parte de arriba,
abajo adentro no sé donde, o sea, de donde saliera el humo ni que sucedio, o sea, yo sé que
en la parte arriba de la casa, esas casas son como de dos pisos, ehh... se veia bastante humo
y bastante candela (-00:41:45/02:15:15)

Se indica que la presente valoracidn de este testimonio esta incompleta porque ignor6
completamente lo dicho por la testigo previamente, en el sentido que ella en todo momento
estuvo ubicada en un segundo piso y su expresion “Bueno doctora... directamente decirle el
punto del cual de donde salia el humo, el humo de la casa....”, luego afirmé “no sé donde, o
sea, de donde saliera el humo ni que sucedi¢”, luego, es menester recordar, que la testigo NO
es un perito, sino una persona que no es fisica, que lo que hace es trabajar en un jardin infantil
de nifios y que solo narra lo que ve desde el punto de vista desde el cual se encuentra ubicada,
sin embargo, el fallo del A — quo utiliz6 su afirmacién para forzadamente hacerla coincidir con
el dictamen de MAPFRE respecto del origen del incendio. Ahora, este fallo ha olvidado la
aplicacion de los principios de la fisica, cual si una vez se quema algo, entonces los vapores
de eso que se quemd, quedaran estaticos y no se propagaran, pues bien, sucede que cuando
algo se quema y expele vapor, teniendo en cuenta que vivimos en un planeta que tiene aire,
dichos vapores se expanden y no quedan estéticos, por lo que determinar especificamente el
lugar por donde sale el humo de una casa que se quema no es precisamente un argumento

35



[ ]
MARITZA OSORIO GUTIERREZ
Abogado especialista en Derecho Comercial
Universidad Libre de Colombia secc. Barranquilla.

que pueda

esbozarse para determinar el origen de un incendio, maxime cuando esta afirmacién se basa
en el dicho de un testigo que ve desde el punto de donde se encuentra la situacion y que no
es fisica ni cientifica ni perito, y ademas el humo de algun lado no es precisamente un sintoma
inequivoco que permita determinar el origen de un incendio, toda vez que como ya se indic6
se trata de una sustancia gaseosa que se mueve facilmente y en la que pudo tener influencia
la corriente del viento, y un sin nimero de factores como para que sea un indicio siquiera que
de cuenta del lugar de origen de un incendio, lo anterior, en materia probatoria falta a las
reglas de la sana critica y las reglas de la experiencia, al respecto ha sefialado la Corte
Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil en Sentencia SC4671 — 2021. Radicado
11001-31-10-010-2006—01151-01 del 24 de noviembre del 2021 con ponencia del
Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo indica: “En concreto, la sana critica tiene como
bastion y esencia «la apreciacion de las pruebas en conjunto, conforme a los dictados de la
logica, de la ciencia y de las reglas de la experiencia o sentido comun» (SC5568, 18 dic. 2019,
rad. n.° 2011-00101-01), quiere decir que es ldgico y del sentido comun que el humo, una
sustancia gaseosa, se mueva indiscriminadamente por donde a bien tenga moverse y que por
ende no pueda ser un sintoma siquiera que de cuenta de donde se pudo originar una
conflagracién, mucho menos romper un nexo causal, pues para este fin fue que el despacho
aludi6 a esta concreta parte del testimonio de la sefiora DAISY GOMEZ, asunto que como se
explicd, es algo en lo que no es de recibo que tenga éxito pues dadas las circunstancias como
ya se explicd, el nexo causal solo podria romperse por culpa exclusiva de la victima, hecho
de un tercero, fuerza mayor o caso fortuito, lo que aqui no se ha demostrado.

B. Yerro No. 2: En cambio, el despacho ignora por completo en su fallo la otra parte del testimonio
de la sefiora DAISY GOMEZ, a saber:

(-00:48:46/02:15:15) Bueno, ese dia... bueno, yo tenia, yo tengo... duré trabajando en ese
lugar alrededor de diez afios, pues conocia mas 0 menos el sector, toda esa zona, resulta que
ese dia pues como trabajo en un preescolar, ustedes saben pues que hay nifios pequefios
ehh... (-00:48:22/02:15:15) desde que nosotros llegamos a la jornada, fue mas o menos a las
seis y media encontramos que la luz estaba ... pues no sé los términos como profesionales,
pero estaba bajita, como dice uno, o sea, no habia un buen fluido eléctrico (-
00:48:09/02:15:15)

(-00:48:05/02:15:15) Entonces en el jardin ese dia no se pudo laborar de manera adecuada,
no se podian prender los aires, ni se pudieron prender los computadores para trabajar, los
nifos estuvieron bajo bastante calor ese dia durante la jornada y mas o menos alrededor como
del medio dia se fue totalmente el fluido eléctrico, 0 sea quedamos sin luz (-00:47:42/02:15:15)
Entonces pues yo trabajaba en la parte administrativa que esta ubicada en el segundo piso
de la vivienda donde funcionaba el jardin (-00:47:37/02:15:15), yo sali hacia el balcén porque
no tenia con que trabajar porque no habia computadores ni nada eh.. y eh... duraron, dur6
mas 0 menos como dos o tres horas el sector sin luz ehh hicimos varias llamadas desde horas
tempranas a comunicarnos con ELECTRICARIBE para que pues fueran a arreglar eso (-
00:47:14/02:15:15) y mas o menos como tipo (-00:47:10/02:15:15) tres de la tarde, tres y
cuatro mas o menos, tres, tres y media vino la luz (-00:47:05/02:15:15)
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En esta parte hacia

el (-00:48:22/02:15:15) indica la testigo que desde que nosotros llegamos a la jornada, fue
mas 0 menos a las seis y media encontramos que la luz estaba ... pues no sé los términos
como profesionales, pero estaba bajita, como dice uno, o sea, no habia un buen fluido eléctrico
(-00:48:09/02:15:15), teniendo en cuenta esto sefialado, se observa que el responsable del
fluido eléctrico es la parte demandada, como se ha indicado a lo largo de todo el proceso.

En esta parte, la testigo es clara al establecer que habian existido fallas del fluido eléctrico
durante el dia y que dieron aviso a la demandada de lo sucedido cuando afirmé (-
00:47:37/02:15:15), yo sali hacia el balcon porque no tenia con que trabajar porque no habia
computadores ni nada eh.. y eh... duraron, duré mas o0 menos como dos o tres horas el sector
sin luz ehh hicimos varias llamadas desde horas tempranas a comunicarnos con
ELECTRICARIBE para que pues fueran a arreglar eso (-00:47:14/02:15:15) y mas o menos
como tipo (-00:47:10/02:15:15) tres de la tarde, tres y cuatro mas o menos, tres, tres y media
vino la luz (-00:47:05/02:15:15), quiere decir esto que desde tempranas horas avisaron que el
sector tenia problemas, aln sucedié el incendio, y sin embargo, durante todo ese lapso de
tiempo la demandada ELECTRICARIBE S.A.E.S.P. NO hizo acto de presencia para
apersonarse de la situacién ni ver por el problema del fluido eléctrico que se presentaba en el
sector, ni enviar recomendaciones, ni absolutamente nada.

Yerro 3: Indica el despacho en su fallo: también la testigo, bueno, la testigo eh... (-
00:29:52/02:12:07) no da cuenta de afectaciones a otras viviendas a parte de la casa que
colinda pues con la vivienda 30, hecho sobre el que la sefiora Rosalia Cabrera Molinares se
pronuncid en el interrogatorio de parte donde manifesto incluso que le tocé vender un carro
para reparar los dafios de la casa de al lado (-00:29:35/02:12:07).

Descendiendo al testimonio de la sefiora DAISY GOMEZ, se observa que la afirmacion del
despacho ignora por completo la realidad de lo que esta testigo indicd pues ella jamas dijo
que no hubiera habido otras afectaciones a las viviendas, sin embargo, si dijo que cuando
llegd la luz ese dia el computador del lugar donde labora se quemd, aspecto totalmente
ignorado por el despacho en sus consideraciones, se toma el aparte extraido del testimonio
de la sefiora DAISY GOMEZ de manera textual:

Cuando el despacho prequnta qué tiempo habia pasado entre el momento que se fue la luz y
el momento que salia_ humo, la testigo responde: (-00:45:59/02:15:15) Bueno, resulta que
cuando llega la luz el computador... alla donde yo trabajo el computador se quema (-
00:45:54/02:15:15) porque la luz llega y como que el voltaje, algo que vino, no sé, yo no sé de
es0s términos, el computador se quema (-00:45:45/02:15:15)

(-00:45:45/02:15:15) entonces yo estoy en el balcdn asomada precisamente tratando de
solucionar porque se quema el computador (-00:45:38/02:15:15)

Entonces la testigo si dio cuenta de afectaciones a otros inmuebles ademas de la vivienda de
30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il, de manera especifica dijo que en el
inmueble del lugar donde ella laboraba al momento de regresar la luz el computador se
quemo.
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1.3. TESTIMONIO  DEL
ARQUITECTO ALEXANDER DURANGO BOVEA

Sefiala el Despacho en su proveido:

el testigo Alexander Durango Bovea, quien dio cuenta que (-00:37:31/02:12:07) si bien
conocio los hechos de manera posterior, dio cuenta que le consta la destruccion en la que
quedo la casa, con ocasion del incendio. También se le recibié declaracion juramentada al
sefior Alexander Durango Bovea, quien (-00:24:34/02:12:07) manifestd no tener conocimiento
directo de los hechos por cuanto solo lo obtuvo con posterioridad cuando se le contrato para
el desmonte y reconstruccion del inmueble porque no conoce las causas del mismo (-
00:24:21/02:12:07)

A continuacion se presenta la transcripcion del testimonio del testigo ALEXANDER DURANGO

BOVEA:

(-02:05:13/02:12:07) Bueno, yo al sefior Armando y a la sefiora Rosalia los conozco porque son
clientes mios. Cada remodelacion que hemos hecho hace varios afios, siempre me llaman a mi para
hacer las adecuaciones y lo que son las remodelaciones. En este caso se destruyo toda la casa con
ocasion del incendio y se procedié con un presupuesto que lo realizé Juan Carlos, Juan Carlos era
socio verbal mio por asi decirlo... y yo lo ejecuté a su totalidad, Idgicamente con los recursos que
tenian disponibles los sefiores ARMANDO y ROSALIA por tiempos porque no tenian todos los
recursos disponibles.

Cuando el A — quo pregunta que si en la remodelacion la parte eléctrica sufrié algun tipo de
remodelacion responde el testigo: (-02:03:43/02:12:07) légicamente, en el tema de cableados, pues
por el mismo incendio se evapord y se destruyo y se hicieron cambios en la parte eléctrica.

Cuando se le pregunté en qué consistio su trabajo en la casa 30 respondid: (-02:02:54/02:12:07)
adecuacion y remodelacion, se hizo cambio de ceramica, estucar poros, cambio de machimbre,
algunos puntos eléctricos, tuberias de agua potable que se dafiaron en el incendio, cambio de puertas,
ventanas, mueble de cocina, muebles de bafios, desmonte porque fue un trabajo que se hizo delimitar
desmonte de todo que estaba destruido y después se hizo la labor de acabados, a su vez yo hice el
trabajo a todo costo, eso fue lo que acordé con los propietarios, yo suministré material, la mano de
obra, todo, o sea, solamente me daban el depésito, compraba y realizaba las actividades (-
02:01:48/02:12:07)

Cuando se le pregunté si al hacer dicha reconstruccion pudo darse cuenta de si la casa tenia polo a
tierra respondio (-02:01:47/02:12:07) bueno, o sea yo realmente no vi el polo a tierra, pero en mi
experiencia que tengo yo en el tema de construccion, toda construccion que tenga mayor cantidad de
diez unidades por norma, o sea por norma, en su época, bueno, ELECTRICARIBE, exige un RETIE,
el RETIE viene siendo una empresa certificada que revisa todos los cableados que cumplan con el
calibre, que cumplan con el tema del polo a tierra, ;verdad?, con el voltaje, todas esas cositas que
son un paquete de la parte eléctrica, ELECTRICARIBE exige una certificacion, entonces yo me
imagino con la cantidad de casas que existen en ese conjunto que son mas de... no sé, en mi
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ignorancia digo yo, mas de
cien casas posiblemente, ELECTRICARIBE tuvo que primero certificar la obra a la constructora para
poder entregar a los propietarios el consumo del lugar (-02:00:51/02:12:07)

Se le pregunto: ¢ Cuando se van a hacer entregas de casa como es el procedimiento?

Contestd: (-01:59:21/02:12:07) Bueno, mire lo que es ELECTRICARIBE o actualmente AIRES ellos
cuando son cantidades mas diez unidades o mas de cinco unidades habitacionales exigen una
certificacion , esa certificacion la viene haciendo un agente externo que viene siendo un ingeniero
eléctrico, una empresa certificada que es la que te dice a ti: la casa esta optima para vivirla y cumple
con la norma, eso es, basicamente, entonces, yo no soy ingeniero eléctrico, pero, lo que uno ve
superficialmente es que si eso no hubiese pasado, en esa construccion tan grande, no hubiesen
certificado el colocar un contador eléctrico, un transformador, o sea, todo lo que conlleva a tener las
redes eléctricas de un conjunto, entonces, por logica, o sea, por ldgica, ese inmueble y todos los que
estan alrededor deben tener polo a tierra por norma, ellos te dan un documento donde te dicen esta
avalado, ahora si pueden colocar el servicio de luz, ahora si pueden vender el inmueble y se lo
entregan asi, asi como se lo entregan a la constructora, asi se lo entrega directamente al comprador,
quien compra el inmueble y con eso esta la gente confiada de que todo estéa bien, porque si no fuese
asi, como pasa en muchos casos que muchos constructores meten cables que no son, alambres no
certificados, meten tuberias, aca no, aca ellos revisan todo del alambre que viene del semisotano
hasta cada casa y revisan que cada casa tenga ciertos puntos eléctricos, ciertos puntos de luz, o sea,
todo eso va metido en un paquete de varios planos eléctricos, entonces yo supongo que Si ellos
cumplieron con todo eso, debe ser que cada casa estaba protegida con el polo a tierra (-
01:567:31/02:12:07)

Cuando se le pregunté si en su intervencion reconstructora de la casa pudo observar algun tipo de
intervencion por parte de las victimas en el inmueble, el testigo contestd: (01:556:50/02:12:07) No, no

Cuando se le pregunto al testigo si observo qué tipo de aire acondicionado tenian los demandantes
contestd: (-01:54:24/02:12:07) Lo que observé es que era minisplit en cada punto, o sea, en cuartos,
si mal no recuerdo estaba uno en la sala, ¢por qué me doy cuenta? Porque tienen las tuberias, como
te dije ahora, ellos meten el desague, ;verdad?, tuberia de desague que es la que va para las tuberias
sanitarias y el punto eléctrico, ahi en ese sitio se coloca todo eso y ahi es donde se pueden instalar
los aires acondicionados (-01:35:38/02:12:07)

Electricaribe pregunto al testigo: ;sabes usted la direccion del inmueble donde ocurrio el incendio
El testigo contestd: Carrera 43 No. 98-28 Casa 30. Vistas del Mar Il

¢ Tuvo conocimiento de forma directa de lo que paso ese dia?. No, no, a mi me informan dias después,
porque me imagino que despueés del percance que paso, me imagino que ellos quedaron sin ropa y
sin nada, ellos se fueron para su... de esa casa se fueron para donde un familiar, creo, el sefior
Armando me informa, no tenian donde vivir, después me invitan a revisar el tema después de la
aseguradora me llamaron para que cotizaran un presupuesto para tomar decisiones acerca de quien
contrataban
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(-01:49:37/02:12:07) el inicio aproximado hace mas de siete afios, documentos que me acuerde asi,
el 30 de abril de 2015, duraron como seis meses a cuatro meses de duracion aproximadamente, ;por
qué?, ;por qué duraron tanto tiempo una remodelacion tan pequefia? Porque no habia plata, o sea
no habia dinero, o sea, el sefior no tenia dinero suficiente para hacer todo eso, entonces, ;qué
hicimos?, segun lo que estaba pactado en la remodelacion se hizo por actividades, es decir, él me
generaba un dinero equivalente a x actividad, creo que era demolicion, si demolicion, lo ejecutadbamos
y me cancelaba, después venia bafios, bafios, cocina, cocina, cielo raso en machimbre, el machimbre,
estuco y pintura, asi se tratd de manejar, ;por qué?, porque no habia suficiente dinero (-
01:48:39/02:12:07)

(-01:48:17/02:12:07) cancelaron por esto como 111 millones algo no pasaba de 112 millones pagados
en efectivo y yo ejecutaba, lo ejecutdé mediante cuenta de cobro (-01:44:57/02:12:07)

A la pregunta realizada por el apoderado de Mapfre sobre si solo la planta del segundo piso habia sido
afectada contestd el arquitecto ALEXANDER DURANGO BOVEA (-01:44:39/02:12:07) son las dos
plantas, las dos plantas resultaron afectadas.

A la pregunta de si realiz6 la obra de remodelacion en ambas plantas, el arquitecto ALEXANDER
DURANGO BOVEA contesto: (-01:44:32/02:12:07) en ambas plantas

También informé que los demandantes (-01:42:37/02:12:07) se habian quedado con un familiar
después del incendio

Cuando se le preguntd si los demandantes habian quedado sin ropa, contestd (-01:42:04/02:12:07)
cuando yo entré al inmueble yo observé que no habia nada, ni closet ni nada, después ellos me
informaron que quedaron en la calle, sin bolso la sefiora, sin cepillos de dientes, o sea, todo se dafio

Cuando le preguntaron si se suponia que entregaban los inmuebles destinados a vivienda familiar con
polo a tierra, ¢ de donde tiene usted conocimiento que se deben instalar los polos a tierra en este tipo
de viviendas para lo cual manifieste si tiene ya experiencia en la entrega, elaboracion de proyectos
urbanisticos destinados a vivienda familiar? el arquitecto Alexander Durango dijo: (-01:41:21/02:12:07)
No se supone, es la norma. (-01:40:09/02:12:07) si claro, inclusive hace poco ejecuté un proyecto de
seis casas, perdon, cinco casas y asi en esa cantidad de unidad residencial no exigen retie, es decir,
no me exigen que tenga un ingeniero eléctrico que me certifique la... el uso de lo que fue las redes
eléctricas internas, solamente con un técnico que hiciera la labor cumplia la norma y a su vez yo
informaba eso a ELECTRICARIBE mediante un formato, perdon a AIRES e inmediatamente me
certifican la instalacion de los contadores eléctricos, o sea, es decir, que aqui hay normas, hay unas
normas donde dicen: tantas unidades habitacionales exigen RETIE o tantas unidades no exigen
RETIE, eso esta contemplado entre lo que esta la norma en la parte eléctrica (-01:39:20/02:12:07)

Ahora, como se ha indicado, teniendo en cuenta la jurisprudencia acerca de los yerros en la valoracion
probatoria sefialados por la H. Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil ha esbozado
sus pronunciamientos acerca de este yerro que afecta las providencias judiciales, asi ha indicado la
H. Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil que existen en cuanto a este defecto lo
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que se denominan Errores

de Hecho, ha indicado el méximo tribunal en sentencia SC5617 — 2021 Radicacion No. 54001 — 31 -
10 — 001 - 2015 - 00036 — 01 del 16 de Diciembre de 2021. M.P. Francisco Ternera Barrios citando
al auto AC 4689 — 2017 de Julio 25 del 2017: “el error de hecho tiene lugar en los eventos en que el
fallador se equivoca al apreciar materialmente los medios de conviccion, ya sea porque supone el que
no existe, pretermite el que si esta o tergiversa el que acertadamente encontr, modalidad ésta que
equivale a imaginar u omitir parcialmente el elemento probatorio, alterando su contenido de forma
significativa. Entonces, en el error de hecho en la apreciacion de las pruebas, error facti in judicando,
el sentenciador parte de premisas facticas equivocadas. Por tal razdn, dicho yerro se materializa (i) en
la desacertada inferencia de la existencia del medio de prueba -tanto para reputarlo como para
negarlo-; y (i) cuando concibe su existencia, de cara la realidad del proceso, pero desfigura su
contenido. En uno y en otro caso, de manera ostensible y con incidencia decisiva en la determinacion
adoptada. » (CSJ AC 4689-2017 de 25 de julio de 2017).

Ademas de lo anterior, ha indicado también la H. Corporacion: A su turno, para demostrar la existencia
del error de hecho se ha dicho que es imperativo que el recurrente «(...) ‘mas que disentir, se ocupe
de acreditar los yerros que le atribuye al sentenciador, laborio que reclama la singularizacion de los
medios probatorios supuestos o preteridos; su puntual confrontacién con las conclusiones que de ellos
extrajo -0 debio extraer- el Tribunal y la exposicion de la evidencia de la equivocacion, asi como de su
trascendencia en la determinacion adoptada’ (...)» (CSJ AC del 14 de abr. 2011, rad. 2005-00044-01).

Para ello, debera sefialar «de manera precisa en qué consiste la desviacion, formalidad esta que,
como se tiene dicho, no se lograria ‘con el simple expediente de repudiar el resultado del proceso,
porque esto Ultimo es, sencillamente, alegar, mas nunca demostrar, como es de rigor'» (CSJ AC de
18 de nov. de 1999. Exp. C. 7803).

En sentencia radicada No. 54001-31-10-001-2015-0036-01: Asi mismo, conviene sefialar que el
censor debe atacar todas las pruebas determinantes que sirven de base al fallo, de tal manera que la
impugnacion se muestre completa, de cara a los argumentos basilares de la sentencia.

En efecto: «El sentido legal del recurso estd determinado inexorablemente por la sentencia misma lo
que implica el deber del recurrente de echar a pique en su integridad los pilares en que se fundamenta
para lo cual debe asumir la tarea de desvirtuar la totalidad de las pruebas con que el ad quem tuvo
por acreditado los hechos relevantes del asunto litigioso resuelto pues alguna de ellas no es atacada
y por si mismo presta base sdlida a dicha resolucion esta quedara en pie y el fallo no puede
confirmarse en sede de casacion resultando en consecuencia completamente intrascendente si se
logra no demuestra los errores que el impugnante sefiala en la apreciacion de otras pruebas

A continuacion se expondra de qué manera valord el fallo el sentido de la declaracién rendida por el
arquitecto ALEXANDER DURANGO BOVEA.

el testigo Alexander Durango Bovea, quien dio cuenta que (-00:37:31/02:12:07) si bien conocié
los hechos de manera posterior, dio cuenta que le consta la destruccion en la que quedo la
casa, con ocasion del incendio. También se le recibi6 declaracion juramentada al sefior
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Alexander Durango

Bovea, quien (-00:24:34/02:12:07) manifestd no tener conocimiento directo de los hechos por
cuanto solo lo obtuvo con posterioridad cuando se le contrato para el desmonte y
reconstruccion del inmueble porque no conoce las causas del mismo (-00:24:21/02:12:07)

A continuacién los yerros detectados en la valoracion probatoria, que son errores de hecho:

A. YERRO 1: El Testigo Alexander Durango Bovea es Arquitecto, Fue Quien Reconstruyo La
Casa 30 Del Conjunto Residencial Casas Vistas Del Mar li, En El Fallo No Se Tuvo En Cuenta
Que Este Testigo Es Quien Sefiala Textualmente Cuanto Fue El Costo De Los Perjuicios
Materiales.

B.  YERRO 2: El Testigo manifiesta que los dafios sufridos (-02:03:43/02:12:07) légicamente, en
el tema de cableados, pues por el mismo incendio se evapor6 y se destruyé y se hicieron
cambios en la parte eléctrica, quiere decir que si la parte eléctrica se afecto fue en cableados
y fue por ocasion del incendio, no previamente al incendio.

C. YERRO 3: En cuanto al cumplimiento de las normas RETIE por parte de la casa 30 del
Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il manifiesta el arquitecto: (-01:59:21/02:12:07)
Bueno, mire lo que es ELECTRICARIBE o actualmente AIRES ellos cuando son cantidades
mas diez unidades o mas de cinco unidades habitacionales exigen una certificacion , esa
certificacion la viene haciendo un agente externo que viene siendo un ingeniero eléctrico, una
empresa certificada que es la que te dice a ti: la casa esta ptima para vivirla 'y cumple con
la norma, eso es, basicamente, entonces, yo no soy ingeniero eléctrico, pero, lo que uno ve
Superficialmente es que si eso no hubiese pasado, en esa construccion tan grande, no
hubiesen certificado el colocar un contador eléctrico, un transformador, o sea, todo lo que
conlleva a tener las redes eléctricas de un conjunto, entonces, por logica, o sea, por logica,
ese inmueble y todos los que estan alrededor deben tener polo a tierra por norma, ellos te dan
un documento donde te dicen esta avalado, ahora si pueden colocar el servicio de luz, ahora
Si pueden vender el inmueble y se lo entregan asi, asi como se lo entregan a la constructora,
asi se lo entrega directamente al comprador, quien compra el inmueble y con eso esta la gente
confiada de que todo esta bien, porque si no fuese asi, como pasa en muchos casos que
muchos constructores meten cables que no son, alambres no certificados, meten tuberias,
aca no, acé ellos revisan todo del alambre que viene del semisotano hasta cada casa y revisan
que cada casa tenga ciertos puntos eléctricos, ciertos puntos de luz, o sea, todo eso va metido
en un paquete de varios planos eléctricos, entonces yo supongo que si ellos cumplieron con
todo eso, debe ser que cada casa estaba protegida con el polo a tierra (-01:57:31/02:12:07),
la afirmacion del arquitecto es clara en sefialar que por norma para poder funcionar las
unidades residenciales requieren RETIE, sin el cual, sin dicho cumplimiento de normas ni
siquiera hubieran podido abrir el conjunto para que funcionara, por lo que la Casa 30 del
Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il cumplia el RETIE al momento del incendio,
aspecto que ni siquiera se mencion6 en el fallo apelado.

D. YERRO 4: Cuando se le pregunto si en su intervencion reconstructora de la casa pudo
observar algun tipo de intervencion por parte de las victimas en el inmueble, el testigo
contesto: (01:55:50/02:12:07) No, no. El fallo objeto de la apelacion ni siquiera menciona esta
declaracion para desvirtuar la excepcion propuesta por la parte demandada respecto de la
culpa exclusiva de la victima como medio que quiebra el nexo causal.
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E. YERRO 5 A Ia
pregunta realizada por el apoderado de Mapfre sobre si solo la planta del segundo piso habia
sido afectada contesto el arquitecto ALEXANDER DURANGO BOVEA (-01:44:39/02:12:07)
son las dos plantas, las dos plantas resultaron afectadas. El fallo objeto de la alzada omite en
todo momento esta afirmacion respecto de que las dos plantas de la casa fueron afectadas,
lo que ademas desvirtua las afirmaciones de que el incendio se originara con ocasion del dafio
de cableado de aire acondicionado de la casa.

F. YERRO 6: Cuando el A - quo pregunta que si en la remodelacion la parte eléctrica sufrio
algun tipo de remodelacion responde el testigo: (-02:03:43/02:12:07) lbgicamente, en el tema
de cableados, pues por el mismo incendio se evapord y se destruyo y se hicieron cambios en
la parte eléctrica. En este punto hay que resaltar que el arquitecto es claro en sefialar que la
parte de cableados se dafid precisamente por el tema del incendio y que el dafio en cuestion
fue evaporacion y destruccion, vale resaltar que por ningun lado en su relato él indica que
haya sido algun tipo de corto dentro del cableado interno de la casa y que haya sido el corto
lo que origin6 el incendio, sino que fue el incendio primero lo que dafi6 el cableado, esta
declaracion fue absolutamente ignorada por parte del despacho.

G. YERRO 7: Cuando se le pregunté al testigo si observd qué tipo de aire acondicionado tenian
los demandantes contesto: (-01:54:24/02:12:07) Lo que observé es que era minisplit en cada
punto, o sea, en cuartos, si mal no recuerdo estaba uno en la sala, ;por qué me doy cuenta?
Porque tienen las tuberias, como te dije ahora, ellos meten el desague, ¢;verdad?, tuberia de
desague que es la que va para las tuberias sanitarias y el punto eléctrico, ahi en ese sitio se
coloca todo eso y ahi es donde se pueden instalar los aires acondicionados (-
01:35:38/02:12:07). Esta afirmacién del arquitecto ALEXANDER DURANGO BOVEA respecto
de que los puntos observados por él de instalacion de aires acondicionados en la Casa 30 del
Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar Il era de aires acondicionados Mini Split ni siquiera
fue cotejada con el informe de Mapfre en cuya primera pagina de manera mentirosa indica
que el incendio se origind en un aire acondicionado central, afirmacion que contradice dicho
informe que no fue sustentado en audiencia.

H. YERRO 8: A la pregunta realizada por el apoderado de Mapfre sobre si solo la planta del
segundo piso habia sido afectada contesto el arquitecto ALEXANDER DURANGO BOVEA (-
01:44:39/02:12:07) son las dos plantas, las dos plantas resultaron afectadas.

A la pregunta de si realizé la obra de remodelacion en ambas plantas, el arquitecto
ALEXANDER DURANGO BOVEA contesto: (-01:44:32/02:12:07) en ambas plantas

En la apreciacion probatoria no se menciond tampoco que se habian afectado las dos plantas,
lo que coincide con la situacion de que el incendio comenzé abajo, afuera de la casa y se
propaga hacia arriba., no que comenz6 arriba y va hacia abajo.

l. - YERRO 9: Cuando le preguntaron si se suponia que entregaban los inmuebles destinados a
vivienda familiar con polo a tierra, ¢de donde tiene usted conocimiento que se deben instalar
los polos a tierra en este tipo de viviendas para lo cual manifieste si tiene ya experiencia en la
entrega, elaboracion de proyectos urbanisticos destinados a vivienda familiar? el arquitecto
Alexander Durango dijo: (-01:41:21/02:12:07) No se supone, es la norma. (-01:40:09/02:12:07)
si claro, inclusive hace poco ejecuté un proyecto de seis casas, perdon, cinco casas y asi en
esa cantidad de unidad residencial no exigen retie, es decir, no me exigen que tenga un
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ingeniero  eléctrico
que me certifique la... el uso de lo que fue las redes eléctricas internas, solamente con un
técnico que hiciera la labor cumplia la norma y a su vez yo informaba eso a ELECTRICARIBE
mediante un formato, perdén a AIRES e inmediatamente me certifican la instalacién de los
contadores eléctricos, o sea, es decir, que aqui hay normas, hay unas normas donde dicen:
tantas unidades habitacionales exigen RETIE o tantas unidades no exigen RETIE, eso esta
contemplado entre lo que esta la norma en la parte eléctrica (-01:39:20/02:12:07)

En la apreciacion probatoria por parte del fallo del A — quo se omitid por completo esta
declaracion respecto de que por norma todas las viviendas de proyectos urbanisticos deben
instalarse polos a tierra, donde se exigen RETIE y unas en que aunque no exijan RETIE de todos
modos, deben instalar polo a tierra al ser viviendas destinadas a vivienda familiar como la de los
demandantes, es decir, que la casa de los demandantes cumplia el RETIE con lo que esa
afirmacion de que no cumplia el RETIE es imposible teniendo en cuenta el numero de casas del
conjunto, y que como indicd el arquitecto, para poder abrir y vender dichas casas, es el mismo
ELECTRICARIBE quien les certifica el cumplimiento del RETIE, con ello la excepcién formulada
por la parte demandada respecto del incumplimiento de normas técnicas se viene abajo porque
implicaria una responsabilidad de ellos mismos de haber certificado cumplimiento de RETIE a un
conjunto residencial que no lo tendria y eso incrementaria la responsabilidad de la demandada
pues si el conjunto funcionaba para la época de los hechos es que tenia la certificacion de que
habl6 el arquitecto Alexander Durango Bovea en su declaracion.

1.4. DECLARACION DEL PERITO EBALDO ALVES PEREZ VILLARREAL.

Para hacer el anélisis de verificacion eh... tengo acd el documento que yo allequé alla ... la
metodologia que utilicé fue verificacion directa, personal, yo me acerqué alla al lugar de los hechos (-
01:37:59/02:15:19).

(-01:37:58/02:15:15) llevé una camara fotografica, hice una inspeccion visual, un recorrido por toda
las areas involucradas en la situacion presentada y con base en esas observaciones y también en
unos documentos que, que también estaban disponibles como el del cuerpo de bomberos, y otros
informes me basé basicamente en eso para poder determinar cuales han sido las causas de este
siniestro (-01:37:24/02:15:15)

Posteriormente pregunto la A — quo si determinar las causas de una conflagracion era posible a partir
de los vestigios que quedan, de las cicatrices, por asi decirlo, determinar concretamente qué pudo
generar ese incendio.

A (-01:36:55/02:15:15) contesto pues si, ahi dentro de las evidencias, dentro de la escena de los
hechos, como cuando ocurre la escena del crimen, algo similar, ahi esta unos rastros, o sea, unos
indicios en la escena como tal, en los, en las evidencias que han quedado de la manera como uno
observa como quedaron los dispositivos, 10s equipos, los aparatos involucrados en el hecho, entonces
ahi se pueden tomar unas evidencias, sobretodo, apuntando hacia la parte eléctrica (-
01:36:20/02:15:15)

A la pregunta de la A — quo: ¢ queé rastros concretos evidencio usted que le generaron esa conclusion?

El ingeniero Ebaldo Pérez contesto: (-01:36:11/02:15:15) si, el estado de los aparatos, de los
dispositivos, de los accesorios eléctricos, la forma en que fueron quemados evidenciaron que se
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presenté una conflagracion

obviamente, la forma en que quedaron las caritas de los..., de los..., caritas entre comillas, ese no es
el término adecuado, de los... de los tomacorrientes que, por ejemplo, toda esa serie de hechos, el
como quedaron los equipos quemados me indica pues como pudo ser el hecho (-01:35:30/02:15:15)

A la pregunta de la A — quo acerca de si técnicamente es posible saber como estaban las instalaciones
antes y como se hace para descartar que no se trato de otra causa

Elingeniero Ebaldo Pérez contesto: (-01:35:15/02:15:15) Bueno las instalaciones eléctricas, sobretodo
de esos conjuntos residenciales relativamente nuevos, estan sometidos al reglamento técnico de
instalaciones eléctricas, al RETIE y deben ser pues construidas, deben ser desarrolladas y aprobadas
por un inspector que hay para tal efecto, entonces el RETIE trata... es un documento que su finalidad
es garantizar la vida humana y también la integridad de las instalaciones, su correcto funcionamiento,
entonces, en ese orden de ideas, esas instalaciones para poder darle servicio la misma empresa que,
en sumomento, es ELECTRICARIBE, debian cumplir el reglamento técnico de instalaciones, deberian
estar correctamente en cuanto a técnicamente y en cuanto a los dispositivos de seguridad o de
proteccion (-01:34:23/02:15:15)

A la pregunta de la A — quo: Digamos que, de acuerdo a las reglas de su experiencia, cuando ocurre
un sobrevoltaje cual es la consecuencia inmediata, ;qué pasa?

El ingeniero Ebaldo Pérez contesto: (-01:34:07/02:15:15) Bueno, cuando ocurre un sobrevoltaje los
equipos que estan conectados a esa, a esa fuente de voltaje que reciben una tensiéon mayor para la
cual estan, han sido disefiadas, y eso va a derivar en calentamiento, lo cual, puede originar que el
equipo se dafie como tal y también la temperatura se aumenta demasiado que termine en un incendio
(-01:33:38/02:15:15)

Se le pregunto por parte de Electricaribe qué parte de la casa se incendi6 con precision

El ingeniero Ebaldo Pérez contestd: (-01:33:02/02:15:15) bueno, el segundo piso se incendio en su
totalidad y también se presentaron destrozos en el primero (-01:32:49/02:15:15)

Electricaribe: ;tiene cuantas plantas?
Ingeniero Ebaldo Pérez: (-01:32:41/02:15:15) Dos

Electricaribe: ;Donde quedan los interruptores que suministra la energia de la casa No. 30?
Ingeniero Ebaldo Pérez: (-01:32:31/02:15:15) Bueno, los interruptores estan... o sea, la caja de
breakers, que llamamos, se encuentran al sector de la cocina, segundo piso (-01:32:20/02:15:15)
Electricaribe: Ya... ¢ vio usted de donde venia la sobrecarga que disparo el circuito?, ¢ si por los cables
que suministran el servicio de energia eléctrica?, debajo de la tierra?, ;por el lado? O ¢por la casa
contigua?, ;en qué forma?, permitame yo termino la pregunta, indique en qué forma, de donde
provenia la energia que suministra al inmueble?

Ingeniero Ebaldo Pérez: (-01:31:54/02:15:15) Si, como no doctor, no se trataba de una sobrecarga,
sino de un sobrevoltaje, o sea, el voltaje aumento, se incrementd repentinamente y la alimentacion
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hacia el inmueble viene de la

Subestacion, que a su vez estaba conectada por linea subterranea al poste que, a su vez, lleva la
conexion a las lineas primarias de la red, esa subestacion se encuentra practicamente debajo del
sotano de la vivienda, entonces, las lineas... los alimentadores suben hacia la casa, de abajo hacia
arriba de la subestacion (-01:31:13/02:15:15)

Electricaribe: La sefiora Delsy Fernandez Melgarejo, quien es la representante legal del conjunto
residencial Vistas del Mar Il solicita a la empresa MAPFRE abro comillas: “después de que fuese
suspendido el servicio de fluido eléctrico al sector, pero esta vez con una sobrecarga que dispard el
circuito, lo cual ocasiond un incendio de grandes proporciones, que ocasiond en la mitad de la casa
No. 30 se quemara, cierro comillas, mediante informe de técnico electricista, Jaime Gaitan Pacheco,
describe que los circuitos del primer piso no se incineraron abro comillas “y que la acometida hasta la
caja de tacos se encuentran en buen estado” cierro comillas, ;qué puede usted decir al respecto?

Ingeniero Ebaldo Pérez: (-01:30:14/02:15:15): Bueno, ;me podria repetir por favor que perdi el hilo de
la...?

Electricaribe: La sefiora Daisy Fernandez Melgarejo hace una solicitud a la empresa MAPFRE, toda
vez que como aseguradora del conjunto vistas del mar Il, entonces, le hace la pregunta, perdon, le
afirma abro comillas: “después de que fuese suspendido el servicio de fluido eléctrico al sector, pero
esta vez con una sobrecarga que disparo el circuito, lo cual, ocasioné un incendio de grandes
proporciones que ocasiono que la mitad de la casa No. 30 se quemara, cierro comillas, mediante
informe del técnico electricista Jaime Gaitan Pacheco, describe que los circuitos del primer piso no se
incineraron, y que abro comillas, la acometida hasta la caja de tacos se encuentran en buen estado,
cierro comillas, teniendo en cuenta que usted es experto en la materia ;Qué puede usted decir al
respecto?

Ingeniero Ebaldo Pérez: (-01:26:34/02:15:15) Bueno, cuando ocurre el evento de que hay una
Sobretension, hay un sobrevoltaje, aumenta demasiado el voltaje y hay un equipo conectado, por
ejemplo, un aire acondicionado, esta conectado alli como la... la, el evento ocurre de afuera hacia
dentro, o sea la alta tension, el alto voltaje viene de la fuente, que en este caso es la red de distribucion,
pasando por la subestacion y llega al inmueble, entonces los tacos, o sea, la caja de breaker, las
protecciones internamente estan alli abiertas, es decir, cerrados, perdon, cerrados para que haya
continuidad, y el sobrevoltaje afecta al equipo que esté conectado en su momento, y eso es lo que
ocurrio (-01:25:45/02:15:15) hubo una sobretension debido a una maniobra en las redes, pudo pasar
y, efectivamente, en el punto donde se inicia la conflagracion es en el dispositivo que esta conectado
y que recibe el alto voltaje de adentro hacia afuera.

Electricaribe: En el informe dado por usted sefior Pérez, establece de forma clara que fue por oidas
de los habitantes del sector que usted dio el informe en el sentido de que la forma del alto voltaje por
lo tanto, ;no esta seguro o esta completamente sequro de sus palabras?, porque esta escrito €so.
Ebaldo: Si claro, por supuesto, si, de hecho, hubo una suspension en el servicio, de hecho, los técnicos
de la empresa fueron a reparar la falla, hubo un cable roto, o sea, una linea se cayo y fue remendada
de manera antitécnica, es decir, no fue cambiado todo el tramo, sino hicieron un empalme alli, pero
bueno, el tema es que si, hubo la falla y también hubo la constancia de que al momento de reenergizar
el circuito, alli, en ese momento, se origind el siniestro en la casa 30 (-01:24:17/02:15:15)
Electricaribe: Usted escucho el cambio de ese cable que me dice que fue afiadido o por qué lo dice,
¢ por qué razén?, ;hubo alguna manera de saberlo? O fue de oidas, digalo
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Ebaldo: Si, por observacion,

yo fui por alla a los dias siguientes y cuando lo repararon, pude observarlo (-01:23:58/02:15:15)
Electricaribe: Sefior Pérez, sirvase indicarle a este despacho si solo la casa No. 30 fue la incendiada
Ebaldo: si, asi es

Electricaribe: ¢ por qué se presenta esta situacion y no se incendiaron las otras casas contiguas por
efemplo la 29, 30 y 31, teniendo en cuenta que eventualmente si deben tener algunos dafios porque
estan colindando?

Ebaldo: (-01:23:09/02:15:15) yo tuve la oportunidad de observar la distribucion de las instalaciones
alld y la casa 30 es la primerita casa que Se encuentra, hablando en términos eléctricos, con el
cableado de la subestacion hacia adentro, entonces digamos que era la que estaba de primerito,
entonces ella recibio digamos la sobretension y alli se desato el incendio y practicamente, es como
cuando ocurren ... cuando, en términos eléctricos tenemos un fusible que se funden para evitar que
los demas se dafien, en este caso esa casa fue la sacrificada, y de ahi no continué hacia las demas
(-01:22:25/02:15:15)

Electricaribe: Gracias, sefior Pérez, en los hechos de la demanda establece que se inicié en el sétano,
aunque no establece en donde, ¢pudo iniciarse en el s6tano?

Ebaldo: (-01:22:04/02:15:15) eh.. bueno, eh... todos los destrozos y todos los dafios ocurrieron fue
principalmente en el segundo piso de la casa, alla fue donde mas ocurrio el evento, pero, le digo (-
01:21:50/02:15:15) en términos técnicos, las cajas de breakers, o sea, el tablero de distribucién que
tiene la residencia protegen hacia adentro, o sea, fallan cuando hay una falla interna, cuando hay un
corto, deben dispararse, pero cuando le viene una sobretension por fuera, o sea, aguas arriba hacia
dentro, ella sigue y es como cuando hay una descarga eléctrica, sigue hacia los receptores y bueno,
cuando no encuentra mucha oposicion llega al punto mas débil y alli es donde esta la conexion del
aparato que sufre la sobretension, el sobrecalentamiento debido a que hay un voltaje superior al que
él puede soportar, lo cual, deriva en incendio (-01:21:05/02:15:15)

Electricaribe: hmmm ya, pero es que no me ha respondido, ¢;puede iniciarse en el sotano como dicen
los demandantes?, ¢ se inicio el incendio en el sétano o en la parte de arriba?

Ebaldo: (-01:20:49/02:15:15) en la parte de arriba, en la parte de arriba

Electricaribe: Estoy hablando, exclusivamente disctlpeme sefior Pérez, frente a que ¢ se inicio en el
sétano?

Ebaldo: (-01:20:39/02:15:15) No, se inicio arriba.

Electricaribe: ; Cuantos metros cuadrados tiene el sequndo piso?, sirvase informarle a este despacho?
Ebaldo: Bueno, eh, en este momento, la verdad,no tengo ese dato, pero son casas digamos estandar,
son unas casa relativamente... tienen sus tres... sus habitaciones, su primer piso, una vivienda
familiar, un multifamiliar, o sea, hay muchas casas y yo pienso que son medidas como que
normalizadas, estandar mas o menos, como de 49 a 54 mas o0 menos

Electricaribe: 44 ya... hmm... permitame un segundo, usted establecio que el sobrevoltaje se deduce
de la informacion suministrada por las personas en el sector, ¢ cierto?, diga si es cierto 0 no

Ebaldo: Y también hay un informe de Electricaribe (-01:19:21/02:15:15) de... de... haciendo referencia
al evento, al evento que se presento, por el cual fueron llamados para que arreglaran la situacion
presentada.

Mapfre: Sefior Ebaldo, buenos dias, yo si quisiera que precisara una pregunta que la sefiora juez le
realiz6 de que si usted verificd o0 podia establecer como era el estado de los tomacorrientes y del
cableado eléctrico interno de la casa, entonces quiero que diga si usted pudo constatar si estos
estaban en buen estado o mal estado.
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Ebaldo: (-01:17:53/02:15:15)

ehh bueno, yo me acerqué a la casa cuando ya habian ocurrido los hechos, es decir, porque asi fue
que me contactaron, es decir, no la vi antes de que eso ocurriera, pero, lo que dije, por tratarse de
una... de un inmueble relativamente nuevo en ese momento las instalaciones deben cumplir con las...
con las normas, el RETIE, pero no, asi es (-01:17:53/02:15:15)

Mapfre: Entonces, para precisar, ;podemos inferir con base en la respuesta anterior que usted no...
no hay forma de verificar como era el estado actual del cableado eléctrico?

Ebaldo: (-01:16:21/02:15:15) No

Mapfre: Por eso, yo quiero que quede expresado no con mis palabras sino con las suyas, ¢no era
posible constatarlo?, que lo diga aqui para que quede constancia ((-01:16:41/02:15:15)

Ebaldo: (-01:16:37/02:15:15) No, porque yo me presenté a ese lugar ya después que ocurrieron los
hechos

Mapfre: sefior Ebaldo, teniendo en cuenta que usted tuvo en cuenta el informe que realizé los
ajustadores de MAPFRE en el que se indica en primer lugar, de que hubo un problema con un cable
de televisor, y posteriormente se indica que de un aire acondicionado yo quiero que le manifieste al
despacho si usted pudo corroborar si efectivamente esa fotografia que aporta el informe de MAPFRE,
pudo verificar si ese cable estaba dafiado y si pudo haber sido el origen de la conflagracion. ; Usted
pudo verificar la hipotesis que planted MAPFRE en el informe del ajustador realizado en el que se
indica en primer lugar que fue un cable de televisor y posteriormente que habia sido un cable de aire
acondicionado?, ; usted pudo corroborar y descartar esa hipdtesis como la causa de la conflagracion?,
¢Siono?

Ebaldo: (-01:14:14/02:15:15) Bueno, eh... yo pude verificar que no, o sea que no era como decian alli,
lo otro es, para complementar algo, cuando yo me acerqué pude ver la distribucion de la... de las
instalaciones, pude ver los dafios que se hicieron, pude ver la ubicacion de los tableros y todo eso, la
distribucion obviamente estaba de manera correcta, lo que sucede es que ya habia sido afectada por
la conflagracion, entonces a la pregunta del doctor, pues no, me ratifico en lo otro (-01:13:40/02:15:15)
Mapfre: Sefior Ebaldo, nada mas para confirmar al despacho, ese dia usted fue a realizar la inspeccion
con un... con una camara disculpe, le digo la especificacion, usted me va a confirmar, si o no, ¢ usted
Se presentd para hacer la verificacion con la camara kodak easyshare M3207

Ebaldo: (-01:13:09/02:15:15) Si

Mapfre: ; Unicamente con ese elemento?

Ebaldo: (-01:13:056/02:15:15) No, yo llevé otro dispositivo, llevé multimetro, pero... llevé cintas
métricas, en fin, llevé otros elementos, pero la verdad no... lo que mas me servia era la camara (-
01:12:49/02:15:15)

Mapfre: Manifieste al despacho entonces por qué en el informe no manifestd que usted llevo ese
elemento que usted acaba de mencionar, el multimetro

Ebaldo: (-01:12:41/02:15:15) porque realmente como ya el ... cuando yo llequé recién los hechos eh...
hay no habia nada que medir, entonces no lo utilicé simplemente, es un aparato que se usa para
medidas eléctricas, pero no lo utilicé porque no vi...

Mapfre: Teniendo en cuenta que acaba de decir que usted no utilizé el multimetro, revisado el informe
pericial, en las conclusiones usted dice que usted realizd mediciones de voltaje observando
fluctuaciones en el mismo, entonces sirvase manifestar al despacho, ;como usted afirmé que hubo
fluctuaciones si acaba de decir que no utilizé el multimetro?

Ebaldo: (-01:11:55/02:15:15) Me refiero al hecho ahi estan, pero yo hice las mediciones, digamos no
en la casa como tal sino en las instalaciones aguas arriba del sector que alimenta a la habitacion,
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tenga en cuenta que ahi

hubo un incendio, en el momento que yo me acerque, la casa tenia que estar desenergizada, tenia
que estar la escena cubierta, protegida, es decir, los destrozos que se presentaron para que los
propietarios tuvieran después que hacer sus reparaciones (-01:11:25/02:15:15)

Mapfre: Cuando usted dice “aguas arriba”, ;a qué se refiere?, no entendi esa expresion.

Ebaldo: (-01:11:17/02:15:15) aguas arriba yo me refiero de la entrada... de la acometida, o sea de las
instalaciones externas hacia adentro del inmueble.

Apod. Demandante: En su experiencia y conocimiento de ingeniero qué tan predecible es que fallen
los transformadores, medidores, acometidas internas, lineas eléctricas primarias, todo lo referente al
sistema eléctrico interno para poder controlar el manejo del alto voltaje de la electricidad, ;pueden
tomarse medidas para controlar esto y si se toman cuales se toman?

Ebaldo: (-01:09:54/02:15:15) por tratarse de dispositivos eléctricos que estan sometidos a tension, y
como todo en la vida, si son susceptibles de fallar, hay diferentes situaciones que originan que estos
dispositivos fallen, de hecho, las empresas de servicios cada rato tienen que estar arreglando fallas,
se va el fluido, hay sobretensiones, hay bajadas de voltaje, en fin, hay dispositivos que deben tener
tanto la linea primaria, los transformadores, dispositivos de proteccion precisamente para que actien
en los eventos en que se presenten algunas de estas anomalias.

Apod. Demandante: Doctor, le pregunto, ¢ hay alguna falla que no afecte el servicio?

Ebaldo: (-01:08:57/02:15:15) Falla, todo lo que constituye una falla es una anomalia en una situacion,
en un servicio, entonces cualquier falla que se presente en el servicio, se va a ver reflejada en el
servicio, es decir, lo va a afectar, de lo contrario, no seria falla, entonces los usuarios se quejan porque
algo anduvo mal, un sobrevoltaje o lo contrario, un bajo voltaje, en fin, ahi se va presentando.

Apod. Demandante: En este caso en particular, doctor, ;a qué se debid la falla eléctrica por la cual
estamos hoy aqui?

Ebaldo: (-01:08:24/02:15:15) si, basados en mi peritaje y en los documentos en que yo me apoyé y en
que pude observar se presentd un rompimiento de una linea de alta tension, y cuando esto ocurre,
cuando una linea de tres, que son... si, estamos hablando del sistema de distribucion primario, que
es trifasico, se genera un desbalance en el voltaje, generalmente, sube el voltaje, y eso se refleja hacia
dentro de los usuarios, entonces, hubo un evento, una linea rota que, de hecho, eso si ocurrié y eso
desencadend la conflagracion.

Apod. Demandante: (-01:07:35/02:15:15) ;Es posible doctor ehmm... bueno, usted dentro de su
informe manifesto tener, pues conocimiento, que se habia hecho un mantenimiento el 24 de octubre
del 2014 a la subestacion eléctrica, ¢por qué a pesar de haberse hecho ese mantenimiento a esa
Subestacion eléctrica sucedio el insuceso del 16 de abril del 2015 a la casa 30 del conjunto residencial
Casas Vistas del Mar I1?

Ebaldo: (-01:07:00/02:15:15) Bueno, si... pues continuo, el mantenimiento, como venia diciendo, es
un servicio que se presenta para prevenir y cuidar los dispositivos, si un mantenimiento no previene,
pues, podemos pensar, si fue bien realizado, si se tuvieron en cuenta todos los elementos que esa
tarea demanda, entonces, si a pesar del mantenimiento se presentaron fallas, primero, hay que ver si
realmente se hizo bien, ;verdad?, se hicieron bien las cosas y si todo, todo estuvo de acuerdo a como
esta establecido digamos por las reglas de los mantenimientos, entonces, igual y pasé un tiempo,
entonces eso es lo que yo tengo que hablar.

Apod. Demandante: Doctor Ebaldo, ¢es posible prever un pico de voltaje cuando regrese la luz por
parte de la compafiia que suministra el servicio de luz en este caso Electricaribe, que ellos puedan
prever que si quitan la luz como sucedi6 el dia de los acontecimientos en que el servicio de luz fue
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quitado luego  fue

reestablecido ellos puedan prever que haya alguna posibilidad de afectacion en el voltaje?

Ebaldo: (-01:04:23/02:15:15) Los picos de voltaje se presentan en las maniobras, lo que llamamos
nosotros maniobras de apertura y cierre de los circuitos, de hecho, cuando un interruptor, cuando
nosotros prendemos un equipo, ahi se genera un piquito de voltaje, y cuando ya es a mayor escala es
un pico pues mucho mayor, entonces en esas maniobras, generalmente, ocurren los picos de voltaje,
las empresas cuando se va el servicio, y regresa el servicio tienen que hacer eso, de energizar los
circuitos, de hecho, en muchas circunstancias, ha ocurrido que al momento de energizar se generan
altos voltajes, entonces la empresa, pues tiene conocimiento de eso.

Apod. Demandante: En su experiencia como ingeniero al revisar el inmueble, ;como observo usted el
cumplimiento o no por parte de los sefiores ARMANDO RESTREPO BAENA, ROSALIA CABRERA
MOLINARES y LUIS EDUARDO MASSARD CABRERA que eran pues quienes habitaban el inmueble,
las normas eléctricas del RETIE y demas reglamentaciones técnicas eléctricas?

Ebaldo: (-01:03:20/02:15:15) Ehh... si, yo pude observar... después de los hechos, lo que pude
observar, ;verdad?, pude observar, digamos en la parte que no fue tan afectada, sobretodo el primer
piso, el tablero, en fin, vi que todo estaba debidamente colocado y todo, pero, obviamente, ya cuando
habian ocurrido los hechos, entonces eso me da a pensar a mi que la distribucion si estaba
adecuadamente... distribuidas las instalaciones y todo eso

Apod. Demandante: eh... le pregunto también cuando usted fue a realizar el dictamen usted pudo
observar qué tipo de aire acondicionado tenian ellos en esa casa por la distribucion de la casa
Ebaldo: (-01:02:26/02:15:15) si, minisplit, aires de esos, minisplit.

Apod Demandante: En el dia del incendio... en su experiencia, cuando se va a hacer un peritaje de
estas caracteristicas, ¢tiene algun término dentro del cual deba hacerse este peritaje de manera tal
que no se afecte la conservacion de la evidencia?, ;hay un término que yo pueda decir por ejemplo
paso un evento hoy 22 de febrero, ;verdad? Y usted va a hacer el perito, ; yo puedo mandarlo a usted
a hacer un peritaje un afio después, dos afios después?, ; Cuanto tiempo después?

Ebaldo: (-01:01:25/02:15:15) No, debe preservarse la escena, ¢verdad?, entonces en el caso este,
pues, unos dias, siempre y cuando se mantenga la escena, se salvaguarde las evidencias, ya cuando
pasa mucho tiempo las evidencias se pierden porque es posible que construyan alla, que cambien las
cosas, que arreglen todo, que mejoren, ¢ verdad?, hay un término si, de unos dias, por supuesto.

A continuacién se expondra de qué manera valord el fallo recurrido esta prueba:

. Con respecto al dictamen pericial rendido por el perito Ebaldo Pérez Villarreal, aportado por
la parte demandante, visible a folio 131 del cuaderno nimero 2 (-00:27:51/02:12:07) observa
el despacho que no es contundente en cuanto a la causa del incendio, recordemos que
estamos analizando el tercer elemento del nexo causal, en cuanto a la causa del incendio,
pues si examinamos las conclusiones, hace un recuento de lo sucedido y unas apreciaciones
subjetivas y se limita a controvertir el dictamen que acompaf6 la aseguradora con base en
que no encontrd aires centrales, sino aires minisplit, continia hablando sobre lo que es una
subida repentina y transitoria en una instalacion eléctrica, pero sin concretar sobre el asunto
de marras, lo Unico que resalta es que en la visita técnica que hizo al inmueble, pudo constatar
que la instalacion contaba con la instalacion a tierra de sus tomacorrientes. Al momento de
surtirse su contradiccion ratific que él mismo se baso en los diferentes informes que de igual
modo, reposan en el expediente, entre ellos, el dictamen pericial de la inspeccion primera de
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reaccion inmediata

del distrito de Barranquilla, el informe del cuerpo de bomberos, concepto emitido por la
empresa Electricaribe, informe de inspeccion de Mapfre, informe de... respuesta del derecho
de peticion, entre otros documentos, sin embargo, nada dijo sobre un método técnico (-
00:26:21/02:12:07) que permitiera establecer con certeza la causa de la conflagracion pues
afirmé que arrib6 a las conclusiones plasmadas a partir del examen de los aludidos
documentos, de vestigios, de rastros e indicios, incluso de la informacion obtenida por
terceros, si bien reconocié que técnicamente un sobrevoltaje puede probarse a partir de
formulas y calculos, en el presente caso tal metodologia no se utilizo, pues de esa forma el
despacho indag6 si concretamente de manera técnica existia una forma de probar que la
causa fue un sobrevoltaje y de que manera podria hacerse, indicd en su relato que existian
formulas y calculos, sin embargo, al momento de indagar si estos fueron aplicados al
dictamen, su respuesta fue negativa. En el presente caso, como lo dije, tal metodologia no se
utilizé y presume que las instalaciones cumplen con las reglas y que no hay forma de verificar
como estaban las instalaciones antes porque él asistio mucho después (-00:25:00/02:12:07),
lo que sin duda, no ofrece suficientes elementos de juicio para concluir que el incendio fue
consecuencia directa del sobrevoltaje y no de otra causa, dentro del presente asunto

A continuacidn la exposicion de los yerros al examinar esta declaracion:

A. YERRO 1: El ingeniero Ebaldo Pérez contesto: (-01:35:15/02:15:15) Bueno las instalaciones
eléctricas, sobretodo de esos conjuntos residenciales relativamente nuevos, estan sometidos
al reglamento técnico de instalaciones eléctricas, al RETIE y deben ser pues construidas,
deben ser desarrolladas y aprobadas por un inspector que hay para tal efecto, entonces el
RETIE trata... es un documento que su finalidad es garantizar la vida humana y también la
integridad de las instalaciones, su correcto funcionamiento, entonces, en ese orden de ideas,
esas instalaciones para poder darle servicio la misma empresa que, en su momento, es
ELECTRICARIBE, debian cumplir el reglamento técnico de instalaciones, deberian estar
correctamente en cuanto a técnicamente y en cuanto a los dispositivos de sequridad o de
proteccion (-01:34:23/02:15:15)

Esta declaracién coincide con la del arquitecto ALEXANDER DURANGO BOVEA en el
siguiente sentido, se trae a colacion la declaracion del arquitecto: |. YERRO 9: Cuando
le preguntaron si se suponia que entregaban los inmuebles destinados a vivienda familiar con
polo a tierra, ¢de donde tiene usted conocimiento que se deben instalar los polos a tierra en
este tipo de viviendas para lo cual manifieste si tiene ya experiencia en la entrega, elaboracion
de proyectos urbanisticos destinados a vivienda familiar? el arquitecto Alexander Durango
dijo: (-01:41:21/02:12:07) No se supone, es la norma. (-01:40:09/02:12:07) si claro, inclusive
hace poco ejecuté un proyecto de seis casas, perddn, cinco casas y asi en esa cantidad de
unidad residencial no exigen retie, es decir, no me exigen que tenga un ingeniero eléctrico
que me certifique la... el uso de lo que fue las redes eléctricas internas, solamente con un
técnico que hiciera la labor cumplia la norma y a su vez yo informaba eso a ELECTRICARIBE
mediante un formato, perdén a AIRES e inmediatamente me certifican la instalacién de los
contadores eléctricos, o0 sea, es decir, que aqui hay normas, hay unas normas donde dicen:
tantas unidades habitacionales exigen RETIE o tantas unidades no exigen RETIE, eso esta
contemplado entre lo que esta la norma en la parte eléctrica (-01:39:20/02:12:07)

En la apreciacion probatoria por parte del fallo del A — quo se omitid por completo esta
declaracion respecto de que por norma todas las viviendas de proyectos urbanisticos deben
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instalarse polos a
tierra, donde se exigen RETIE y unas en que aunque no exijan RETIE de todos modos, deben
instalar polo a tierra al ser viviendas destinadas a vivienda familiar como la de los
demandantes, es decir, que la casa de los demandantes cumplia el RETIE con lo que esa
afirmacion de que no cumplia el RETIE es imposible teniendo en cuenta el numero de casas
del conjunto, y que como indico el arquitecto, para poder abrir y vender dichas casas, es el
mismo ELECTRICARIBE quien les certifica el cumplimiento del RETIE, con ello la excepcion
formulada por la parte demandada respecto del incumplimiento de normas técnicas se viene
abajo porque implicaria una responsabilidad de ellos mismos de haber certificado
cumplimiento de RETIE a un conjunto residencial que no lo tendria y eso incrementaria la
responsabilidad de la demandada pues si el conjunto funcionaba para la época de los hechos
es que tenia la certificacion de que hablé el arquitecto Alexander Durango Bovea en su
declaracion.
B YERRO 2: Ingeniero Ebaldo Pérez: (-01:31:54/02:15:15) Si, como no doctor, no se trataba de una
Sobrecarga, sino de un sobrevoltaje, o sea, el voltaje aumento, se increment6 repentinamente y la
alimentacion hacia el inmueble viene de la subestacion, que a su vez estaba conectada por linea
subterranea al poste que, a su vez, lleva la conexion a las lineas primarias de la red, esa subestacion
Se encuentra practicamente debajo del sotano de la vivienda, entonces, las lineas... los alimentadores
Suben hacia la casa, de abajo hacia arriba de la subestacion (-01:31:13/02:15:15)

Esta afirmacién debi6 ser apreciada en conjunto con el informe emitido por el Cuerpo de Bomberos
en el que se afirma textualmente:

En Barranquilla, siendo las 16 horas del dia jueves 16 de Abril de 2015, nos informa la sefiora
DAYSY GOMELZ, desde el teléfono 301 434 0732 que en la Carrera 44B con calle 98, hay un
incendio en el sétano de un edificio, inmediatamente el bombero de guardia, WILLIAM
VALDBZ procedio a ratificar la llamada y le informo al oficial de servicio (0/S) Tte. GONZALO
CHARRIS, quien ordeno despachar la maquina No. 24 conducida por el motorista ERIS
RODRIGUEZ, tripulada por los bomberos MARTIN GALLO, CARLOS VERGARA Y
EDUARDO MARTINEZ y la maquina No. 26 conducida por el bombero JOSE VELASQUEZ,
tripulado por los bomberos SERGIO MENDOZA, PEDRO OROZO Y JONATHAN VERGARA
al mando del suscrito.

Alllegar al lugar de los hechos pude verificar que habia una casa en un segundo piso envuelta
en llamas, no habia personas, por tal motivo se violento la puerta principal para poder ingresatr,
inmediatamente ordene trabajar con un frente de combate de 1y ‘A" (Mangueras) con 80 P.S.1
(Libra x pulgada al cuadrado). La labor de extincion fue rapida al momento de desprender las
llamas...

CAUSA: Analizada los pormenores de las informaciones suministradas de personas del
sector, la energia fue restablecida minutos antes de comenzar el incendio; aparecié humo en
un sétano como lo dice la sefiora DAISY GOMEZ al momento que llamara a los bomberos, al
instante que llega la maquina no. 24 encuentra un 2° piso de la vivienda en mencién envuelta
en llamas, se deduce un posible sobrevoltaje en el sector.
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La anterior informacion es la
extraida textualmente del informe del cuerpo de bomberos, donde en la valoracion probatoria se omite
la demas parte de dicho informe donde se indica si bien lo que cita la A — quo, se agrega ademas que
cuando la sefiora DAISY GOMEZ da aviso a los bomberos ella indica una cadena de sucesos que en
su orden temporal fue asi:

1. Primer suceso en orden temporal: la energia fue restablecida minutos antes.

2. Segundo suceso en orden temporal: Aparece humo en el sétano, tal como dice la sefiora

DAISY GOMEZ.

3. Tercer suceso en orden temporal: Se incendia la casa No. 30.
Aspecto totalmente ignorado por el A — quo en su fallo, lo que a su vez coincide con lo sefialado por
el ingeniero PEREZ quien sefiala que : (-01:31:54/02:15:15) Si, como no doctor, no se trataba de una
Sobrecarga, sino de un sobrevoltaje, o sea, el voltaje aumentd, se incrementd repentinamente y la
alimentacion hacia el inmueble viene de la subestacion, que a su vez estaba conectada por linea
subterranea al poste que, a su vez, lleva la conexion a las lineas primarias de la red, esa subestacion
Se encuentra practicamente debajo del sotano de la vivienda, entonces, las lineas... los alimentadores
Suben hacia la casa, de abajo hacia arriba de la subestacion (-01:31:13/02:15:15)
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1.5. VALORACION DEL DICTAMEN DE ADVALORAN GLOBAL EN EL FALLO

pero no se descarta, no se indica a causa de qué (-00:23:14/02:12:07), ademas, en el dictamen rendido
por la empresa advalora global aportado por la parte demandante, visible a folio 87 que tiene el
caracter de prueba documental de la parte demandante dice que el foco del incendio fue en una
habitacion de la casa No. 30 y concluye que la causa se trato de un fallo de aislamiento del cableado
del televisor conllevando a un sobrecalentamiento por corto circuito que abraso el plastico del cableado
y del televisor, propagandose al resto del mobiliario y del edificio, no obstante en la parte general del
experticio se indico que la causa Se originé en un aire acondicionado, contradiccion que no pudo ser
desvirtuada ni descartada, lo que ofrece mayores dudas frente al abanico de posibilidades que
pudieron generar el incendio (-00:22:20/02:12:07).

1. Yerro 1: Existe una valoracion sesgada del dictamen de Advaloran Global en el fallo, dicha
valoracién sesgada es manifiesta cuando se comparan las valoraciones que se hacen del
dictamen del perito EBALDO ALVES VILLARREAL y del dictamen de Advaloran Global en el
fallo. A continuacion me permito traer a colacion los apartes de ambas valoraciones:

Valoracion dictamen Advaloran
Global

Valoracion testimonio
arquitecto Alexander Durango

Valoracion Dictamen Ingeniero
Ebaldo Alves Pérez Villarreal

(-00:23:14/02:12:07), ademas,
en el dictamen rendido por la
empresa  advalora  global
aportado  por la  parte
demandante, visible a folio 87
que tiene el caracter de prueba
documental de la parte
demandante dice que el foco
del incendio fue en una

B. YERRO 2: El Testigo
manifiesta que los dafios
sufridos  (-02:03:43/02:12:07)
logicamente, en el tema de
cableados, pues por el mismo
incendio se evaporo y se
destruy6 y se hicieron cambios
en la parte eléctrica, quiere
decir que si la parte eléctrica se

No se menciond ni se tuvo en
cuenta lo sefialado por el
ingeniero: (-01:26:34/02:15:15)
Bueno, cuando ocurre el
evento de que hay una
sobretension, hay un
sobrevoltaje, aumenta
demasiado el voltaje y hay un
equipo conectado, por ejemplo,
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habitacion de la casa No. 30 y
concluye que la causa se tratd
de un fallo de aislamiento del
cableado del televisor
conllevando a un
Sobrecalentamiento por corto
circuito que abrasoé el plastico
del cableado y del televisor,
propagandose al resto del
mobiliario y del edificio, no
obstante en la parte general del
experticio se indico que la
causa Se origind en un aire
acondicionado,  contradiccion
que no pudo ser desvirtuada ni
descartada, lo que ofrece
mayores dudas frente al
abanico de posibilidades que
pudieron generar el incendio (-
00:22:20/02:12:07). En el fallo
se omite la contradiccion en el
dictamen de advalora global,
respecto de que en primer
lugar, los peritos que lo
rindieron no se hicieron
presentes para sustentarlo, y
ademas, en que mientras a
folio 13 del dictamen se indica:
‘La causa se trat6 de un fallo de
aislamiento del cableado del
televisor conllevando a un
sobrecalentamiento por
cortocircuito que abraso el
plastico del cableado y del
televisor propagandose al resto
del mobiliario y edificio” lo que
se contradice con la parte de la
portada del dictamen que
indica: “CAUSA: Originado en
un aire acondicionado central
de la casa No. 30 (ver interior
del informe)”, donde reposan
unas fotografias ilegibles, por
un lado.

afectd fue en cableados y fue
por ocasion del incendio, no
previamente al incendio. En el
fallo no se alude a esta porcién
en particular, sefialada por el
arquitecto Durango.

un aire acondicionado, esta
conectado alli como la... la, el
evento ocurre de afuera hacia
dentro, o sea la alta tension, el
alto voltaje viene de la fuente,
que en este caso es la red de
distribucion, pasando por la
Subestacion y llega  al
inmueble, entonces los tacos, o
sea, la caja de breaker, las
protecciones internamente
estan alli abiertas, es decir,
cerrados, perdon, cerrados
para que haya continuidad, y el
sobrevoltaje afecta al equipo
que esté conectado en su
momento, y eso es lo que
ocurrio  (-01:25:45/02:15:15)
hubo una sobretension debido
a una maniobra en las redes,
pudo pasar y, efectivamente,
en el punto donde se inicia la
conflagracion es en el
dispositivo que esta conectado
y que recibe el alto voltaje de
adentro hacia afuera.
Electricaribe: En el informe
dado por usted sefior Pérez,
establece de forma clara que
fue por oidas de los habitantes
del sector que usted dio el
informe en el sentido de que la
forma del alto voltaje por lo
tanto, ;no esta seguro o esta
completamente seguro de sus
palabras?, porque esta escrito
€so0.

Ebaldo: Si claro, por supuesto,
si, de hecho, hubo una
suspension en el servicio, de
hecho, los técnicos de Ila
empresa fueron a reparar la
falla, hubo un cable roto, o sea,
una linea se cay6 y fue
remendada  de  manera
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antitécnica, es decir, no fue
cambiado todo el tramo, sino
hicieron un empalme alli, pero
bueno, el tema es que si, hubo
la falla y también hubo la
constancia de que al momento
de reenergizar el circuito, alli,
en ese momento, se origind el
siniestro en la casa 30 (-
01:24:17/02:15:15)

Electricaribe: Usted escucho el
cambio de ese cable que me
dice que fue afadido o por qué
lo dice, ¢por qué razén?, ; hubo
alguna manera de saberlo? O
fue de oidas, digalo

Ebaldo: Si, por observacion, yo
fui por alla a los dias siguientes
y cuando lo repararon, pude
observarlo (-
01:23:58/02:15:15)

Asi, llama poderosamente la atencion cuando el fallo en cuanto al examen del dictamen de Advalora
Global resalta la contradiccion respecto del origen del incendio y sefiala: “Contradiccion que no pudo
ser desvirtuada ni descartada’, es que ya el solo hecho de que el mismo dictamen se contradiga a si
mismo, ya es un indicio respecto de que es un dictamen espureo al que no puede dérsele credibilidad,
como también es el hecho de que los peritos que lo rindieran no se presentaran a debatirlo. En cambio
el testimonio del arquitecto Alexander Durango si da soporte al dictamen del perito EBALDO ALVES
VILLARREAL, quien manifiesta que el método aplicado para realizar el dictamen fue observacion, la
cual, efectivamente es un método de investigacion, y que explicd que hubo una sobretension y que
cualquier equipo conectado por donde la misma entrara era el que se veria mas perjudicado.

2. Yerro 2: De la apreciacion probatoria del documento emitido por Advaloran Global.

Cuando el fallo se refiere al documento emitido por Advaloran Global se refiere a este como:
“‘Dictamen”, asi: (-00:23:14/02:12:07), ademas, en el dictamen rendido por la empresa advalora global
aportado por la parte demandante, visible a folio 87 que tiene el caracter de prueba documental de la
parte demandante, luego indica que es prueba documental, aspecto que incita més a la confusidn
porque, 0 es prueba documental solamente o es dictamen, no las dos al tiempo. Por otro lado, si es
prueba documental, teniendo en cuenta que fue copia simple allegada al expediente, careceria la
misma de todo valor probatorio, del modo que indica la sentencia SC16929-2015. Radicacién No.
54001-3110-005-2010-00430-01 del 9 de diciembre de 2015 de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo:

Al respecto, bueno es memorar, de un lado, que en reciente fallo, la Sala reiteré que “las

copias simples o informales, (...) carecen de mérito probatorio”, planteamiento que sustento
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n  reproduccion
parcial de su sentencia del 4 de noviembre de 2009 (Rad. n° 2001-00127-01) y del fallo de
tutela del 7 de junio de 2012 (Rad. 2012-1083-00), en torno del cual, entre otras apreciaciones,
destacd la relacionada con el hecho de que “la presuncidn de autenticidad de las copias
simples que sefala el inciso 4° del articulo 252, modificado por el articulo 11 de la Ley 1395
de 2010, solo es aplicable si se trata de documentos que se aportan en original 0 en copias
que cumplan con los requisitos sefialados en los articulos 254 y 268 del estatuto adjetivo. De
manera que el articulo 11 de la Ley 1395 de 2010 no equipar? el valor de las copias simples
al del documento original, ni derogd las exigencias contempladas en los articulos 254 y 268
del ordenamiento procesal; por lo que no tiene ningun sentido afirmar algo distinto, pues si el
legislador asi lo hubiera querido, le habria bastado con eliminar del ordenamiento procesal las
normas que imponen los aludidos requisitos o, simplemente, habria preceptuado que las
copias informales tienen para todos los efectos legales el mismo valor que el original, lo que,
evidentemente, no ha hecho. De todo lo expuesto se concluye que las copias simples o
informales carecen de todo valor probatorio, como lo ha venido sosteniendo esta Corporacion
en pretéritas decisiones; por lo que dictar una sentencia con fundamento en esa especie de
documentos constituye, evidentemente, una violacién al debido proceso” (CSJ, SC-5631 del
8 de mayo de 2014, Rad. n.® 2012-00036-01).
Entonces, al ser una copia simple, carecia de valor probatorio para los efectos propios de un dictamen,
ademas de que al valorarlo, el A - quo no le enrrostro las contradicciones como si hizo con el dictamen
del perito Ebaldo Alves Pérez Villarreal, con lo que se observa diferente tratamiento, en cambio, la
contradiccion interna que contiene respecto de las causas del incendio, si constituian un indicio grave
contra el demandado respecto de su actuar, y si debia ser valorada dicha prueba en ese sentido, lo
que aqui no sucedid, al respecto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en
sentencia radicacion No. 05001-31-10-009-2008-00867-01 del Trece de Agosto del 2019.M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo que:

2.3. Ahora, en relacién con los cuatro supuestos indicios relacionados en el ataque casacional, menester es
recordar lo que tiene precisado la Corte sobre dicho medio persuasivo:

La apreciacion de los indicios comprende una actividad miltiple, que consiste, por un lado, en el examen de los
hechos indicadores que brotan de los medios de prueba, y, por el otro, en la deduccion o inferencia que con base
en ellos permite arribar a otros hechos indicados, como fruto de una operacion mental Igica del juzgador de
instancia, la cual, en linea de principio, se entiende enmarcada dentro de la autonomia y soberania que lo asisten,
desde luego, salvo en aquellos eventos en que haya incurrido en un error mayusculo o superlativo, esto es,
cuando aparezca una ostensible contraevidencia, ya sea porque sin estar acreditado un hecho indicador es
tenido como tal, 0 estandolo es pasado por alto, o porque, con desprecio de los dictados del sentido comun, deja
de reconocer o admite, respectivamente, la comprobacién de un hecho indicado, haciendo caer asi su juicio de
valor en el terreno de lo absurdo o irracional. (...). En esta materia, tiene dicho la doctrina jurisprudencial que el
error de hecho emerge cuando ... el Juez establece la existencia de un hecho desconocido a partir de un hecho
indiciario que no fue probado, o si estandolo ignoré su presencia, o advirtiéndolo le nego la posibilidad de generar
conocimiento de otro hecho, o provocé uno con desdén hacia la prueba que obra en el expediente, sin perjuicio,
por supuesto, de las fallas inherentes a su apreciacion, vinculadas a la concordancia y convergencia que debe
existir entre unos y otros, asi como entre todos ellos y los restantes medios de prueba recaudados, como lo
impone el principio de la unidad de la prueba que albergan los articulos 187 y 250 del C.P.C.’ (G.J. t. CCLXI, Vol.
Il, pag. 1405) (CSJ, SC de 17 jul 2006, rad. n.° 1992-0315-01).
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En este orden, para
que se configure la prueba indiciaria se requiere el hecho indicador (que debe acreditarse en el proceso) y la
inferencia extraida de este acerca de una situacion distinta (hecho indicado), la cual realiza el juzgador.

De alli que la errada ponderacion factica de un indicio puede emanar de la incorrecta apreciacion de los hechos
indicadores -ya sea por preterirse los efectivamente demostrados, por desfigurarseles al punto de hacerles perder
los efectos que de ellos se derivan o por suponerse unos inexistentes-; asi como porque el raciocinio del
sentenciador, al deducir el hecho indicado, contradiga abierta y notoriamente el sentido comun o las leyes de la
naturaleza.

En esta tarea es menester distinguir entre las diversas clases de indicios: i) el necesario, aquel hecho que de
manera inequivoca deja ver el indicado; y, ii) el contingente, suceso demostrado pero que puede tener varias
causas, lo que da lugar a la subdivision entre graves, leves y levisimos, segun corresponda al grado de
persuasion que represente.

El indicio contingente grave se origina «cuando el hecho indicante se perfila como la causa mas probable del
hecho indicado; de leve, cuando se revela sélo como una entre varias causas probables, y podra darle la
menguada categoria de levisimo cuando deviene apenas como una causa posible del hecho indicado.» (CSJ,
AP de 8 may. 1997, rad. n° 9858).

Teniendo en cuenta lo preceptuado en la sentencia citada anteriormente, el valor probatorio del
documento de Advaloran Global no permitiria que éste haya sido utilizado por el A — quo para
fundamentar en él parte de su decision, como efectivamente, lo fue, sino que al tener una contradiccién
en si mismo, respecto de la causa del incendio en la que, por un lado, se indica que el mismo se
origind en el fallo del aislamiento del cable del televisor y por otro se indica que fue en el aire
acondicionado central, que luego resulté que no era central sino mini Split, entonces, el A — quo debi6
apreciar esto mas bien como un indicio grave, donde el hecho indicador, es decir, esa prominente
contradiccion en el documento sumado al hecho de no presentarse el perito a sustentar el dictamen,
indicaba que el mismo era espurio e invalido para achacar causa del incendio distinta de la falla en
linea primaria rota confesada por ELECTRICARIBE en el consecutivo No. 3275168 del 20 de Octubre
de 2015 donde indica textualmente que:

Teniendo en cuenta la informacion solicitada una vez validado con el area de mantenimiento

le indicamos los siguiente:

“En el transformador que alimenta al Nic 6580464 para el mes de abril solo se registro el

evento 2419517 No programado el dia 16 de abril iniciado a las 1:10:02 pm y finalizado a las

03:30:30 pm con una duracién de 140 minutos, este evento fue originado por falla en linea

primaria rota. Los demas dias no se registraron eventos”
Ahora bien, en atenci6n a la sentencia traida a colacién, esta confesién directa y sin contradicciones
es un hecho indicador de que efectivamente lo alli sefialado fue lo que pasd, y la prueba es plenamente
valida como confesidn del demandado, lo que contradice al dictamen de MAPFRE en que ala ausencia
de sustentacion del mismo, donde no se sefialan exactamente cuéles fueron las técnicas empleadas
para llegar a las conclusiones a que se llegaron, sumado a la contradiccion de causas achacadas al
incendio hace que nos hallamos ante un indicio grave de que el dictamen de advaloran global respecto
de que el mismo es invalido toda vez que es impreciso, por lo que ni siquiera debio ser traido a colacion
en el fallo de marras. Ademas de lo anterior, vale resaltar que observando el informe de advaloran
global se observan ain mas contradicciones, como tal esta que en la portada de dicho documento se
observa: Fecha 24 de Octubre de 2016, no se comprende como un informe que supuestamente es de
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un hecho acaecido en el afio 2015, sea rendido en fecha Octubre de 2016, ademas de lo anterior,
cuando realizaron dicho informe no se comprende coémo fue que se hizo este experticio si sucede que
no fueron recibidos por los sefiores integrantes de la Familia Restrepo Cabrera, sino que hicieron tal
examen en ausencia de estas personas, es decir, es una de dos opciones, 0 no ingresaron al inmueble,
0 ingresaron de forma abusiva sin pedirle permiso a los sefiores Restrepo Cabrera para ingresar al
mismo violando el debido proceso probatorio que indica que las pruebas tienen una ritualidad legal de
inclusion, es mas, ha dicho la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en proveido AC-5865-
2021 Radicado: 60001-31-03-003-2016-00369-01 del 15 de diciembre de 2021. M.P. Hilda Gonzalez
Neira: 3.2.2. A su turno, el error derecho presupone, que el sentenciador no se equivocé en la
constatacion material de la existencia de la prueba y fijar su contenido, pero las aprecia «sin la
observancia de los requisitos legalmente necesarios para su produccion; o cuando, viendolas en la
realidad que ellas demuestran, no las evalta por estimar erradamente que fueron ilegalmente rituadas;
0 cuando le da valor persuasivo a un medio que la ley expresamente prohibe para el caso; o cuando,
requiriéndose por la ley una prueba especifica para demostrar determinado hecho o acto juridico, no
le atribuye a dicho medio el mérito probatorio por ella sefialado, o o da por demostrado con otra prueba
distinta; o cuando el sentenciador exige para la justificacion de un hecho o de un acto una prueba
especial que la ley no requiere». (CXLVII, pagina 61, citada en CSJ SC 13 abr. 2005, rad. n® 1998-
0056-02, reiterada en CSJ SC1929-2021, 26 may., rad. 2007-00128-01).

De ahi que, cuando el ataque se perfile por esta senda, el discrepante debera, ademas, citar «las
normas probatorias que se consideren violadas, haciendo una explicacion sucinta de la manera en
que ellas fueron infringidas».

Valga decir, la ocurrencia de esta tipologia de dislate tiene ocurrencia, esencialmente, en los siguientes
supuestos (i) cuando a un elemento demostrativo irreqular, ilegal, extemporaneo, o no idéneo, se le
otorga eficacia demostrativa contrariando asi el principio de legalidad (ii), en el evento que se le niegue
eficacia probatoria a un medio oportuno, reqular o conducente (iii) cuando se desatiende el imperativo
de valorar de forma aunada o conjunta las probanzas incorporadas al legajo, prescindiendo de los
puntos que las enlazan o relacionan.

En atencion al parametro jurisprudencial mencionado, entonces se esta tratando de una prueba
irregular e ilegalmente recaudada, y ademas extemporaneamente realizada, es decir, no se
comprende como es que un hecho acaecido en el 2015 viene a ser rendido el dictamen un afio y seis
meses después, eso va incluso contra los principios de conservacion probatoria, entonces no se
comprende como es que el fallo del A — quo pondero este dictamen para fundamentar su fallo.

3. Yerro 3: De la apreciacion del informe de los bomberos.

Sefala el fallo:
igualmente, los bomberos en su informe, visible a folio 51 del cuaderno nimero 1 del
expediente digital dicen: al instante que llega la maquina no. 24 se encuentra segundo piso
de la vivienda en mencion envuelta en llamas, lo que es un indicio sobre que el incendio se
pudo originar en una de las habitaciones que queda en el segundo piso, en el mismo informe
del cuerpo de bomberos se registro dafios por la accion de las llamas en todo el sequndo piso
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de la vivienda donde habian tres cuartos, dos barios, un hall y techos, en la alcoba cama
completa, televisor, computador, ropa, calzados, sistemas eléctricos, aire acondicionado mini
Split (-00:21:34/02:12:07) ventana, etc,
Sea lo primero indicar que en cuanto a la apreciacion de este medio probatorio, la misma es
incompleta, pues dicho documento sefiala textualmente:

En Barranquilla, siendo las 16 horas del dia jueves 16 de Abril de 2015, nos informa la sefiora
DAYSY GOMELZ, desde el teléfono 301 434 0732 que en la Carrera 44B con calle 98, hay un
incendio en el sétano de un edificio, inmediatamente el bombero de gquardia, WILLIAM
VALDBZ procedio a ratificar la llamada y le informo al oficial de servicio (0/S) Tte. GONZALO
CHARRIS, quien ordeno despachar la maquina No. 24 conducida por el motorista ERIS
RODRIGUEZ, tripulada por los bomberos MARTIN GALLO, CARLOS VERGARA Y
EDUARDO MARTINEZ y la maquina No. 26 conducida por el bombero JOSE VELASQUEZ,
tripulado por los bomberos SERGIO MENDOZA, PEDRO OROZO Y JONATHAN VERGARA
al mando del suscrito.

Al llegar al lugar de los hechos pude verificar que habia una casa en un segundo piso envuelta
en llamas, no habia personas, por tal motivo se violento la puerta principal para poder ingresar,
inmediatamente ordene trabajar con un frente de combate de 1y 'A" (Mangueras) con 80 P.S.1
(Libra x pulgada al cuadrado). La labor de extincion fue rapida al momento de desprender las
llamas...

CAUSA: Analizada los pormenores de las informaciones suministradas de personas del
sector, la energia fue restablecida minutos antes de comenzar el incendio; aparecié humo en
un sétano como lo dice la sefiora DAISY GOMEZ al momento que llamara a los bomberos, al
instante que llega la maquina no. 24 encuentra un 2° piso de la vivienda en mencion envuelta
en llamas, se deduce un posible sobrevoltaje en el sector.

La anterior informacion es la extraida textualmente del informe del cuerpo de bomberos, donde en la
valoracion probatoria se omite la demas parte de dicho informe donde se indica si bien lo que cita la
A - quo, se agrega ademas que cuando la sefiora DAISY GOMEZ da aviso a los bomberos ella indica
una cadena de sucesos que en su orden temporal fue asi:

4. Primer suceso en orden temporal: la energia fue restablecida minutos antes.

5. Segundo suceso en orden temporal: Aparece humo en el sétano, tal como dice la sefiora

DAISY GOMEZ.

6. Tercer suceso en orden temporal: Se incendia la casa No. 30.
Aspecto totalmente ignorado por el A — quo en su fallo, y que fue utilizado en el mismo para tratar de
desvirtuar el nexo causal, que ya se demostro, y para tratar de fundamentar el hecho de que el incendio
comenzo en el segundo piso de la casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar |l cuando
no fue asi.
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7. Yerro 4: De la apreciacion del derecho de peticion que la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO
CABRERA MOLINARES dirigi6 a ELECTRICARIBE S.A.E.S.P.

asi mismo a folio 39 del cuaderno No. 1 aparece un derecho de peticion dirigido a Electricaribe
suscrito por la demandante Rosalia del Socorro Cabrera Molinares, y en los hechos de la solicitud
se dice en el numeral segundo: “sobre el mencionado inmueble acaeci6 un infortunio el dia 16 de
abril del 2015, consistente en un incendio a causa de un corto circuito en las instalaciones
eléctricas del inmueble por las alzas del voltaje y mala prestacion del servicio, ya que ese dia se
fue la luz en reiteradas ocasiones” (-00:20:54/02:12:07) lo que concuerda con el experticio rendido
por la empresa advalora global quien atribuye la causa del incendio a una falla del cableado
eléctrico en una de las habitaciones que conllevo a un sobrecalentamiento causandose el corto
circuito, asi las cosas, del material probatorio recaudado no se vislumbra de manera clara y
contundente que la causa del incendio haya sido por una sobrecarga al restablecerse el servicio
de energia eléctrica que se presentd en la red general cuandoquiera que el conjunto residencial
donde se encuentra la vivienda tenia su propia subestacion eléctrica tal y como lo manifesté el
representante legal de Electricaribe y como consta en el dictamen pericial rendido por advalora
global que dice: se tiene instalada una subestacion eléctrica y planta de emergencia, a partir de lo
anterior resulta claro para el despacho que la prueba del nexo causal esta dada en este caso por
(-00:19:52/02:12:07)
Sea lo primero resaltar que utilizar como prueba de un nexo causal de un incendio la apreciacién de
una persona que es ignorante en la materia como es la sefiora Rosalia del Socorro Cabrera Molinares,
cuya profesion nada tiene que ver con la electricidad, es una inconducencia probatoria al tenor de lo
preceptuado en el articulo 168 del Cddigo General del Proceso, pues la inconducencia probatoria
implica el utilizar un medio que no es el adecuado para demostrar un supuesto de hecho como si fuera
el adecuado para demostrar ese supuesto de hecho y entonces con base en ello proceder a hacer
una valoracion, ahora, la sefiora ROSALIA DEL SOCORRO CABRERA MOLINARES es una persona
natural, quien en audiencia manifestd que su profesién era ser odontdloga, no ingeniera eléctrica ni
similares, por lo que tiene desconocimiento absoluto de estos menesteres eléctricos como para ella
por si misma poder determinar en un derecho de peticion, que no es un dictamen, cual es la causa del
incendio en que se quemo su casa, ahora, y como ya se indicd, mucho menos puede ser que un
supuesto dictamen de advalora global sea fundamentado en el fallo del A — quo sobre la base de lo
que esta persona que desconoce de la materia, sefiala, cuando ya aqui se explicd que dicho
documento ni siquiera era un dictamen pericial, ni ostentaba tales caracteristicas de ser dictamen,
entonces resulta absurdo que un fallo utilice como medio probatorio de demostracién de un incendio
el dicho de una persona que desconoce de la materia y que ademas en ese momento, como lo indic6
el informe psicoldgico de la doctora Gilma Inés Otero Palencia, se encontraba afectada
emocionalmente por el incendio de la Casa 30 del Conjunto Residencial Casas Vistas del Mar II.
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Este memorial también se envia a los correos electronicos de los apoderados del demandado y su
llamado en garantia dados en audiencia dando cumplimiento al Decreto 806 de 2020:
a. Electricaribe S.A.E.S.P.: Abogado Pablo Alonso Mogollén Rodriguez. Correo electrénico:
pablomogollonr@yahoo.es
b. Mapfre Seguros: Abogado Sustituto Luis Fernando Pichdén Ayazo. Correo electrénico:
notificacionesjudiciales@florezmahechasas.com

De usted, atentamente.

Holy, (oot J@zda?f

MARITZA OSORIO GUTIERREZ
Apoderado de los Demandantes.
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